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NADZIWIC SIE NIE MOGE, ZE OD TEGO, KTO-
RY WAS tASKA CHRYSTUSA POWO¢LAE, TAK
SZYBKO CHCECIE PRZEJSC DO INNEJ
EWANGELII. INNEJ JEDNAK EWANGELIl NIE
MA: SA TYLKO JACYS LUDZIE, KTORZY SIEJA
WSROD WAS ZAMET | KTORZY CHCIELIBY
PRZEKRECIC EWANGELIE CHRYSTUSOWA.
ALE GDYBYSMY NAWET MY LUB ANIOt Z NIE-
BA GtOSIt WAM EWANGELIE ROZNA OD TEJ,
KTORA WAM GtOSILISMY - NIECH BEDZIE
PRZEKLETY! JUZ TO PRZEDTEM POWIEDZIELI-
SMY, A TERAZ JESZCZE MOWIE: GDYBY WAM
KTO GtOSIt EWANGELIE ROZNA OD TEJ, KTO-
RA [OD NAS] OTRZYMALISCIE - NIECH BEDZIE
PRZEKLETY!

(Ga 1, 6-9)

PRZYJDZIE BOWIEM CHWILA, KIEDY ZDRO-
WEJ NAUKI NIE BEDA ZNOSILI, ALE WEDtUG
WEASNYCH POZADAN - PONIEWAZ ICH USZY
SWIERZBIA - BEDA SOBIE MNOZYLI NAUCZY-
CIELI. BEDA SIE ODWRACALI OD StUCHANIA
PRAWDY, A OBROCA SIE KU ZMYSLONYM
OPOWIADANIOM.

(2Tm 4, 3-4)
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HELENIE SZCZEPANSKIEJ
wspotautorce niniejszej ksigzki, ktora
Zycie swoje poswiecita i oddata Bogu.
Zmarta w dniu 3 grudnia 1962 r.
z rozancem w reku wypraszajgc
u Boga taski Mifosierdzia dla zblgka-
nych braci z Organizacji Swiadkow
Jehowy.

Dedykujg te prace

Mgz Antoni
i przyjaciel w Niepokalanej Tadeusz



Wstep

Niniejsze opracowanie odpowiedzi na zarzuly stawiane przez
swiadkow Jehowy, zwalczajgcych prawdy wiary, stanowigce funda-
ment Kosciola Chrystusowego — przeznaczamy ludziom dobrej wolli,
pragngcym glebiej wnikngc w tres¢ Pisma sw., aby w oparciu o mitosé
Chrystusowg nies¢ pomoc braciom naszym, ktorzy nieswiadomie
zeszli z drogi Prawdy i bigkajq si¢ na blednych sciezkach falszywej
nauki.

Do pracy tej zostalismy pobudzeni pragnieniem obrony wiary
swietej przed nawalg blednych nauk, a w szczegdlnosci nauki
swiadkéw Jehowy, ktéra przyjmuje si¢ dzigki nieswiadomosci
katolikow, wyplywajqcej z niedoceniania potrzeby poglebienia
znajomosci Pisma sw.

Swiadkowie Jehowy odrzucajq prawdy Kosciota katolickiego,
zawarte w Tradycji — twierdzqc, zZe jedynym miernikiem niesfalszo-
wanej prawdy moze byc tylko Pismo sw. Starego i Nowego
Testamentu. Ksiggi te bowiem spisane pod natchnieniem BoZym
(inspirowane przez Boga), sq pozbawione kiamstwa, czego nie mozna
powiedzie¢ o podaniach historycznych spisanych przez samych ludzi,
do ktorych swiadkowie Jehowy zaliczajg rowniez Tradycj¢ Kosciota.
Opierajgc si¢ na tych przestankach, Swiadkowie Jehowy odrzucajq
Tradycje i nauke Kosciota katolickiego — mimo, Ze jest ona oparta
na Pismie swietym. Uwazajq jg za sfalszowang przez bledne
ttumaczenia ksiezy katolickich i w jej miejsce podajg swoje
ttumaczenia | nauke, rzekomo opartg na samym-li tylko Pismie
swietym. Twierdzq, e do wlasciwego zrozumienia doszli przez
uwazne jego studiowanie [ zglebienie.

Jednakze w wielokrotnych dyskusjach z wieloma swiadkami
Jehowy doswiadczylismy, ze czlonkowie tej organizacji, Pismo $w.,
znajq tylko powierzchownie, a niektore prawdy tlumaczg wrecz
naiwnie. Przyczyng tego stanu jest, zZe nie wglebiajq sie sami w tresc
Pisma sw., lecz nauczajg wedlug wskazowek podanych przez
zatozycieli i kierownikéw organizacji oraz opracowane przez nich
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publikacje jak: ,Straznica”, ,Wykwalifikowani do stuzby kaznodziej-
skiej”, ,Upewniajcie si¢ o wszystkich rzeczach” itp. To tez w pracy tej
postaramy si¢ w oparciu o samo Pismo sw., odeprze¢ zarzuty
swiadkow Jehowy, uderzajgce w najistotniejsze prawdy wiary
objawionej przez Boga, a gloszonej przez Apostolow i ich nastepcéw.

Niech Pismo sw. Starego i Nowego Testamentu bedzie swiadec-
twem, ze prawda o Bdstwie Chrystusa, o tym, ze Chrystus
zmartwychwstal ciatem, o Tréjcy S wietej i 0 Boskim Macierzynstwie
Maryi, a takze wiele innych gloszonych prawd, nie jest wymystem
ksigzy katolickich, lecz tkwi korzeniami w samym sercu Pisma
swietego. UwazZnie czytajgcemu, Pismo sw. samo da moznosé
porownac nauk¢ dwoch kategorii nauczycieli: kaptanéw Kosciota
Katolickiego oraz ,Starszych Braci® z Organizacji Swiadkow Jehow Vv
i dopomoze do wyciggniecia wnioskow, kitorzy z nich gloszqg
prawdziwg nauke¢ Chrystusa.

W pracy tej oparlismy si¢ na Pismie sw. Starego Testamentu w
przekladzie Ks. Jakuba Wujka, Nowego Testamentu ks. dra
Eugeniusza Dgbrowskiego oraz zacytowalismy kilkakrotnie wersety z
Biblii Gdanskiej, ktorg najczesciej postuguja si¢ swiadkowie Jehowy,
wydang przez ,Brytyjskie | Zagraniczne Towarzystwo Biblijne".
Biblia ta nie jest zatwierdzona przez Kosciol Katolicki, bowiem
zawiera wiele niescistosci w poréwnaniu z wydawnictwami katolic-
kimi.
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Stowo do Swiadkéw Jehowy

Gdy wpadnie Ci niniejsze opracowanie do rgki, zdobadZz si¢ na
zalecang przez Apostolow cierpliwosé 1 odrzucajgc wszelkie uprzedzenia,
wniknij glebiej w jego tre§¢ — uwaznie przeczytaj do konca, zanim wydasz
jakikolwiek sad. Nie mozna bowiem z gory potgpiac lub pochwalac tego,
czego si¢ nie poznalo.

Zanim jednak przystapisz do czytania — weZ Pismo $w. do rgki i
jednocze$nie szukaj, sprawdzaj, a przekonasz si¢, Ze autorzy oparl sig
wylacznie na Pismie $w. bez jakiegokolwiek nastawienia. Dyskutujac ze
éwiadkami Jehowy, czytajac ich broszury i poréwnujgc je z Pismem Sw.
doszlisSmy do wniosku, ze stusznym bedzie przedstawi¢ prawdziwg naukg
Chrystusa tak, jak ona przedstawiona jest w Pismie $w. Bedziesz mial
rowniez moznoéé przeczytaé takie wersety Pisma Sw. o istnieniu Ktorych
moze wcale nie wiedziale$, wzglednie wiedzac — nie zglgbiales.

Totez po uwaznym wniknigciu w tres¢ wersetOw w tym opracowaniu
przytoczonych, latwo stwierdzisz, ze Pismo §w. zaprzecza nauce jakg
glosisz. Przyznaj, ze dwoch prawd nie ma — tym bardziej sprzecznych
sobie, a opierajgcych si¢ na PisSmie $w., gdyz wtedy Pismo sw. przeczyloby
samo sobie.

Czytasz publikacje S$wiadkow Jehowy, znajdZz zatem czas 1 na
przeczytanie tej ksigzki. Nie uprzedzaj si¢ do niej, ale szukaj Boga w
kazdym rozdziale 1 zdaniu.

Moze zwierzchnicy Twoi beda Cig¢ ostrzegaé przed jej czytaniem. Nie
zrazaj siec tym, lecz zadaj od nich wyjasnienia na zarzuty przeciw nauce
$wiadkow Jehowy, w pracy niniejszej podane. Przekonasz si¢, ze nie dadza
Ci wystarczajacej odpowiedzi oparte] na PiSmie Swigtym.

Oddajemy Ci te pracg w rgce. Podajemy bratnig dion, a Bog
Wszechmogacy niech Ci przysporzy fask do nalezytego poznania Pisma
Swigtego 1 odnalezienia Prawdy.
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Ksigga Rodzaju (Genesis)

Wyjscia (Exodus)
Kaplanska (Levitious)
Powtorzonego Prawa (Deuteonomium)
Jozuego

Sedziow

I Krolewska

II Krolewska

111 Krolewska

IV Kroélewska

I Kronik (Paralipomenon)
[I Kronik (Paralipomenon)
Ezdrasza

Nehemiasza

Tobiasza

Estery

Psalmow

Przypowiesci

Eklezjastesa

Eklezjastyka

Madrosci

lzajasza

Jeremiasza

Barucha

Piesn nad Piesniami
Ezechiela

Daniela

Ozeasza

Amosa

Abdiasza



iiiiii

Ksi¢gga Jonasza

...... " Micheasza
Hab M e & Habakuka
N e . Sofeniasza
KRR . Aggeusza
BACH: 32 Pl o Zachariasza
Malf e 5. .0 Malachiasza
I Mach. b I Ksiega Machabejska
I Mach. I Ksigga Machabejska
KSIEGI NOWEGO TESTAMENTU
Ewangelie
ML o s B Ewangelia wedlug §w. Mateusza
MK T R Ewangelia wedlug §w. Marka
G e P Ewangelia wedlug $w. Lukasza
PN o Ty Ewangelia wedlug sw. Jana
Dzieje Apostolskie
MVERT | i b amey o sivie Siggere : Ksigga Dziejéow Apostolskich
Listy Apostolskie
RV s v o a List sw. Pawla Apostola do Rzymian
RO F i I List sw. Pawla Apostola do Koryntian
Il Kor. ..... II List Sw. Pawla Apostola do Koryntian
£3al o TN List $w. Pawla Apostola do Galatow
BE, s iswen List  $w. Pawla Apostola do Efezjan
Filip. o358 P List  $w. Pawla Apostota do Filipian
Kol w=® 500050 List sw. Pawla Apostola do Kolosan
i B8 ) e Sin I List $w. Pawla Apostola do Tesaloniczan
ILTes. .o II List sw. Pawla Apostola do Tesaloniczan
I oyl .l I List $w. Pawla Apostola do Tymoteusza
II Tym I List $w. Pawla Apostola do Tymoteusza



THE 5436 aa List  §w. Pawla Apostola do Tytusa

= List sw. Pawla Apostola do Filomena
HebE: " « s & s List sw. Pawla Apostota do Hebrajczykow
Jak: o ouava . List sw. Jakuba Apostola
| 0 2/ S — I List Sw. Piotra Apostola
HE  couny II List Sw. Piotra Apostola
Eode oo I List Sw. Jana Apostola
InmJ ...... II List Sw. Jana Apostola
1§ (0 - IIT ListSw. Jana Apostola
JUd, iiivea List  Sw. Judy Apostola
Apokalipsa
Apok ... Ksigga Apokalipsa czyli Objawienie $§w. Jana
Apostola
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.PAN MO3J | BOG MOJ!_.
Uwierzytes dlatego, poniewaz
Mnie ujrzates. Bltogostawieni,
ktérzy nie widzieli a uwierzyli."

(7.20, 28-29)




1. Bostwo Chrystusa

Swiadkowie Jehowy twierdza, ze Chrystus nie jest Bogiem. Wedtug ich
nauki jest On tylko Synem Bozym, nie posiadajacym peini Bostwa, jaka
cieszy si¢ Jego Ojciec Niebieski, Jehowa. Przed weieleniem, gloszg — byl
Michalem Archaniotlem, po wcieleniu za$ tylko zwyklym czlowiekiem,
poniewaz narodzil si¢ z niewiasty z rodzaju ludzkiego.

Swiadkowie Jehowy uchwycili si¢ kurczowo nazwy ,Syn Bozy" i od-
rzucaja beztrosko wszystkie cytaty odnoszgce si¢ do Chrystusa jako Boga.

Juz sam fakt — iz jest On zrodzonym Synem Bozym (Hebr. 1:5),
Swiadczy przeciez o Jego Bostwie. Spdjrzmy zatem, co o Bostwie
Chrystusa Pana moéwi Pismo $w. i jakie daje na to dowody, ze Chrystus
nie tylko jest Cziowiekiem, ale réwniez Bogiem Prawdziwym.

Pismo Sw. mowi, Ze jest jeden Bog, Stworca nieba i ziemi czyli wszech-
rzeczy, ktory nie ma poczatku i konca. Dalej Pismo $w. podaje, ze ten
Jeden Bog istnieje w trzech Osobach: Ojca, Syna i Ducha Swigtego. 1 tu
Swiadkowie Jehowy uznajac Boga Ojca, przeciwstawiajg si¢ Bostwu Syna
— twierdzgc, ze Chrystus jest tylko Synem Bozym nie wspdlistotnym
Ojeu. Nie jest Stworca, lecz pierwsza istota stworzong przez Boga.

Gloszenie podobnych teorii jest niezgodne z Ewangelia, oraz nauka
Apostolow, a takze ze stlowami Boga Ojca, ktory Syna swego, Jezusa
Chrystusa — jawnie nazywa Bogiem:

«Bo ktdremuz to z aniolow powiedzial kiedy (Bog): Synem moim jestes,

Jam ciebie dzis zrodzif? (Ps 2:7). 1 znowu: Ja mu bgde ojcem, a on mi be-

dzie synem (11 Krol. 7:14). 1 kiedy znowu wprowadza pierworodnego

na okreg ziemi, mowi: Niechaj mu czesé oddajg wszyscy aniotowie Bozy

(Ps. 96:7). A do anioléw powiada: Z aniolow swoich czyni on wichry, a

ze stug swoich ognia ptomienie (Ps. 103:4). Do Syna zas$: Stolica twoja,

BOZE na wieki wiekdw berto prawosci, berlo panowania twego. Umito-

wates sprawiedliwosé, a nienawidzisz nieprawosci, dlatego namascil cie,

BOZE, Bog twoj olejkiem wesela nad uczestnikow twoich (Ps. 44:7).

Oraz: TYS O PANIE, na poczqtku utwierdzil ziemie, a dzielem rgk

twoich sq niebiosa” (Hebr. 1:5-10).

To sam Bég Ojciec zwraca si¢ do Syna: ,Boze*. Swiadkowie Jehowy
jednak nie chcg nasladowa¢ Boga Ojca, wyznajacego Boga w Jezusie
Chrystusie. Nie stluchaja tez Chrystusa nakazujacego, aby ludzie czcili
Syna na rowni z Ojcem. Nic mniej — tylko tak samo:
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ABY WSZYSCY CZCILI SYNA, JAKO CZCZA OJCA". Kto nie czci

Syna, nie czci tez i Ojea, ktory go postat” (J. 5:23).

Jesli wiee Bogu Ojcu oddajemy czes¢ Boska, to tak samo Boskg czes¢
nalezy oddawaé i Synowi, gdyz to jest wolg Ojca — jak stwierdza Pan
Jezus w powyzszym wersecie. Kto nie czci Chrystusa Boga, ten jednoczes-
nie nie wypelnia woli Ojca.

Swiadkowie Jehowy powiadajg, zeby tych wypowiedzi nie bra¢ dos-
lownie. bowiem szatana Pismo $w. rowniez nazywa bogiem (Il Kor 4:4).

Owszem, szatan jest nazwany bogiem, ale... ,tego Swiata®. Pismo sw.
stwierdza tu jedynie smutny fakt, ze wielu ludzi zamiast Bogu stuzy
szatanowi, a tym samym uznaje go swym bogiem. Natomiast nigdzie w
calym Piémie §w. nie ma wersetu, w ktorym Bog zwrocit by si¢ do szatana
tak, jak zwraca si¢ do Chrystusa, méwigc Mu bezposrednio: [ Tys o Boze™
oraz ,Ty§ o Panie”, ktorymi to stowy Bog Ojciec uznaje Syna swego
Jezusa — Bogiem.

Pismo $w. wyraznie stwierdza, ze w ten sposob Bog nie nazwal
zadnego z anioléow (Hebr. 1:5), a co dopiero méwic o szatanie. Jesli wige
szatana, 7 tego tylko powodu Pismo $w. nazywa bogiem tego $wiata,
poniewaz niektorzy wbrew woli Bozej stuzg mu i jemu si¢ klaniajg, tym
samym Pismo $wigte stwierdza, Zze Jezus, ktoremu wedlug prawa Bozego
wszystko stworzenie stuzy i przed ktorym zgina si¢ Wszelkie kolano
mieszkancow niebios, ziemi i podziemia® (Filip. 2:9-10) — jest Bogiem
wszystkich. 1 tg prawde potwierdza sam Ojeciec moéwige do Jezusa [TyS o
Panie* oraz .Ty$ o Boze". W taki sposéb nie wyrazit si¢ do zadnego
stworzenia. Zwrocil sie tymi stowy tylko do drugiej Osoby Bozej — Jezusa
Chrystusa.

Jezeli wielbimy Boga Ojca stowami, ktorymi uwielbit Go Syn w
modlitwie Panskiej, powinnismy rowniez uwielbi¢ Syna stowami, ktorymi
uwielbit Go Ojciec, nazywajac Bogiem. Jeéli temu stwierdzeniu Boga Ojca
o Bostwie Syna — $wiadkowie Jehowy przecza, tym samym poprawiaja
Boga Jehowe — moéwiac jakoby: Omyliles si¢ Boze Jehowo, nazywajac
Syna swego Bogiem, My, $wiadkowie Twoi (Jehowy) gl¢biej wnikamy w
tres¢ Pisma $w., dlatego wiemy, ze Chrystus jest tylko Twoim Synem, ale
nigdy Bogiem!

Ksiega Powtorzonego Prawa podaje:

Jam Pan, Bég iwdéj, ktory cie wywiodl z ziemi egipskief z domu niewoli”

(Powt. Pr. 5:6).

Za$ Apostol Juda w swym liscie wyjasnia, ze tym Bogiem, ktory wywiod!
lud z ziemi egipskiej, jest Jezus Chrystus:

A chciatbym wam przypomniec, skoro wszystkiego raz juz sig

dowiedzieliscie, ze Jezus wybawiwszy lud z ziemi egipskiej zgubil

nastepnie tych, ktérzy nie uwierzyli*. (Judy 5).
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W Dziejach Apostolskich czytamy:

WA byt uczen pewien w Damaszku, imieniem Ananiasz. I rzekl Pan do

niego w widzeniu: Ananiaszu! A on odpowiedzial: Otom ja, Panie. A Pan

rzekt do niego: Wstan i idZ na ulice, ktdra zowiq Prostq, a szukaj w

domu Judy Tarsenczyvka, zwanego Szawfem, ote bowiem sie modli...

I odpowiedzial Ananiasz: Panie, styszatem od wielu o tym czlowieku, ile

ztego uczynit swigtym Twoim w Jerozolimie... I rzekt do niego Pan: 1dZ,

albowiem on jest mi naczyniem wybranym... I poszed! Ananiasz, i wszed!
do domu, a wlozywszy nan rece, rzekl: Szawle, bracie, przystal mie Pan

Jezus, ktory ci sie ukazal w drodze...” (Dz. Ap. 9:10-17).

Z tego wersetu widzimy, Zze to Pan czyli Bog wzywal do siebie
Ananiasza 1 Ananiasz Mu odpowiada: Otom ja, Panie. A nast¢pne wersety
mowig, z¢ Tym Panem, ktéry wzywal Ananiasza, by szedl do Szawla na
ulice Prosta, byl Jezus Chrystus.

Czyz potrzebne jaéniejsze stwierdzenie Bostwa Chrystusa? Swiadkowie
Jehowy wszakze odrzucajg to — tak jasne twierdzenie Pisma $w., ze Pan
Jezus jest Bogiem po to tylko, by broni¢ filozoficznych tez i pogladéw na
osob¢ Chrystusa, jakie im do wierzenia podajg zalozyciele Organizacji
Swiadkow Jehowy.

Rozwazmy jeszcze inne wersety Pisma $w. Swiadczgce, ze Chrystus
jest Bogiem. Bog przez Proroka w Starym Testamencié powiada:

do mowi Pan, krol Izraela i odkupiciel jego. Pan Zastepow: Jam

Pierwszy i Jam Ostamni, a oprocz mnie nie ma Boga”. (1z. 44:6).
Chrystus zas mowi o sobie to samo — podkreélajac, Ze ten Pierwszy i
Ostatni™, to rowniez On, bowiem Boég Jehowa nie umarlk:

weee 1O mowi Pierwszy | Ostatni, ktory umart byl, a Zyje" (Apok. 2:8).

Jesli wige . Pierwszy 1 Ostatni® przez Proroka lzajasza stwierdza, ze
.oprocz mnie nie ma Boga® 1 jesli Chrystus o sobie mowi, ze jest ..Pierw-
szy i Ostatni® — to kazdy kto twierdzi, iz nie jest On Bogiem — stoi w ra-
zgce) sprzecznosci z Pismem sSwigtym. Widzimy, ze 1+ w tych wersetach
Pismo $w. migdzy Bogiem i Chrystusem stawia znak réownania.

Swiadkowie Jehowy wmawiaja rowniez, ze Pan Jezus za Zycia swego
na ziemi, nigdy nie mowil o sobie jako Bogu. Stad wniosek, iz stabo znajg
Pismo sw., bo gdyby uwaznie przeczytali cztery Ewangelie, to zobaczyliby,
ze Chrystus Pan niejednokrotnie dawal do zrozumienia, ze jest Bogiem, co
zauwazyli nawet faryzeusze:

SJa i Ojciec jedno jestesmy. Chwycili tedy Zydzi kamienie, aby go

ukamienowaé. Odpowiedzial im Jezus: Wiele dobrych wezynkow

ukazatem wam od Ojca mego, za kiory z tych uczynkow kamienujecie
mnie? Qdpowiedzieli mu Zydzi: Nie kamienujemy ciebie za dobry
uczynek, ale za bluzniersiwo, za to, ze ty bedgc czlowiekiem, CZYNISZ

SIEBIE BOGIEM®. (J. 10:30-33). . Dlatego tvm wiecej przemysiivali
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Zydzi, jak go zabic, ze nie tylko naruszal szabat, ale i Boga nazywal
Ojcem swoim, CZYNIAC SIE ROWNYM BOGU*, (J. 5:18).

Dlaczego Pan Jezus mowil w sposob oglegdny — zamiast o$wiadczy¢
wrecz: jestem Bogiem® — wyjasnia sw. Jan Ewangelista:

WA gdy byl w Jerozolimie w dzien $w. Paschy, wielu uwierzylo w imie

Jego widzgc cuda, kitore czynil. Ale sam Jezus nie zwierzat sig przed nimi,

dlatego, e znal wszystkich”. (J. 2:23-24).

Skoro znal wszystkich, to wiedzial, 1z za jawne wyznanie, ze jest
Bogiem, zostalby skazany na $mier¢, zanim by zdazyl przekazaé swoja
nauke. Znajgc serca wszystkich — wiedzial, ze jesh nie wierzg Mojzeszowi,
nie uwierza i Jemu, gdyby powiedzial jawnie: Jestem Bogiem:

.Gdybyscie bowiem uwierzyli Mojzeszowi, uwierzylibyscie zapewne i

mnie, bo on o mnie pisal. Ale jesli jego pismom nie wierzycie, jakze

uwierzycie stowom moim” (J. 5:46-47).

Przez trzy lata stopniowo wskazujac na odpowiednie wersety Pisma
sw., mowigc, ze odnoszg sie one do Jego osoby, czynigc cuda jakich nikt
nie czynil, a takze sposobem zachowania si¢ w niektorych okolicznosciach
— §wiadczyl, Ze jest Bogiem. Krok za krokiem odkrywal tajemnice swego
Béstwa. Szatanowi, gdy Go kusit — Chrystus odpowiada wrecz:

+Nie bedziesz kusil Pana Boga twego” (Mt. 4:7).

A przeciez szatan nie kusit Boga Ojca, lecz Chrystusa. Calo$¢ wersetu,
ktorego tylko pierwszg czes¢ Pan Jezus szatanowi przytoczyl, brzmi:

.Nie bedziesz kusit Pana Boga twego, jak kusifes na miejscu kuszenia®

(Powt. Pr. 6:16).

Tym miejscem kuszenia jest pustynia, na ktorej przebywali [zraelici po
wyjsciu z Epiptu, gdyz wciaz kusili Boga szemrzac przeciw Niemu z
powodu ucigzliwych trudow, oraz z braku pozywienia i wody:

L nazwal imie miejsca owego Kuszeniem dla swaru synéw Izraelowych, i

ze kusili Pana mowigc: Czy jest Pan miedzy nami, czy nie” (Wyjs¢ 17:7).

.- d poczal sobie lud przykrzyc droge i trudy, i wyrzekajge przeciw Bogu

i Mojzeszowi rzekt: .Czemus nas wywiddl z Egiptu abysmy pomarli na

pustyni? Nie masz chleba, nie masz wody, dusza nasza juz si¢ brzydzi

tvm lichym pokarmem!” Przeto Pan przypuscit na lud weze ogniste, a

gdy bardzo wielu bylo od nich zranionych i umarto, przyszli do Mojzesza

i rzekli: ,Zgrzeszylismy, zesmy mowili przeciw Panu i tobie. Pros, aby

oddalit od nas weze!" (Liczb 21:4-7).

Oba wyzej przytoczone wersety mowig, o kuszeniu Boga przez lud, zas
éw. Pawel w liscie do wiernych oznajmia, ze tym Bogiem, ktérego Zydzi
kusili na pustyni jest Jezus. Nie okresla tego Boga imieniem Ojca, lecz
imieniem Chrystusa:

A abysmy nie kusili Chrystusa, jak niektorzy z nich kusili i pogineli od

wezow" (1 Kor. 10:9).
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Jesli wige Pismo sw. w Powt. Prawie mowi, ze na pustyni lud kusi
Pana Boga i w liScie do Koryntian powiada, Zze lud kusil na pustyni
Chrystusa, to tym samym $wiadczy niezbicie, iz Chrystus, ktéry byl
kuszony jest Bogiem.

Mowigc szatanowt: ,Nie bedziesz kusit Pana Boga twego®, Chrystus
moéwi 0 sobie — czyli wyraznie wyznaje swoje Bostwo,

W drugie) Ksigdze Mojzeszowej Bog mowi o sobie  Jahwe" — co
znaczy: . Jam jest” (Wyjsé. 3:13-15). Chrystus za$ do Zydoéw mowi o sobie
o samo:

LPierwej nim Abraham byt JAM JEST". (). 8:58).

Nie mowr ,Jam byl® — ale .Jam jest” a wigc znow utozsamia siebie z
Bogiem, czyli méwi o sobie jako o Bogu. Zrozumieli to i Zydzi, bo chcieli
wtedy ukamienowac¢ Jezusa, jako bluZniercg (J. 8:59).

Samarytanin gdy zostal uzdrowiony, wrocit do Chrystusa i padl przed
Nim na oblicze, dzigkujagc Mu:

WA jeden z nich skoro zobaczyl, ze byl uzdrowiony, wrécil si¢ glosem

wielkim wielbige Boga i padt na oblicze do stép Jego, dziekujge, a byt to

Samarytanin. A Jezus odpowiadajge rzekl: Czyz nie dziesieciu bylo

oczyszczonych? Gdzie jest dziewieciu?” (Lk. 17:15-17).

Ten sam Jezus, ktory o sobie powiedzial ,Panu Bogu twemu klaniaé
si¢ begdziesz” — teraz nie karci Samarytanina padajacego przed Nim na
oblicze. Nie mowil: Ta cze$¢ przynalezna jest tylko Bogu, a ja jestem tvlko
Synem Bozym, lecz przyjmuje z laskawoscig poklony, jakie mu ludzie
skladaja, poniewaz jest Bogiem i stusznie Mu si¢ one nalezg. A nawet jak
ze stéw Chrystusa wynika, to domaga si¢ On takich podzigkowan, gdyz
zapytuje Samarytanina: .Czyz nie dziesigciu bylo oczyszczonych? Gdzie'
jest dziewigeciu?”

W  sSwietle powyzszych wersetow, twierdzenie Swiadkéw Jehowy,
jakoby Chrystus nie mowil o sobie jako o Bogu, jest sprzeczne z Pismem
Swigtym.

Oto dalsze dowody, ze Chrystus jest Bogiem, réwnym Bogu
Ojeu:

Przez TO POZNALISMY MI£OSC BOGA, ZE ODDAL ZA NAS
ZYCIE SWOJE i my winnismy Zycie odda¢ za braci®. (1 J. 3:16).

Wiemy, ze zycie oddal za nas na krzyzu Chrystus, nie Bog Ojciec.
Chrystus jest wigc tym Bogiem, o ktorym $w. Jan Ewangelista mowi, ze
oddal za nas zycie swoje.

Jak widzimy, to nie falszywa nauka ksi¢zy katolickich uznala
Chrystusa Bogiem — jak to wmawiajg Swiadkowie Jehowy, lecz Bogiem
glosili Go zarowno Prorocy jak 1 Apostolowie.

Wiemy, ze Chrystus jest Zbawiciclem, a potwierdza to w liscie do
Tytusa Apostol Pawel:
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Albowiem okazala si¢ wszysikim ludziom ftaska BOGA, ZBAWICIELA

NASZEGO, i poucza nas, abysmy wyrzeklszy si¢ bezboinosci | iqdz

swiatowych rozsqdnie, sprawiedliwie 1 poboznie zyli na tym Swiecie,

oczekujgc blogostawionej nadziei i przyjscia chwaly WIELKIEGO

BOGA 1 ZBAWICIELA NASZEGO JEZUSA CHRYSTUSA" (Tyt.

2:11-13).

Prorok lzajasz rowniez powiada, ze Zbawicielem jest Bog:

. Oto Bég wasz przywiedzie pomste odptaty. BOG SAM PRZYIDZIE

I ZBAWI WAS" (lz 35:4).

Jesli Chrystus jest Zbawicielem i Zbawicielem jest Bog — stad jasny
wniosek, ze Chrystus jest Bogiem. A jesh ktos wbrew dowodom Pisma sw.
nie uznaje tej prawdy, ten wedlug stow sw. Pawila Apostota jest
uwiedziony falszywa nauka:

.Baczcie, aby was kito nie zwiodl przez filozofi¢ oraz przez czcze

urojenia oparte na podaniach ludzkich i na zywiotach swiata, a nie na

Chrystusie. BO W NIM CALA PELNOSC BOSTWA zamieszkuje

cielesnie” (Kol. 2:8-9).

Cala pelnos¢ Bostwa, czyli w calej pelni 1 takim jest odwiecznie, z
wszystkimi swymi przyvmiotami, w cale] doskonaloSci Swojej Istoty.

Bog jest duchem niewidzialnym i1 tchnie kedy chce. Zechcial —
stworzyl czlowieka, dal mu dusz¢ niesmiertelng 1 pozwolil mieszkac z sobg
w raju. Zechcial — przyoblegl na siebie posta¢ czlowieka i przez
trzydziesci trzy lata przebywal wsrod ludzi na ziemi, doswiadczajac
wszelkich uciskow ludzkich na swoim czlowieczym ciele, skrywajacym
Boga. Potwierdzenie tego znajdujemy w liscie swigtego Pawla do Filipian:

JTo bowiem rozumiecie, co i w Jezusie Chrystusie, kiory majgc narure

Bozq, nie poczytywal swej rownosci z BOGIEM ZA PRZYWLASZCZE-

NIE, ale wyniszczyl samego siebie przyjgwszy nature stugi, stawszy sig

podobnym do ludzi i dla swego sposobu zycia uznany byl za czlowieka"

(Filip. 2:5-7).

Z tego wersetu jasno wynika, ze Chrystus majac naturg Bozg — czyli
bedge Bogiem, nie uwazal wcale ze réwnos¢ tg z Ojcem sobie
przywlaszczyl, lecz posiadal jg z natury Bozej, uwazajgc za swgq wlasnosc.

Swiadkowie Jehowy ttumaczg powyzszy werset w ten sposob, ze Pismo
$w. wiadnie podaje, iz Chrystus nie uwazal si¢ na réwni z Bogiem. Gdyby
istotnie werset ten mial mie¢ to znaczenie, wowczas w wersecie tym nie
byloby wyrazu ,za przywlaszczenie®, a werset Ow by brzmial:  ktory
majgc natur¢ Boza, nie poczytywal swej réownosci z Bogiem, ale
wyniszczyl samego siebie przyjawszy naturg stugi®.

Kazda istota rozumna, nie wylaczajac istot duchowych z natury swej
jest stuga Boga. Sluga nie jest tylko Bog, gdyz On jest Panem
wszechrzeczy. Natomiast powyzszy werset wyraznie mowi, ze Chrystus
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przed wiekami nie byl stuga, tylko naturg slugi sam dobrowolnie przyjat.
Skoro nie byl sluga — zatem jest Bogiem rownym Ojcu.

Werset ten mowi rowniez, ze Chrystus nie zniszczyl samego Siebie,
czyli swe] Bozej natury — jak glosza swiadkowie Jehowy, tylko
wyniszczyl. SAM unizyl siebie, SAM przyjal naturg ludzka — czyli druga
osoba Boza, Chrystus — Sam z wlasnej woli jako Logos czyli Stowo
zszedl na ziemie¢ 1 do swej natury Bozej, dolaczyl naturg ludzka. Stal sig
czlowiekiem nie przestajac by¢ Bogiem.

Powyzszy werset Filip. 2:5-7 zaprzecza nauce Swiadkow Jehowy, ze
Syn Bozy juz przed wiekami stuzyl Bogu Jehowie. Gloszg oni, ze Bog
postuzyl si¢ swym Synem przy stwarzaniu Swiata.

Gdyby tak istotnie bylo, to juz przed wiekami Syn Bozy musiatby mie¢
nature stugi, skoro stuzyl Ojcu. Nie musiatby ponownie jej przybiera¢ —
tak, jak nie musial przyjmowaé natury Bozej. ktoérg mial juz przed
wiekami. Werset ten jednak wyraZznie mowi, ze Chrystus — Syn Bozy
majgc natur¢ Boza, przybral na ziemi to, czego jeszcze nie posiadal przed
wickami — to jest natur¢ stugi. Syn Bozy — bedac Bogiem normalnie
stwarzal a nie stuzyl, gdyz jak wynika z tego wersetu stuzy¢ zaczal dopiero
na ziemi.

W tym wersecie zastuguje na uwagge i to, ze Chrystus — jak podaje sw.
Pawel — tylko .dla swego sposobu Zycia uznany byl za czlowieka®.

A wigc Chrystus nie byl tylko czlowiekiem jak wmawiaja Swiadkowie
Jehowy. Bo gdyby tylko byl cztowiekiem zbgdne byloby to podkresienie
~stawszy si¢ podobnym do ludzi i dla swego sposobu zycia uznany byl za
czlowieka™.

Swiadkowie Jehowy na poczatku dyskusji nie uznajg absolutnie
Béstwa w osobie Chrystusa. Twierdza ze Chrystus nie jest Stworca, lecz
pierwsza istota stworzong przez Boga. Jako dowdd biblijny przytaczaja
werset z Ewangelii $w. Jana:

.Na poczgtku byto Stowo, a Stowo bylo u Boga i Bogiem byfo Stowo" (J.

55§

Tlumacza werset w ten sposob, ze Bog do stworzenia Swiata potrzebowal
Stowa. Na poczatku wigc stworzyl Stowo, ktorym sig posluzyl w
stwarzaniu wszechrzeczy. Chrystus wigc w ich pojgciu jest pierwszym
stworzeniem Bozym. Swiadkowie Jehowy uwazaja, ze ten jeden wyraz:
.na poczatku™ ma pelne prawo wyrugowac dalsza czeS¢ tego samego
wersetu mowigea, ze .BOGIEM BYLO SLOWO®".

Jezeli Pismo sw. . Stowo™ — odnosi do Osoby Chrystusa, to tym
samym stwierdza dobitnie, ze Bogiem jest Chrystus. Jednak swiadkowie
Jehowy na podstawie swych twierdzen nie biora jasnych mysli i nauki
Pisma $w. lecz przede wszystkim wyniki swych analiz Pisma, opartych na
czysto rozumowych spekulacjach mysh ludzkie). Co jest nie wygodne to
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si¢ odrzuca 1 daje si¢ inne tlumaczenie, bez wzglgdu na to, czy wytrzymuje
ono krytyke dowodéw biblijnych, czy tez nie. Chociaz Pismo, $w. mowi, ze
Bogiem bylo Stowo, swiadkowie Jehowy twierdzg, ze . Stowo™ (Chrystus)
nie moze by¢ Bogiem, a to dlatego, ze Bo6g nie ma poczatku 1 konca.
Chrystus za$, chociaz bgdzie trwal wiecznie — mial przeciez poczatek.

Jednak Pismo $w. powiada, ze to Stowo bylo u Boga, a Bog zawsze
istnial w pelni swej doskonalosci, z calag swojg Istotnoscia odwiecznie.
Zrodzenie Stowa" (Chrystusa) bylo odwiecznie jak Bog jest odwieczny.
Czyz mozna sobie wyobrazi¢ Boga Wszechmogacego, ktory potrzebowat
pomocy przy stwarzaniu i z koniecznoSci musial sobie stworzy¢
pomocnika? Takie pojecie Boga obce jest Pismu $w. W licie do
Hebrajczykow czytamy o Chrystusie:

.Ten zas bedgc jasnoscig chwaly i odbiciem istoty jego, a podtrzymujgc

wszystko stowem swej potegi, dokonal oczyszczenia z grzechow i zasiadl

na prawicy majestatu na wysokosci® (Hebr. 1:3).

Jedli wige Chrystus, wedlug nauki Pisma $w. jest ,odbiciem Istoty
Bozej* — to znaczy, ze jest On uosobieniem Boga w calej Jego
doskonatosci, z wszystkimi przymiotami Béstwa.

Swiadkowie Jehowy jednak uparcie podtrzymuja swoje twierdzenie, Ze
Chrystus nie moze by¢ Bogiem, bowiem Pismo $w. w liscie do Kolosan
nadmienia, ze jest On ,pierworodnym wszelkiego stworzenia® (Kol. 1:15).
Z tego wersetu wyciggneli wniosek, ze Chrystus jest pierwszym
stworzeniem, stworzonym przez Boga.

Niestety, zamkneli oni oczy na dalsze wersety tegoz rozdziatu, ktore
przeczg takiej interpretacji:

.On jest obrazem Boga niewidzialnego, pierworodnym wszelkiego

stworzenia. Albowiem w nim wszystkie rzeczy zostaly stworzone na

niebie i na ziemi, widzialne i niewidzialne, czy to trony, czy panstwa,

ksiestwa czy wladze. Wszystko przez niego i w nim siworzone zostalo, a

on jest przed wszystkim i wszystko w nim trwa“. (Kol. 1:15-17).

Werset ten mowi o Panu Jezusie 1 identyczne stowa w liscie do
Rzymian Apostol Pawel — odnosi do Osoby Boga:

.0 glebokosci bogactw, madrosci | umiejetnosci Bozej! Jakze niepojete

sq sady Jego i niedoscigle drogi Jego .... Albo kto dal mu pierwszy, aby

Mu oddaé mial? Albowiem <z Niego, przez Niego i w Nim

jest wszystko: Jemu chwala na wieki. Amen”. (Rzym: 11:33-36).

Z poréwnania ostatnich wierszy obu wersetow widzimy, ze wszystko
jest przez Chrystusa oraz — wszystko w Chrystusie jest (Kol. 1:17) i
jednoczeénie Pismo §w. powiada, ze wszystko przez Boga i wszystko jest
w Bogu (Rzym. 11:36). Czyzby Pismo Sw. przeczylo samo sobie?
Nic podobnego! Ono tylko daje swiadectwo, ze Chrystus jest Bo-
giem, a nie stworzeniem. Zreszta nie moze by¢ stworzeniem, gdyz jest
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Synem Jednorodzonym (J. 3:18), a wérod stworzen jest wigcej synow
Bozych, gdyz ludzie s3 nazwani synami Bozymi (Rodz. 6:2).

Gdyby wige Chrystus byl tylko pierworodnym Synem Bozym, mozna
by mysle¢, ze zostal stworzony przed innymi stworzeniami na poczatku.
Jesli jednak Pismo $w. podaje — ze Chrystus jest jednorodzonym Synem
Bozym — tym samym wylacza Go z liczby stworzen i stawia na rowni z
Bogiem, gdyz tylko Bég nie jest stworzeniem.

Aby lepiej 1 wlasciwie zrozumie¢ znaczenie stow ,On jest pierworod-
nym wszelkiego stworzenia®, nalezy wzigé pod uwage nie tylko pol
wersetu z rozdziatu pierwszego listu do Kolosan wiersz 15 — jak to czynig
swiadkowie Jehowy, ale rozwazy¢ wszystkie stowa Boze, ktore Pismo éw.
kieruje do Osoby Chrystusa, zestawi¢ je ze soba i porownaé. Dopiero
wtedy otrzymamy obraz rzeczywisty.

Tak, jak narysowanie samego ucha lub oka, nie da nam dokladnego
portretu czlowieka, tak samo jeden werset, albo pét wersetu, jak w tym
wypadku — nigdy nie moze nas pouczy¢ wilasciwie o Prawdzie, a
zwlaszcza o takiej, ktora odnosi si¢ do niezgigbionej tajemnicy Bozej
natury.

Chrystus nie jest stworzony, lecz zrodzony (Hebr. 1:5). Bog Ojciec
zrodzit Syna we wszystkim sobie rownego. Istnienie Syna Bozego nie ma
poczatku, jak 1 istnieniec Boga. On jedynie dal poczatek wszelkiemu
stworzeniu. Trudno to zrozumieé? A czyz latwiejszy do zrozumienia jest
fakt, ze B6g w ogole nie ma poczatku i trwa wiecznie? Rozum tego nie
ogarnie, a jednak wierzymy. Tak samo i tajemnice Osob Bozych nalezy
przyja¢ z wiarg.

Jesli jednak swiadkowie Jehowy nadal wolg upierac sie przy literalnym
znaczeniu stowa ,poczatek”™, jako oznaczajacym jakas chwile odmierzona
na zegarze dziejow, w ktorej Chrystus zostal stworzony przez Boga
Jehoweg to rowniez literalne znaczenie musieliby nadaé¢ stowu ,koniec®,
gdyz Chrystus w Objawieniu §w. Jana mowi o sobie:

w~oto nadchodzi wsréd oblokow i wjrzy go wszelkie oko i ci, ktorzy go

przebodli... Jam jest Alfa i Omega, poczqtek i koniec"... (Apok. 1:7-8).

Czy jednak takie twierdzenie, ze Chrystus przestanie istnie¢, da sie
pogodzi¢ z nauka Pisma $w., ktore glosi, ze Chrystus bedzie trwal wiecz-
nie i panowaniu Jego nie bedzie konca?

Te same stowa: ,Jam pierwszy i ostatni® mowi o sobie Bog Ojciec:

wIo mowi Pan, krol Izraela i odkupiciel jego, Pan zastepéw: ,Jam

pierwszy i ostaini..." (1z. 44:6).

Dla imienia mego oddale zapalczywosé mojg... Jam to jest, jam

pierwszy [ ostamni... (lz 48:9-12).

Chcac zatem przyja¢ nauke Swiadkow Jehowy o tym, ze Chrystus jest
stworzony za prawdziwa, to trzeba uwierzy¢ rowniez w to, ze Bog Jehowa
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mial poczatek i kiedy$ si¢ skonczy, bowiem Pismo powiada, Ze jest
pierwszy — tak samo jak Chrystus, oraz ostatni — tak, jak i Chrystus,

Gdy éwiadkowie Jehowy podczas dyskusji sg przyparci argumentami
Pisma $w., ktorych nie uzna¢ nie moga, gdyz sa zbyt oczywiste, uznac za$
nie chca, bo tym samym musieliby spojrze¢ na siebie jako na falszywych i
nie znajacych przedmiotu nauczycieli — zaczynajg naiwnie thumaczyc¢, by
w koncu znalezé wykret, ze Chrystus jako Syn Bozy ma dang od Ojca silg,
potgge 1 moc, ale nie jest On Wszechmoggcy.

Zyjac na $wiecie byl tylko czlowiekiem — twierdzg $wiadkowie
Jehowy — a tym samym nie mogt by¢ Bogiem. Zmienil swg ,niebiafiska
nature na ziemskg”. Tymczasem Pismo $w. wyraZznie mowi, ze Chrystus
laczyl w sobie obie natury: Boza i ludzka. On sam nazywa siebie Synem
Czlowieczym i Synem Bozym w jednym i tym samym czasie (podczas
przebywania swego na ziemi). Jest On wigc Bogiem — Czlowiekiem
jednoczesnie (Filip. 2:6-11), (Kol. 2:8-9).

Oto co czytamy w Dziejach Apostolskich:

~Miejcie tedy piecz¢ o siebie samych i o calq owczarnie, nad kitérg was

Duch Swiety ustanowit biskupami, abyscie kierowali Kosciolem Bozym,

wilasng jego krwig nabytym“ (Dz. Ap. 20:28).

Bog Ojciec nie przelal za nas krwi, natomiast przelal ja Chrystus. I tg
krew, ceng ktorej zostaliSmy odkupieni (nabyci), Pismo $w. nazywa —
Boza krwia. A wigc i cale cialo — jest Bozym Ciatem, czyli Bég-Czlowick
w jednej osobie.

Nie jest zatem balwochwalstwem uznawa¢ Boga w tym, ktorego Pismo
éw. glosi Bogiem. Natomiast zaprzecza¢ Jego Béstwu, to nic innego jak
bluzni¢ Bogu. Chrystus jest Bogiem i to Wszechmogacym, co jasno
wynika z dalszych wersetow Pisma Swigtego.

Chrystus Pan zapowiedzial, Ze przyjdzie jeszcze raz na ziemig. Nie
powiedzial, ze przyjdzie Jego Ojciec Niebieski, tylko On sam.

A wtedy ujrzq Syna Czlowieczego przychodzgcego w obloku z mocq

wielkg i majestatem” (Lk. 21:27).

Mezowie galilejscy, czemu stoicie zapatrzeni w niebo? Ten Jezus, kitory

sposréd was wzigty jest do nieba, przyjdzie tak jakoscie go widzieli

idgcego do nieba”. (Dz. Ap. 1:11).

A oto — co o przyjsciu Chrystusa Pana podaje Objawienie Sw. Jana:

.Oto nadchodzi wsrod oblokéw i ujrzy go wszelkie oko i ci, kiorzy go
przebadh Jam jest Alfa i Omega, poczqtek i koniec, mowi PAN BOG,
ktdry jest, i kitory byl, i KTORY PRZYJIDZIE, WSZECHMOGACY".

(Apok: 1:7-8).

A dwudziestu czterech starszych siedzgcych przed Bogiem na tronach

swoich padlo na oblicze i zloiyto pokion Bogu mowigc:

Dzieki ci czynimy, PANIE BOZE WSZECHMOGACY. ktérys jest i
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ktorys byl, i KTORY MASZ PRZYJSC, ZES OTRZYMAL WIELKA
WLADZE 1 rozpoczales PANOWANIE®. (Apok. 11:16-17).

Powyisze wersety $wiadkowie Jehowy odnosza do Boga Jehowy.
Jednak tym twierdzeniem — przecza sami sobie, bowiem glosza, ze to
Chrystus otrzyma wiladz¢ od Boga Jehowy i rozpocznie panowanie.

Z poprzedniego wersetu rowniez widzimy, ze dotyczy on osoby
Chrystusa, gdyz wyraznie podaje, ze Boga Wszechmogacego nadchodza-
cego wsrod oblokow, ujrzg wszyscy — nawet ci, ktorzy Go przebodli.
Przebity na krzyzu zostat Chrystus (J. 19:34) — nie Jahwe. Bog Jehowa
nie przybieral ciala, totez nie byl przebity, a zatem Chrystusa, ktorego
przebodli — Pismo $w. glosi Bogiem Wszechmoggcym.

Jesli wige Pismo sw. o Chrystusie, ktory byl, jest i ktory ma przyjéé
moéwi: ,Pan Bog Wszechmogacy®, jakim tedy prawem $wiadkowie Jehowy
osmielajg si¢ twierdzi¢, ze Chrystus nie jest Bogiem Wszechmogacym?

Czyz tych dwudziestu czterech starszych — $wiadkowie Jehowy
rowniez begdg uwazaé za bluZniercoéw i batwochwalcow, tak Jjak uwazaja
katolikow za to, Zze oddaja oni Boska cze$¢ Jezusowi? Ze uznaja Chrystusa
Bogiem Wszechmogacym? Przeciez ostatnio przytoczony werset méowi, ze
tych dwudziestu czterech starszych ztozylo pokion Chrystusowi, zwac Go
Bogiem Wszechmogacym.

Chcege uzna¢, ze Bog Wszechmogacy — to Bog Ojciec, a Chrystus te?
Bog, ale nie Wszechmogacy — mniejszy Bog — jak to juz nie raz
styszeliSmy od przypartych argumentami Pisma $w., niektorych §wiadkow
Jehowy — to trzeba przyjaé, ze jest dwoch Bogdw, czego znéw nie
mozemy bra¢ powaznie, bo Pismo $w. stwierdza, ze jest jeden Bog
wystepujacy w trzech Osobach réwnych sobie, majacych te samg nature.

Syna Bozego swiadkowie Jehowy nie uznaja Bogiem réwniez dlatego,
ze Pismo $w. nie nazywa Go imieniem Jehowy, lecz Jezusem Chrystusem.
Tymczasem Prorok lzajasz podaje:

«Oto Panna pocznie i porodzi Syna i nazwie imi¢ Jego Emanuel, co si¢

wyktada: Bdg z nami* (1z. 7:14), (Mt 1:23).

Ten sam Prorok w innym rozdziale mowi:

wAlbowiem maluczki narodzil si¢ nam, i Syn jest nam dany i stato sie

panowanie na ramieniu Jego, i nazwq imi¢ Jego: Przedziwny, Radny,

BOG, Mocny, OJCIEC przysziego wieku, Ksigze pokoju* (lz. 9:6).

Jesli zatem imig Boga jest Jahwe i imi¢ Chrystusa jest Bog — czyz nie
dowodzi, ze Jezus Chrystus jest Bogiem wspélistotnym Ojcu?

Gdy $wiadkéw Jehowy zapytaé, czy Stworca wszechrzeczy jest Bog —
bez namystu odpowiadaja — tak. I stusznie. Na pytanie za$, czy Stworca
wszechrzeczy jest Chrystus, najczesciej odpowiadaja: nie! Nie chca uznad
Chrystusa Stworcg, bo to rownaloby si¢ uznaniem Go Bogiem. Pismo $w.
jednak stwierdza wyraznie, ze Chrystus jest istotnie Stwoércg wszechrzeczy
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.Na swiecie byl, a swiat byt przez niego stworzony i Swiat go nie poznat"

(J. 1:10).

Do Syna zas: Stolica twoja, Boze, na wieki wiekow berfo prawosci,

berfo panowania twego... Oraz: Tys, o Panie, na poczqtku utwierdzil

ziemie, a DZIELEM RAK TWOICH SA NIEBIOSA" (Hebr. 1:8-10).

Po tak jasnej wymowie Pisma Sw. ze Chrystus bgdac Bogiem
Wszechmogacym — jest Stworca wszechrzeczy, Swiadkowie Jehowy
podczas dyskusji zaczynajg si¢ cofa¢ — a nastgpnie tlumaczg: . no tak,
Bog najpierw stworzyl Chrystusa i1 postuzyt si¢ Nim w stwarzaniu §wiata”.
Chrystus — powiadaja — jest Stworca, ale nie jest Bogiem, gdyz Boga
nikt nie widzial, a Chrystus byt przeciez widziany przez ludzi. Niech i na
ten zarzut odpowie Pismo Swigte:

.A Jezus wolal mowigc... kto mnie widzi, widzi tego, ktory mnie postat”

(J. 12:44-45).

.Gdybyscie mnie byli poznali, poznalibyscie zaiste i Ojca mego, ale juz

nie zadfugo go poznacie, a nawet juzescie go widzieli. Rzecze mu Filip:

Panie pokaz nam Ojca, a wystarczy nam. Rzekt mu Jezus: Tak dlugo

Jestem z wami, a nie poznaliscie mnie? Filipie, kto widzi mnie, widzi i

Ojca. Jakze wigc mozesz mowic: Pokaz nam Ojea” (J. 14:7-9).

W tym wersecie w szczegOlniejszy sposob Chrystus Pan podkresla
swoje Bostwo. Gdyby Chrystus w tej wypowiedzi nie miat na mysli swego
Bostwa, wowczas werset ten nie mialby znaczenia, a nawet Chrystus
przeczylby sam sobie, gdyz powiada: ,Gdybyscie mnie byli poznali,
poznalibyScie zaiste 1 Ojca mego”.

Przeciez Apostotowie, do ktérych Pan Jezus te slowa skierowal —
znali Go jako Chrystusa, Syna Bozego:

“Whnet potem rozkazal uczniom wsiqs¢ do todzi... Ci zas, kiérzy byli w

todzi, zblizyli sie i ztozyli mu pokion méwige: PRAWDZIWIE JESTES

SYNEM BOZYM* (Mt. 14:22-33).

.Odpowiadajgc Szymon Piotr rzekt: TYS JEST CHRYSTUS, SYN

BOGA ZYWEGO" (Mt. 16:16).

I choé¢ nikt Go prawie za Syna Bozego nie uwazal — Apostolowie uwazali
Go, co podkreslajg powyzsze dwa wersety. Gdyby Go za Syna Bozego nie
uwazali, nie chodziliby za Nim.

Nie poznali natomiast, ze Chrystus bgdac czlowiekiem, jest jednoczes-
nie Bogiem i dlatego Chrystus stawia im ten zarzut: ,tak dlugo jestem z
wami, a nie poznaliScie mnie?* Gdyby Chrystus nie mial na mysli swego
Bostwa, wowczas zarzut skierowany do Apostotéow, ze Go nie znaja bytby
nie stuszny, a nawet Chrystus okazalby si¢ klamca.

Chrystus jednak w dalszym ciagu podkresla swoje Bostwo gdy podaje:
~ale juz nie zadlugo go poznacie”. 1 istotnie, niedtugo poznali Go, bo oto
co podaje Pismo §w. po zmartwychwstaniu Chrystusa:
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A odpowiadajgc Tomasz rzeki mu: PAN MOJ I BOG MOJ. Rzecze mu
Jezus: Uwierzyles dlatego zes mnie wjrzal. Tomaszu, blogostawieni,
ktdrzy nie widzieli, a uwierzyli* (J. 20:28-29).

Wyznanie Tomasza: .,PAN MOJ I BOG MOJ*, jest niczym innym, jak
tylko wypelnieniem zapowiedzi Chrystusa, ze niedlugo poznajg go jako
Boga.

Jak wszystkie poprzednie przytoczone wersety niezbicie udowadniajg
ze Jezus Chrystus jest Bogiem, tak i wyznanie Tomasza to samo mowi,
a wyznanie to, sam Chrystus zatwierdza.

On, ktory zawsze byt tak pokorny, nie wywyzszajacy sie, ktory umknat
gdy rzesze chcialy oglosi¢ Go krolem (J. 6:15), teraz gdy Tomasz wyznaje
Go Bogiem — nie skarcit Tomasza. Nie zaprzeczyl temu wyznaniu. Nie
mowi: Tomaszu, jak $miesz mnie, ktory jestem tylko Synem Bozym
nazywa¢ Bogiem? Chrystus czyni wrecz odwrotnie,

Wyznanie Tomasza uznajace Go Bogiem zatwierdza, mowiac: ,Uwierzy-
les, dlatego, ze§ mnie ujrzal”.

My rowniez na podstawie tak wielu dowodow Pisma §w. mieliSmy
mozno$¢ przekonac sig, ze Jezus Chrystus jest Bogiem Wszechmogacym,
rownym Bogu Ojcu, ze nie tkwig w Nim jedynie pierwiastki Boze, lecz
cala pelnia Boéstwa zamieszkuje ciele$nie:

«Baczcie, aby was kto nie zwiodl przez filozofi¢ oraz przez czcze

urojenia oparte na podaniach ludzkich i na Zywiolach Swiata, a nie na

Chrystusie. BO W NIM CALA PELNOSC BOSTWA zamieszkuje

cielesnie”. (Kol. 2:8-9).

Dlatego tez pomnac na stowa Pana Jezusa: ,Blogostawieni, ktérzy nie
widzieli, a uwierzyli® (J. 20:29), musimy zaprzesta¢ poddawania w
dalszym ciggu Jego Osoby chemicznym wprost analizom — tym bardziej,
ze nie jestesmy tymi, ktorzy nie widzieli. Bowiem jak Tomasz dotykiem,
tak my na podstawie Pisma sw., mieliSmy mozno$¢ doswiadczyé umyslem,
ze Chrystus jest Bogiem Prawdziwym.

Powinniémy za przykladem Apostola Tomasza wyznaé ze skrucha
Chryste, wierzg, ze$ Ty jest Bogiem moim! Bo jesli Duch Swigty przez
Apostola Pawla podaje, ze Chrystus dla swego sposobu zycia uznany byl
za czlowieka, to tym bardziej domaga si¢, aby Chrystus, dla Jego
Boskiego sposobu dzialania (stwarzanie, zbawienie), uznany byl przez
wszystkich za Boga. Kazda wigc nauka, nie uznajgca Bogiem Chrystusa,
jest falszywa.

O Bostwie Chrystusa utwierdza nas jeszcze raz $sw. Pawel w liscie do
Rzymian — pouczajac, ze Chrystus jest Bogiem Blogostawionym na wieki:

WIch sq przodkami ci, z ktorych Jezus Chrystus wedlug ciata, kiéry jest

nad wszystkim BOG BLOGOSLAWIONY NA WIEKI® (Rzym 9:5).

® = S
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WSZYSTKIE GRZECHY I BLUZNIER-
STWA, KTORYCH BY SIE LUDZIE
DOPUSCILI, BEDA IM ODPUSZCZO-
NE, KTOBY JEDNAK ZBLUZNIE
PRZECIW DUCHOWI SWIETEMU,
NIGDY NIE OTRZYMA ODPUSZCZE-

NIA, LECZ WINIEN JEST
GRZECHU WIECZNEGO..

% Mk. 3, 28-29
P




2. Duch Swiety

Broszura Swiadkéw Jehowy pt. .Upewniajcie si¢ o wszystkich
rzeczach™ w czgSei I na str. 63 podaje: ze Duch — to nic innego jak
tchnienie, lub cos podobnego do wiatru. Na tej podstawie $wiadkowie
Jehowy odrzucajg osobowos¢ ducha. Duch w pojeciu $wiadkéw Jehowy,
to nie jest Swiadoma istota, tylko jakas moc, energia. Takie okreslenie
stosuja rowniez w odniesieniu do Ducha Swietego. Traktuja Go jedynie
Jako — Boze tchnienie, wplyw, energi¢ Jehowy.

Jesli jednak przyjac to twierdzenie za sluszne, to aniotéw, o ktérych
Pismo $w. mowi, ze s3 to duchy — musimy réwniez uwazaé nie za istoty
posiadajgce osobowosé, tylko za jakie$ tchnienie, podmuchy, lub moce.
Jednak Pismo §w. wyraZnie takiemu twierdzeniu przeczy. Jesli cztowiek
cho¢ jest mniejszy od aniotow, jest osoba, to i duch (aniol) — réowniez Jest
osoba, jak o tym moéwia liczne wersety Pisma $w. z ktérych kilka ponizej
przytaczamy:

I wszedlszy do niej aniof rzekt: Bqdz pozdrowiona...” (Lk. 1:28). ,I oto

aniol Panski przysigpil, a swiattos¢ zajasniata w celi i trqciwszy Piotra

w bok obudzil go mowige: Wstan szybko..." (Dz. Ap. 12:7).

Jesh aniot sam wszed!, pozdrowil, przystapil, tracit w bok i rozmawial
— to znaczy, ze jest to osoba.

Ale swiadkom Jehowy wystarczy jeden werset, ktory mowi, ze
Chrystus z aniolow swoich czyni wichry, a ze stug swoich ognia plomienie
(Hebr. 1:7), aby odrzuci¢ inne wersety, by ducha uznaé za... wiatr. Biorac
jednak werset ten tak literalnie, to i ludzie, ktorzy sa stugami Boga (Tyt.
I:1), powinno si¢ uwaza¢ za plomienne pochodnie, pozbawione
osobowosci, bowiem ze .stug swoich czyni (On) ognia ptomienie® (Hebr,
1:7).

Nie o takim jednak ptongcym ogniu méwi Pismo $w., ani o wiejacym
wietrze. Studzy Boga sg pochodniami, gdyz dusze ich i serca palaja goraca
miloscia do Boga, ktéra jak ogien rozprzestrzenia sig, ogarnia i rozpala
innych, dotychczas zimnych lub oboj¢tnych. Tak samo i aniolowie nie 54
wichrami, lecz jako duchy doskonale spelniaja natychmiast wszystkie
polecenia Boze. Odznaczajg si¢ szybkoscig i potega dzialania.

Dlatego tez i Ducha Swietego, o ktérym Pismo $w. powiada, ze to —
Duch Panski — nie mozna uwaza¢ jedynie za Bozy .duch”, tchnienie, moc
czy cos podobnego do wiatru, gdyz jest to Osoba Boza. O Duchu 'Swit:tym
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Pismo $w. wspomina bardzo czesto. Jemu przypisuje wielkie dziela
dokonane 1 dalej wykonywane jak: usSwigcanie, umacnianie w wierze
§wietej, oSwiecanie, pocieszanie Iitp.

Zobaczmy, co o Duchu Swietym moéwi nam Pismo $wiete:

A kazdemu, kto by wyrzekt stowo przeciw Synowi Czlowieczemu,

bedzie odpuszczone, ale temu, kto by :zbluinil przeciw Duchowi

Swietemu, nie bedzie odpuszczone* (Lk. 12:10).

Tymi stowy przemawia Chrystus Pan, ostrzegajac nas przed grzechami
przeciw Duchowi Swigtemu. Jesli mozna segregowaé bluznierstwa, jesli
migdzy nimi sa szczeble wielkosci, to pewnym jest, ze jednym z
najwigckszych bluznierstw jest twierdzenie, ze Duch Swigty jako Osoba 1
jako Bog — wecale nie istnieje.

Gdy w dyskusji, na podstawie Pisma $w. $wiadkom Jehowy udowodni
si¢, ze Duch Swiety to nie jaki§ tam dech, wiatr czy tchnienie, wigkszosé z
nich zaczyna wowczas thumaczy¢, ze Duch Swiety to nic innego, jak tylko
czynna moc Boza, a jako dowod przytaczajg migdzy innymi werset, Ze
Duch Bozy unosit si¢ nad wodami™ (Rodz. 1:2). W ten sposob tlumacza,
gdyz tak podaje im broszura pt. ,Upewniajcie si¢ o wszystkich rzeczach”
na str. 66.

Wszystkie twierdzenia $wiadkow Jehowy dotyczace Osoby Ducha
Swigtego, nie maja najmniejszego oparcia w PiSmie §w., ktore niezbicie
dowodzi, ze Duch Swigty jest nie tylko Osoba, ale i Bogiem.

A rzekl Piotr: Ananiaszu, czemu szatan skusil serce itwoje, abys

sktamat DUCHOWI SWIETEMU... NIE LUDZIOM SK{AMALES,

ALE BOGU" (Dz. Ap. 5:3-4).

W S$wietle tego wersetu widzimy, Zze Apostol Piotr wyraznie tu
stwierdza, ze Duch Swigty — to Bog, nie wiatr lub moc. Gdyby Duch
Swiety nie byl Bogiem, lecz tylko czynng moca, wowczas $wigty Piotr
zamiast: Sklamales Bogu — Duchowi Swigtemu musiatby powiedzieé:
sktamales czynnej mocy Bozej, lub tez jak wolg swiadkowie Jehowy —
czynnej mocy Boga Jehowy.

Checac przyjaé twierdzenie $wiadkéow Jehowy, ze Duch Swiety
to czynna moc Boza — to w $wietle tego wersetu sw. Piotr skarcit Ana-
niasza za to, ze sklamal on jednemu z przymiotow Bozych. Tlumaczenie
takie jest $mieszne. SprawdZmy to na podstawie jeszcze innych wer-
setow:

A odpowiadajgc Aniol rzekt jej: Duch Swiety zstgpi na cig, a moc

Najwyziszego zacieni cig”... (B.G.Lk. 1:35).

Z tego wersetu rowniez wynika, ze Pismo $§w. rozgranicza pojecie
miedzy Duchem Swigtym, a moca Boza gdyz powiada: DUCH SWIETY
zstapi, a MOC NAJWYZSZEGO zacieni. Jedli zstapi — to znaczy, ze
kto$, a jeéli kto§ to Osoba. W tym przypadku Duch Swiety.
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Duch Swn;ty Jest Swiadoma istnoécig, czyms$ mznym od tego, co Pismo
Sw. okresla mianem mocy Bozej. Osoba Ducha Swietego wystgpuje w
Pi$mie $w. zawsze jako Duch Swiety. Natomiast kiedy chodzi 0 moc — to
zawsze jest wyszczegOlniona jako moc Boza, moc Najwyzszego, moc
Ducha Swretego itp. Patrzmy dalej Pismo $w. tak czesto méwi o Duchu
Swuetym

.Ale otrzymacie moc Ducha Swigtego zstepujgcego na was“ (Dz. Ap.

1:8). ,

Gdyby Duch Swigty nie byl.Osoba, lecz tylko moca. Pismo $w.
napewno podaloby jasno: otrzymgcie moc ,zstgpujaca” na was. Jesli
natomiast mowi: otrzymacie moc ,zstgpujacego” to znaczy — otrzymacie
moc Tego, ktory zstgpuje. W tym przypadku — Osoby Ducha Swiete-
g0, Zstgpujacego.

Przyjmujac ze Duch Swiety jest tylko moca Bozg, wowczas nalezy
przyja¢ réwniez, ze wszyscy dotychczasowi tlumacze Biblii popetnili
kardynalny blad, bo zamiast podaé. Moc Boza, moc Wszechmogacego —
wzglednie moc Najwyzszego — podaja: otrzymacie moc Ducha Swigtego,
inaczej — moc mocy, a w innym wersecie, jak zobaczymy ponizej — z
mocg 1 moca:

wBo glosilismy wam Ewangeli¢, nie tylko stowem, ale tez z mocq i z Du-

chem Swigtym... przyjgwszy nauke w wielkim ucisku z weselem Ducha

Swigtego”. (I. Tes. 1:5-6).

Ciekawe jest, jak moze wyglada¢ rado$¢ mocy? Jak moze moc weseli¢
si¢, bedac przymiotem nie osoba?

A oto co o Duchu Swigtym méwi Ewangelista $w. Mateusz:

wIdgc tedy nauczajcie wszystkie narody, chrzczqe je w imie Ojca i Syna i

Ducha Swigtego” (Mt 28:19).

W my$l nauki §wiadkéw Jehowy, to z powyzszego wersetu nalezaloby
wnioskowac, ze Bog Ojciec nie jest Wszechmocny, czyli nie posiada petni
Bostwa, bo jest pomniejszony o oddzielnie wystepujaca moc. Skoro jed-
nak tak by¢ nie moze, stad wniosek, ze i tu Pismo §w. wyraznie przedsta-
wia Ducha Swmtego jako odr@bna osobg réwna O]cu 1 Synowi, gdyz
Chrystus i w imieniu Ducha Swictego kaze nauczaé i chrzcié. W takim
samym imieniu jak Ojca i Syna.

W dyskusji ze swiadkami Jehowy, spotykamy si¢ z zarzutem: Zegnacie
si¢ w imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swigtego, a nie wiecie, jakie imi¢ ma
Ojciec. Zarzut catkiem niestuszny, wiemy bowiem, ze imie Jahwe,
o ktore chodzi swiadkom Jehowy, jest jednym z imion Ojca. Natomiast
Swiadkowie Jehowy, ktérzy tak wielkg wage przywigzuja do literal-
nego imienia Ojca w Zegnaniu si¢ — nie wiedzg, co twierdzimy z cala
pewnoscig, jakie imi¢ ma Duch Swu;ty. wystepujacy w tym samym
zegnaniu sig. Czemu jednocze$nie nie zarzucaja katolikom, ze zegnajac
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sie¢ w imig Ducha Swigtego, nie znaja Jego imienia? Czemu nie nauczajg
imienia Ducha Swietego, tak jak nauczaja imienia Ojca? Bo przeciez przy
zegnaniu si¢ tak samo, jak méwimy w imi¢ Ojca — tak samo moéwimy i
w imi¢ Ducha Swigtego.

Gdyby Duch Swigty byl jedynie czynng moca, to slowa: W imig¢ Ojca i
Syna i Ducha Swigtego — nalezatoby rozumieé: W imi¢ Ojca i Syna i w
imie czynnej mocy Ojca. Pomingwszy juz nazw¢ imienia mocy, to trzeba
by jeszcze wyciggnac¢ wniosek, ze imig Jehowa nie jest pelne. Bowiem op-
rocz imienia Ojca — Jehowa, musi by¢ jeszcze imig¢ czynnej mocy Ojca.

Niestety, nie chodzi tu o literalne imig, lecz o dokonywanie w imieniu
Boga jako petnomocnicy, dokonujacy nie od siebie, lecz w imieniu Boga w
Trojey Swigtej Jedynego.

A oto jeszcze kilka wersetow $wiadczacych o tym, ze Duch Swiety jest
Bogiem, trzecig Osoba Trojcy Swigtej:

A co do daréw Ducha Swietego nie chce zostawiacé was, bracia, w

nieswiadomosci... Sq rézne dary taski, lecz tenze Duch. I rozne sq rodza-

Je postug, lecz tenze Pan. I rdzne sq rodzaje dzialania, lecz tenze Bag,

ktory sprawia wszystko we wszystkich. A kazdemu dostaje si¢ objaw

Ducha dla ogdlnego pozytku. I tak jednemu dostaje si¢ przez Ducha

mowa maqdrosci... A wszystko to sprawia jeden i tenze Duch, udzielajgc

kazdemu z osobna, jako chce”. (I Kor. 12:1-11).

Chcie¢ oraz udziela¢ — moze tylko osoba i to taka, ktéra ma co udzielac
(rozdawaé)- Bog Duch Swigty udziela roznych task nie wylaczajac swej
mocy. Natomiast moc Boza — moze by¢ tylko udzielana przez Boga, a
sama udzielaé¢ si¢ nie moze jako chce, gdyz przymiot nie potrafi chciec,
udziela¢ kazdemu ile chee, kiedy chce i co chce moze Bog Ojciec, Bog Syn
i Bog Duch Swigty. Z wyzej wymienionego wersetu wynika jasno, Ze
daréw udziela kazdemu jako chce — Duch Swigty. Tym samym Pismo §w,
§wiadczy, 7ze Duch Swiety jest Bogiem.

WA ja prosi¢ bede Ojca i innego Pocieszyciela da wam, aby pozostal z

wami na zawsze. Ducha prawdy, kitérego Swiat nie moze przyjgc, bo go

nie widzi ani go nie zna. Lecz wy go poznacie, bo u was pozostanie i w

was bedzie przebywal* (J. 14:16-17).

Kto moze pocieszyé jak nie osoba? Bo przeciez wiatr lub inny
przymiot, jakim jest moc, nie posiadajgca zdolnosci myslenia, nie moze
pocieszy¢. Dalszym dowodem osobowosci Ducha Swigtego, s3 ponizsze
wersety:

.Miejcie tedy piecze o siebie samych i o calg owczarnig, nad ktorg was

Duch Swiety ustanowil biskupami, abyscie kierowali Kosciotem

Bozym..." (Dz. Ap. 20:28).

Tak, jak przy ustanowieniu Apostoléw nie wystarczyla sama moc, ale
musiala by¢ osoba Chrystusa by to uczynié, tak samo 1 biskupéw nie
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mogla ustanowié sama tylko moc, a tym bardziej wiatr, czy tchnienie, lecz
musiala by¢ osoba — Bég Duch Swiety:

A gdy przeszli Frygie i Galacje, Duch Swiety zabronil im glosic stowo

Boze w Azji* (Dz. Ap. 16:6).

Jesli zabronil to musial wpierw przemysle¢, wyciggna¢ wnioski. a
potem zabroni¢. Te wladciwosci posiada jedynie istota rozumna,
natomiast Zzaden przymiot, ani wiatr nie moze mysled, wyciggac
wnioskow, a tym bardziej nakaza¢ lub zabraniaé. Gdyby istotnie Duch
Swigty byt tylko moca Boga Ojca — to moc sama z siebie nie mogla by im
zabroni¢ glosi¢. Musiatby zabroni¢ swoja moca Ojciec i wowezas werset
ten musialby brzmie¢: Bég mocg swoja zabronil im glosi¢ — natomiast
Pismo $wigte wyraznie podaje, ze zabronil Duch Swiety.

Czyz nie wiecie, ze czlonki wasze sq Swigtynig Ducha Swigtego, ktory w

was przebywa... Chwalcie tedy i noscie Boga w ciele waszym* (1 Kor.

6:19-20). .

Czy do tego wersetu sy potrzebne jeszcze jakie$ komentarze? Przecies
w tym wersecie sam Duch Swiety podkresla dobitnie i jasno, ze jest On
Bogiem.

«To nam Bdg objawit przez Ducha swojego. Duch bowiem wszystko

przenika, nawet glebokosci Boze* (1 Kor. 2:10). -

Zglebi¢ glebokosei Boze, (plany, zamysly Boze) moze tylko kto$ rowny
Bogu. A kt6z moze by¢ rowny Bogu, jesli nie Bog, posiadajacy pelnosé
Bostwa? Moc, wiatr czy co§ podobnego do tchnienia. nie moze zglebié,
gdyz nie jest nawet osoba. Czlowiek bedac osoba chociazby nawet
najdoskonalsza, nie jest w stanie wniknaé¢ w tajniki Boze. Moze to uczynié
Sam B6g Wszechmogacy, a wspomniany werset méwi, ze Bogiem tym jest
Duch Swiety.

Pozwolilismy sobie na male poréwnania.

Zgodnie z nauka $wiadkow Jehowy stawiamy znak réwnosci migdzy
stowami DUCH SWIETY i czynna moc, czyli DUCH SWIETY =
czynna moc. Méwiac wyrazniej, stosujemy malg roszade, zamiast stow
.Duch Swiety* wstawiamy ,moc Boza® i odwrotnie, wg. wlasnego
uznania. Zgodnie z nauczaniem $§wiadkow Jehowy, nie zrobimy tu zadne;
biblijnej pomytki, bowiem oboj¢tnie czy méwimy ,Duch §w*, czZy ,moc
Boza®, dotykamy tego samego pojecia. Z tego poréwnania zobaczymy,
Jaki wynik logiki, czy braku logiki zaowocuje?

Dla przyktadu wezmy werset: , Duch Swigty zstgpi na Ciebie | moc Naj-
wyZszego zacieni cig..” (Lk. 1:35). W miejsce .Duch Swiety* wstawmy
~moc Najwyzszego®, czyli moc Boza i odwrotnie w miejsce ,moc Boza*
wstawmy ,DUCH $w*®, a nastgpnie odczytajmy zmieniony zgodnie z
naukg swiadkow Jehowy werset: \Moc Boza zstapi, a moc Boza zacieni...
lub ,Duch $wigty zstapi, a Duch Swiety zacieni...”
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Wezmy jeszcze inny werset: ,Ale otrzymacie moc Ducha swigtego”. (Dz.
Ap. 1:8) .Ale otrzymacie moc mocy...” lub ,Ale otrzymacie Ducha
Swigtego, Ducha swigtego...” Kolejny werset brzmi: ....glosilismy wam
Ewangelie, nie tylko slowem ale tez z mocg i z Duchem swigtym.” (1 Tes.
1:5-6) ,glosilismy... Ewangeli¢ ...z mocq i z mocgq...” lub ,glosilismy...
Ewangelie z Duchem S$wietym i z Duchem swigtym...”

Sw Pawel w liscie do wiernych pisze: A dowody mego apostolstwa oka-
zaly sie wsrod was... w znakach w cudach i w mocach”. (11 Kor. 12:12). Z
nauki $wiadkow Jehowy wynika, ze werset ten, nie robigc pomytki biblij-
nej, mozemy czytac: ... w znakach, w cudach i w DUCHACH Sw-,

Nie chcemy aby nam czyniono zarzut nie ekumenicznych knowan, to
tez ocene z takiego nauczania i wyniklej stad ,logiki® pozostawiamy
czytelnikowi.

.Za sprawg Ducha Swietego zestanego z niebios, na ktdrego pragng

spogladac aniotowie” (1 P. 1:12).

Nasuwa si¢ pytanie: Na kogo pragng patrze¢ aniolowie, na moc lub
wiatr, ktore sa niewidzialne, czy tez na osobg Boga — Ducha Swigtego?
Jedynie B6g moze zaspokoic pragnienie kazdej istoty rozumnej. Jesh wigc
aniolowie pragng spoglada¢ na Ducha Swietego — to znaczy, ze pragng
ustawicznie oglada¢ Boga, ktory byl, jest i bedzie uszczesliwieniem
wszystkich. .

W $wietle przytoczonych wersetow — az nadto jaskrawo sig
uwidacznia, ze nauka jaka glosza Swiadkowie Jehowy, jest wrgcez
przeciwna Pismu $wigtemu. Nie mozna bowiem pogodzi¢ nauki gloszone]
przez nich z prawdziwa nauka Pisma $w., ktéra dobitnie mowi, ze Duch
Swicty jest Bogiem, a do tych, ktérzy tej prawdzie zaprzeczaja, kieruje te
stowa:

JZaprawde powiadam wam, Ze wszystkie grzechy synom ludzkim bedg

odpuszczone, nawet bluznierstwa, ktorych by sie dopuscili. Kto by jednak

zbluznit przeciw Duchowi Swigtemu, nie dostqpi odpuszczenia na wieki,

ale bedzie winien grzechu wiecznego” (MKk. 3:28-29).

Jak widzimy, z rozwazan tych nalezy wyciagna¢ wniosek, ze
ttumaczenie $wiadkéw Jehowy w zaden sposéb nie mozna pogodzié z
Pismem $w., ze zdrowa logika i rozsadkiem, gdyz w zestawieniu z nauka
Chrystusa Pana, ich tlumaczenia s3 niedorzeczne. Ten werset, jak 1 cale
Pismo §w. jest pisane pod natchnieniem Ducha Swigtego, a wigc ma swoj
sens 1 logike, gdy si¢ go przyjmie tak. jak naucza Kosciol Katolicki, ktory
glosi, ze Duch Swiety to Bég — trzecia Osoba Trojcy Swictej, jak podaje
Pismo S$wigte.



,IDZCIE WIEC | NAUCZAJ-
CIE WSZYSTKIE NARODY,
UDZIELAJAC IM CHRZTU
W IMIE OJCA | SYNA

| DUCHA SWIETEGO”

(Mt 28,19)



3. Tréjca Swieta

Kto czytal poprzednie dwa rozdzialy, a kieruje si¢ wlasnym rozumem
nie nastawionym przez broszury $wiadkéw Jehowy, mial moznos¢
przekonaé si¢, ze prawdg niezbitg ]ESI ze Jezus Chrystus jest Bogiem
Wszechmogacym. Tak samo Duch Swigty jest Bogiem w pelni Bostwa.
Tego ze Bog Ojciec jest Bogiem — nie przecza rowniez §wiadkowie
Jehowy. A wigc Pismo §w. méwi, ze sa trzy Osoby Boze: Bog Ojciec, Bog
Syn i Bég Duch Swiety.

Swiadkowie Jehowy jednak nie uznaja za Boga, Syna Bozego i Ducha
Qwietego. Dlatego tez czgsto zarzucaja, ze katolicy wierzg w trzech
Bogéw. Zarzut zupetnie bezpodstawny, bowiem Pismo Swigte wyszczegol-
nia trzy Osoby Boze, lecz one stanowia nierozerwalng jednos¢ Bostwa —
Trojeg Swieta, ktéra to jednoéé tak czesto Pismo Swicte podkresla.

Juz Stary Testament na pierwszych stronach podaje:

....I rzekt Bég: ,Uczynmy czlowieka na obraz i podobieristwo NASZE...

I stworzyl BOG czlowieka na obraz swdj...” (Rodz. 1:26-27).

B6g wypowiadajac stowo ,uczynmy" czlowieka na obraz i na
podobiefistwo nasze” wyraZznie uwidacznia wigcej 0sob Bozych stwarzaja-
cych gdyz wyraza t¢ my$l w liczbie mnogiej, a Pismo §wigte podajac dalsze
stowa: ,I stworzyl Bog czlowmka — podkresla, ze w tych trzech Bozych
osobach istnieje JEDEN BOG. Pismo §w. nie podaje, ze czlowieka
stworzyli Bogowie, lecz jeden Bog, mimo, ze stwarzato wigcej osob, gdyz
ten sam werset mowi: ,uczynimy” czyli stwérzmy czlowieka — a nie
uczyni¢ czyli stworzg, jak rowniez: na podobiefistwo NASZE, nie moje.
Stwarzala wiec nie jedna osoba, lecz jeden Bog.

Bardzo czesto podczas dyskusji spotykamy si¢ z zarzutem, Ze
wypowiedziane stowa przez Boga: ,uczynmy”, nie potwierdzajg istnienia
Trojey, lecz $wiadcza o wyzszej godnosci Bozej, gdyz wedlug sposobu
wyrazania stosowanego u ludéw wschodu, wypowiedZ w liczbie mnogiej,
$wiadezy o wigkszej chwale i godnosci.

Nie przeczymy, ze liczba mnoga stosownie do sposobu wyrazania u
ludéw wschodu przyjeta byla by podkreslic wigksza godnos¢, lecz nie
zgadzamy si¢ z tym, Ze wyraZenie ,uczynmy“ nie potwierdza istnienia
Tréjey Swigtej. Jesli nie potwierdza, to tym bardziej nie neguje. Chociazby
dlatego, ze jeSli jedna osoba wypowiadala, to musiala by¢ 1 druga, do
ktérej mowita, czyli ktos jg stuchal.
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To tez stowo ,uczynmy" nie tylko nie wyklucza. lecz potwierdza, 7e
przy stwarzaniu czlowieka bylo wigcej oséb stwarzajacych.

Swiadkowie Jehowy twierdza, ze owszem czlowieka stwarzalo wigcej
0s0b, gdyz Bég Jehowa postuzy! si¢ swym Synem przy stwarzaniu. Gdyby
jednak Chrystus przed wiekami jako Logos, czyli Stowo, nie byl Bogiem,
Bog Ojciec wypowiadajac stowo Uczynmy*, powiedzialby: Uczynmy
czlowieka na podobiefistwo MOJE. Natomiast gdyby te stowa wypowie-
dzial Chrystus nie bedgcy Bogiem, powiedziatby: Uczyfimy czlowieka na
obraz i podobienstwo TWOIJE, a nie nasze — skoro czlowiek zostal
stworzony na podobienstwo Boze:

A stworzyt BOG czlowieka na obraz SWOJ, na obraz Bozy stworzyl go,

meZezyzne i niewiaste stworzyl ich”. (Rodz. 1:27).

W rozdziale pt. ,Bostwo Chrystusa® wykazaliémy, ze Stwércg jest
Chrystus wspolistotnym Bogu Ojcu, a Ksigga Rodzaju podaje: 7e przy
stwarzaniu, byla obecna réwniez trzecia Osoba Boza — Duch Swiety:

«A ziemia byta pusta i préina, i ciemnosci byly nad glebokoscig, a Duch

Bozy unosit si¢ nad wodami® (Rodz. 1:2)

A wige cala Trojca Swigta jest uwidoczniona przy stwarzaniu.

Pan Jezus przebywajac na ziemi w celu odkupienia $wiata, podaje w
swej nauce takie oto poréwnanie:

we--Ojciec méj wiekszy jest nizli ja* (J. 14:28).

W innym zas$ miejscu powiada:

wJa i Ojciec jedno jestesmy* (J. 10:30).

W poprzednim wierszu uniza si¢ przed Ojcem, poniewaz przyjal na
siebie ludzka naturg, a w drugim podkreéla, ze miedzy Nim a Bogiem
Ojcem nie ma zadnej roznicy. Bowiem Ojciec z Synem stanowia Jednoéé
w Bostwie. O réwnosci tej pisze rowniez §w. Jan w innym rozdziale:

wAby wszysey czcili Syna, jako czczq Ojca. Kto nie czci Syna, nie czci

tez i Ojea, ktory Go postal” (J. 5:23).

Chrystus bedac cziowiekiem, uniza siebie nawet wobec ludzi do tego
stopnia, ze umywa im nogi (J. 13:4-6), a przeciez Pismo $w. wyraznie
stwierdza, Zze w Chrystusie cala pelno§¢ Bostwa, zamieszkuje cielesnie
(Kol. 2:9). Czy to, ze Chrystus uniza si¢ przed ludzmi, oznacza jakoby byl
od nich mniejszy? Bynajmniej! Tak samo, gdy Chrystus uniza si¢ przed
swym Ojcem — nie znaczy to wcale, ze jest mniejszy w Bostwie od Niego.
Jedli sig¢ uniza, to tylko ze swej ludzkiej natury, jako Syn Czlowieczy, a nie
z natury Bozej, ktéra jest rowna Bogu Ojcu.

T¢ rownos¢ potwierdza sam Ojciec zwracajac si¢ do Chrystusa: I B Y]
Panie* oraz ,Namascit ci¢. Boze, Bog Twaj* (Hebr. 1:9-10), Z tych stow
tez by wynikalo, ze Bog Ojciec réwniez uniza si¢ przed Synem méwiace do
Niego: ,Ty$S o Panie, o Boze". Nie jest to jednak unizanie si¢g zadnej z
osob, lecz jedynie wykazywanie réwnosci i jednosci Bostwa.
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A oto inny dowdd jednoéci Ojca z Synem i Duchem Swigtym:

JAle gdy przyjdzie Pocieszyciel, ktorego JA wam posle od Ojca, Duch

prawdy, ktéry od Ojca pochodzi, on o mnie Swiadectwo dawac bedzie".

(J. 15:26).

JLecz Pocieszyciel, Duch Swiety, ktérego OJCIEC posie w IMIE MOJE,

on was wszystkiego nauczy i przypomni wam wszystko, cokolwiek wam

powiedziatem® (J. 14:26).

Podczas, gdy w pierwszym wersecie Chrystus powiada, ze On sam
posle Pocieszyciela Ducha Swigtego, od Ojca, w drugim wersecie mowi, ze
Ojciec posle Pocieszyciela, Ducha Swigtego w imie Jego, czyli w imig
Jezusa Chrystusa, a wigc i z tych wersetoOw jasno wynika, ze Bog posle
Pocieszyciela. Czy to przez Osobg Ojca, czy przez Osobg Syna — posyla
jeden Bog. Dalej Jezus Chrystus w swej nauce powiada:

I ktobykolwiek wyrzekt stowo przeciw Synowi Czlowieczemu, bedzie

mu odpuszczone, kto by zas wyrzekt je przeciw Duchowi Swigtemu, nie

bedzie mu odpuszczone ani w tym, ani w przysztym wieku”. (Mt. 12:32).

W tym wersecie Pan Jezus pragnie przedstawi¢ godnos¢ trzeciej Osoby
Trojey Swietej — wigksza, niz przynalezna jest Synowi Czlowieczemu,
Jezusowi Chrystusowi. W innym za§ miejscu siebie stawia przed Osobg
Ducha Swigtego:

Jdae tedy nauczajcie wszystkie narody, chrzezqe je w imi¢ Ojca i Syna i

Ducha Swietego”. (Mt. 28:19).

W rozdziale o Béstwie Chrystusa wykazaliSmy, ze na pustyni Izraelici
doéwiadczali (kusili) Chrystusa (I Kor. 10:9) 1 Boga Ojca (Pow. Pr. 6:18),
za$ w liscie do Hebrajezykoéw Pismo §w. podaje, Ze na tejze pustyni
Izraelici doswiadczali czyli kusili Ducha Swigtego:

JPrzeto jak mowi Duch Swiety: Dzisiaj, gdy poslyszycie glos jego,

nie zatwardzajcie serc waszych, jako w buncie na pustyni w dniu proby

gdzie doswiadczali mi¢ ojcowie wasi, aby mig prébowac..." (Hebr.

3:7-9).

W wersecie tym Duch Swiety méwi o sobie wskazujac, ze lud kuszac i
sprzeciwiajac si¢ Bogu na pustyni — kusil i sprzeciwial sig trzeciej Osobie
Tréjey Swietej — Bogu, Duchowi Swigtemu. Jeszcze wyrazniej uwidacznia
ten moment Biblia Gdanska:

JPrzetoz jako méwi Duch Swiety: Dzis, jeslibyscie glos Jego ustyszeli nie

zatwierdzajcie serc waszych, jako w rozdrazinieniu, w dzieri onego

pokuszenia na puszezy. Gdzie mi¢ kusili ojcowie wasi, i doswiadczali

mie..." (B.G. Z}'d. 3:7-9).

Pismo $w. wykazuje, ze kuszony byl jeden Bog w trzech osobach: Ojca,
Syna i Ducha Swigtego.

Chrystus Pan polecajac glosi¢ Ewangeli¢ i udziela¢ chrztu, kaze to

czyni¢ w imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swietego, czyli w imig Trojcy Swigte;.
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Pismo $w. wiele razy ukazuje wiernym dziefa i czynnosci, dokonywane
przez poszczegolne Osoby Boze. Wyraznie uwidacznia ich Osobowodé i
Bostwo. Swigty Piotr w pierwszym liScie do wiernych, wyszczegélnia calg
Tréjce Swieta, zaczynajac list tymi stowy.

~Wybranym wedlug przejrzenia Boga QOjca ku uswigceniu Ducha,

ku postuszenstwu i pokropieniu krwig Jezusa Chrystusa...” (1 P.

K:2).

Ten werset podkresla jedno$é wszystkich trzech Oséb w dzialaniu: Bog
Ojciec wybrat, Duch Swigty u$wigcil i Bog Jezus Chrystus odkupil Krwig
SWO0J4.

Tak samo cala Trojeca Swieta uwidoczniona jest w Ewangelii $w.
Mateusza, gdy Chrystus Pan przyjmuje chrzest.

»A gdy Jezus byl ochrzczony, wnet wyszedl z wody, a oto otworzyty

mu si¢ niebiosa i wjrzal Ducha Bozego zstepujgcego Jako gofebice i

przychodzqcego nan. A oto glos z nieba méwigey: Ten jest Syn mdj

mily ktoregom upodobal sobie”. (Mt. 3:16-17).

I tu rowniez: Bog Ojciec przemawia, Duch Swiety zstgpuje, a Syn Bozy
rozpoczyna Boskie dzieto odkupienia przyjeciem chrztu.

Widzimy tu wielka harmonie miloéci, wzajemnego zrozumienia i
jednosci. Kazda z trzech Oséb jest rbwna co do wielkosci, Wszechmocy,
Mitosci i Béstwa. A wspdlnie tworzg Majestat Jednego Boga — Tréjce
Swieta.

Prawde o Trojey Swietej nalezy przyjmowaé z wiara, gdyz nie mozna
Jjej zglebi¢ rozumem ludzkim. Dochodzenie rozumem tajemnicy Bozej,
istnienia Trojcy Swigtej — réwnaloby si¢ z usitowaniem zglebienia Boga.
Nie ogarnie cztowiek rozumem tej tajemnicy — tak, jak Swiat zwierzecy
nie jest w stanie zglebi¢ istoty czlowieka.

Kiedy zwiedzamy ogréd zoologiczny, zachwycajgc sig¢ najrozmaitszymi
okazami zwierzat, ptakéow, ryb i plazéw — wyciggna¢ mozemy, jeden
wniosek, ze te wszystkie stworzenia, choé oczekuja z naszej r¢ki pokarmu
czy smakolykow, weale nas nie rozumieja. Nie moga pojacé, ze my
JestesSmy ludZmi, korzystamy z elektrycznosci, jezdzimy samochodami,
korzystamy z pralek, telewizoréw, ze lecimy w kosmos, potrafimy rozbié
atom. To wszystko nie moze pomiescié sie w umysle tych stworzen, cho¢
na nas patrza. A dlatego nie rozumieja, bo one wszystkie majg .,rozum"
ograniczony. Tak samo i my w stosunku do tajemnic Bozych mamy
rozum ograniczony. Mozemy podziwiaé¢ piekno przyrody, wszechswiatow
i ich wzajemng harmonig. Przecudny montaz organizméw zywych i sklad
materii martwych, ‘

To wszystko niezbicie wyraza nam wielka potgge Stworcy i wielka
Jego wszechmoc, ale nigdy nie zdolamy poja¢ Boga w Trojey Swietej
Jedynego. Totez jak zwierz¢ta nie mogg pojac istoty czlowieka, choé¢ on
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istnieje, tak samo i ograniczony rozum ludzki nie moze pojaé¢ Trojcy
Swigtej.

W myél planow Bozych, to wszystko co na temat Tréjey Swictej
podaje Pismo $§w. powinno nam wystarczyc¢, a reszt¢ uzupeini¢ ma wiara.
Wiara przeciez polega na wierzeniu w 1o, czego si¢ nie widzialo.
Gdybysmy wszystko mogli zbadac, czy dotkna¢ jak Tomasz, wowczas nie
byloby wiary, lecz stwierdzenie faktéw. A jednak Chrystus powiada:

BLOGOSLAWIENI, KTORZY NIE WIDZIELI, A UWIERZYLI“ (J.

20:29).

Istnienie Trojey Swictej podkreslaja rowniez Apostolowie:

Wy jednak najmilsi, w oparciu o podwaliny najswigtszej wiary waszej,

modlgc si¢ w Duchu Swietym trwajcie w mifosci Boga, oczekujgc

milosierdzia Pana naszego Jezusa Chrystusa ku Zywotowi wiecznemu”

(Judy 20-21).

Te samg my$l przedstawia $w. Pawel w liscie do Koryntian:

JLaska Pana naszego Jezusa Chrystusa i milos¢ BozZa I uczestniciwo

Ducha Swietego niech bedzie z wami wszystkimi. Amen. (11 Kor. 13:13).

Jak jeden, tak i drugi Apostol w jednym krotkim wersecie przedstawia
wyraznie wszystkie trzy Osoby Boze.

Nawet Marcin Luter, na ktorego Swiadkowie Jehowy czgsto sie powo-
luja jako na tego, ktéry im torowal drogg, w swym katechizmie tak
podaje o Trojcy Swictej: . Wieluz jest Bogéw? Odpowied?: Tylko jeden, ale
trzy osoby: Ojciec, Syn i Duch Swiety". (dr Jan Kriiger, ,Obja$nienie
matego Katechizmu Dra Marcina Lutra® z roku 1913 str. 15).

Luter nie odwazyl si¢ zaprzeczy¢ istnieniu Trojcy Swictej. A oto teraz
swiadkowie Jehowy zdobyli si¢ na t¢ odwage 1 przecza tym odwiecznym
prawdom.

Gdyby poszczegbdlny swiadek Jehowy, zdobyt si¢ na odrobing dobre)
woli i zechcial odlozy¢ wszelkie broszury oraz ,Straznicg”, a staral si¢ sam
welebi¢ w Pismo $w., to napewno nie przyjalby tak pochopnie twierdzen
swoich przywodcow, ktore sa w razacej sprzecznosci z Pismem $w. i nie
odwazylby si¢ wystgpowac przeciwko prawdzie o Trojey Swigtej, ktorg
ono glosi.

Swiadek Jehowy ogranicza si¢ jedynie tylko do sprawdzenia w Pi§mie
$w. cytatu podanego przez ,Straznicg”, aby upewni¢ sig¢ czy taki cytat
istnieje. Gdy go odnajdzie, to juz mu wystarczy. Ucieszony, nie
zastanawia si¢ nad treScig tego wersetu 1 jego znaczeniem. Wazne dla
niego to, ze werset taki jest 1 Zze wspomina go ,Straznica” a ona zawsze ma
racjc — nawet i wowczas, gdy blednie tlumaczy.

W pewnej dyskusji staraliSmy si¢ przedstawi¢ razacg sprzecznosé
twierdzen $wiadkow Jehowy z Pismem $w. dotyczaca Ducha Swictego
jako trzeciej Osoby Trojey Swigtej — przytaczajac ponizszy werset:
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JAle otrzymacie moc Ducha Swigtego zstgpujgeego na was..." (Dz.Ap.

1:8).

Gdy po nd{:zytamu tego wersetu zapytaliSmy, czy Apostolowie otrzymali
moc¢ Ducha SqutegD czy tez otrzymali moc mocy — taka otrzymaliSmy
odpowied?: A no tak, otrzymali moc mocy*“. lle w odpowiedzi tej tkwito
bezmyslnosci i naiwnego uporu, trudno wyrazi¢ stowami. Po skonczonej
dyskusji, ta sama osoba méwila do osoby trzeciej: Moze i ci panowie
maja racje, jednak wigeej dyskutowaé z nimi nie chee, gdyz za takie
dyskusje starsi bracia wylacza mnie ze zboru®.

Inna znowu osoba w dyskusji powiedziala nam bezposrednio, ze z
nami rozmawia¢ nie moze, gdyz starsi bracia, ktérzy juz z nami
dyskutowali — powiedzieli jej, ze dyskutujac z nami na temat Pisma éw.
— cudzotozy Duchowi Swietemu.

Jak mozna cudzotozy¢ mocy, napewno si¢ nie zastanawiala ani ona,
ani starsi bracia, gdyz wedtug swiadkéw Jehowy, jak juz Dmowﬂlémy —
Duch Swiety jest tylko przymiotem. Gdyby ta osoba, zanim zostala
Swiadkiem Jehowy, zapoznala przedstawione wersety i zastanowila sie nad
Smiesznoscia tlumaczenia ich przez $wiadkéw Jehowy, napewno inaczej
patrzylaby na te ,prawdy”. Jednak po kilku latach czytania ,Straznicy* i
stuchania wywodow starszych braci, doszla do stanu takiej bezmysélnosci,
ze nie zwraca juz uwagi na tres¢ Pisma $w., lecz wigksza uwage
przywigzuje do tego, czego nauczajg jej przelozeni.

Nie nalezy jednak zapominaé, ze #rodlem prawdy objawione;
jest Pismo $w., a ono glosi Boga w trzech Osobach czyli Tréjce
Swiegta.

Dobitnie potwierdza istnienie Tréjcy Swigtej — Swigty Jan Apostot w
swym liscie do wiernych:

JAlbowiem Tréjca WYDAJE SWIADECTWO NA NIEBIE: OJCIEC.,

SYN I DUCH SWIETY, a Trdjca ta jednym jest”. (1 J. 5:7).

Ze wzglgdu na to, ze Swiadkowie Jehowy maja zastrzezenie do tego
wersetu — gdyz twierdzg, e powyzszy werset mowiacy o Trojey Swietej
jest tylko w Biblii — przektadzie katolickim, cytujemy ten werset z Biblii
Gdanskiej, ktérg to Biblia postuguja si¢ Swiadkowie Jehowy:
JAlbowiem trzej sq KTORZY SWIADECTWO DAJA NA NIEBIE: OJCIEC,
SLOWO I DUCH SWIETY, A CI TRZEJ JEDNO SA“ (B.G.LJ. 5:7).

Czy w tych wersetach widzimy jaka$ roznice? Absolutnie! Nie ma
zadnej roznicy, bowiem jeden i drugi werset podkresla wyraZnie, ze sa trzy
Osoby Boze, ktore $wiadcza na niebie: Ojciec, Stowo i Duch Swigty. A oto
przeciez chodzi. To jest istota rzeczy w tych wersetach, a nie nazwa tych
trzech Oséb.

Trojca, to wiasnie te trzy Osoby Boze. Czy my je okreélimy nazwa:
trojki, trzej, tréjeca lub troje, to nie ma znaczenia — bo przeciez nie o
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nazwe tych trzech Osob chodzi, lecz o tres¢ podanego wersetu — a
wersety te mowig, ze TRZECH SWIADCZY NA NIEBIE.

Widzimy, ze i w Biblii Gdanskiej — Duch Swigty zaliczony jest jako
trzecia Osoba Boza, ktora réwniez $wiadczy na niebie, a nie przymiotu,
czyli mocy Bozej — jak wmawiaja swiadkowie Jehowy. Biblia Gdanska
nie podaje, ze dwoch §wiadczy na niebie z mocg Boga Jehowy, lecz Duch
Swigty zaliczony jest jako trzecia Osoba tej Trojki, ktérg Kodciol
Katolicki okreélit nazwa: ,Tréjca Swigta“. Biblia Gdanska za$ okreéla te
Trojke Oséb Bozych mianem Trzej”.

Jak wige widzimy, Kosciol Katolicki nduczaqqc o Trojcy Swietej
czerpic swa naukg¢ z Pisma Swigtego. Ono bowiem wyraZnie mowi o tej
Trojce Osd6b Bozych nawet w Biblii Gdanskiej. Trojca Swigta nie jest wigc
wymyslem ksi¢zy katolickich, lecz oparta jest na nauce Pisma $wigtego:

A CI TRZEJ JEDNO SA“, to znaczy trzy Osoby Boze, a jeden Bog.

Dla swiadkow Jehowy nie ma jednak znaczenia tak wyrazne
stwierdzenie, ze sa na niebie trzy osoby, bowiem nie wnikaja glgbiej w
tres¢ wersetu. Oni — jak wykazalismy wigkszq wage przywigzuja do lite-
ralnego okreslenia. A ze slowo ,Trojca™ w PiSmie sw. nie wystgpuje, wigc
wedlug ich nauki Trojca Swigta nie istnieje. Dla nich bowiem ,Ci trzej* to
juz nie jest to samo.

lle razy styszelismy w dyskusjach: — _pokaz pan, gdzie w Pismie sw.
jest napisane ,Trojca”. A ze Pismo sw. okresla t¢ Trojcg innym stowem,
lecz te same trzy Osoby: Ojca, Syna i Ducha Swigtego — jak w tym
przypadku ,Trzej sa na niebie” lub .a ci trzej jedno sg”, to dla Swiadkow
Jehowy nie ma znaczenia, bo ci trze]” to nie Trojca.

* * *
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4. Imi¢ Boga

Dowodzeniem nauki $wiadkow Jehowy jest to, iz ludzie wyrzucili z
Pisma $w. imi¢ Boga .Jehowa". Broszura swiadkow Jehowy pt
.Skuteczne przedstawienie Dobrej Nowiny® na str. 22 podaje, ze —
cytujemy dostownie: W starej Biblii Hebrajskiej wyst¢puje ono (imig
Jahwe) wigcej niz 6823 razy. Z obawy przed wymawianiem tego imienia
przepisywacze zydowscy usungli je zastgpujgc stowem . Adonai” (Pan).
Ten sam biad wystgpuje w polskich tlumaczeniach Biblii. W -Biblii
Gdanskiej (Wydawnictwo Brytyjskie) wystgpuje tylko raz (II Mojz. 6:3), w
Biblii Wujka wystgpuje 86 razy w uwagach marginesowych w formie
Jahwe™ (2 Mojz. 3:14-15)".

Od broszury $wiadkow Jehowy przejdZzmy do Pisma sw. a przekonamy
sig, ze Jahwe (Jehowa) nie jest to bynajmniej jedyne imi¢ Boga, jakie
podaje On przez swych natchnionych pisarzy. Pismo $w. okresla Boga
wicloma imionami, ktore za zwycza) wyrazaja jakis Jego przymiot.
Podczas gdy w Ksigdze Wyjscia Bog okresla siebie imieniem Jahwe (Jam
jest) jako Boga trwajacego, Izajaszowi odkrywa imig swoje — Odkupiciel
jako Boga zbawiajacego:

,Odkupiciel nasz — to od wiekow imi¢ Twoje”. (1z. 63:16).

Pan Jezus konajac na krzyzu nie wotal Boga: Jehowo. Jehowo,
czemu$ mie¢ opuscil, lecz nazywa Boga imieniem Elom:

I o godzinie dziewigtej zawolal Pan Jezus glosem wielkim, mowigc: Eloi,

Eloi, lamma sabakthani...” (Mk. 15:34).

W drugiej Ksiedze Mojzeszowej czytamy:

Rzekt Mojzesz do Boga: ,Oto ja péjde do synow Izraelowych i rzekne

im: Bdg ojcéw waszych postal mi¢ do was. Jesli mi rzekng: Jakie jest

imi¢ Jego? Coz im powiem? Rzekl Bég do Mojzesza: ,Jam jest, ktorym

jest* Rzeki: Tak powiedz synom Izraelowym: Kitory jest postal mie do
was. 1 rzekl znowu Bég do Mojzesza: To powiedz synom Izraelowym:

Pan Bég ojcéw waszych, Bég Abrahama i Bég Izaaka, i Bog Jakuba

postal mi¢ do was. To jest imi¢ moje na wieki i to pamigtka moja na

pokolenie i pokolenie". (Wyjs¢. 3:13-15).

Jam jest® w jezyku hebrajskim brzmi: . Jahwe”. Poniewaz orygi-
nal Biblii byl pisany wlasnie po hebrajsku, totez pierwszy tekst brz-
mial: .Jahwe, Bog ojcow waszych postal mi¢ do was®, czyli Ktory jest”
postal mi¢ do was. W podzniejszych czasach Zydzi z uszanowania nie wy-
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mawiali imienia .Jahwe", cho¢ bylo ono pisane, lecz czytali .Adonai*
(Pan).

Stad i Sw. Hieronim w tlumaczeniu facifskim, a za nim ks. Wujek
zamiast ,Jahwe®, pisze stale .Dominus* (Pan). Z tej to przyczyny w
PiSmie Sw. zamiast Jahwe, tlumacze Biblii pisza Pan. Chociaz najnowsze
wydanie ,tysigclecia® dostownie pisze Jahwe.

Tak jak kazdy ojciec nie bierze dziecku za zle, jesli ono nie méwi do
niego, lub o nim po imieniu, tylko zwraca sig: ojcze, tatusiu — tak samo i
Bog nie uwaza za niewlasciwe, jedli dzieci zwracaja si¢ do Niego i méwia o
Nim z szacunkiem. On moze méwié¢ nam po imieniu, my jednak wzorem
dobrych dzieci slusznie robimy zwracajac si¢ do Boga: Ojcze, Panie, gdyz i
Pan Jezus bgdgc Jego Synem zrodzonym, ani razu nie nazwal Ojca swego
po imieniu: Jehowo, lub Ojcze Jehowo — jak to czynig $wiadkowie
Jehowy.

Nie nazywajac Boga imieniem Jahwe, katolicy wecale nie przecza, ze
jest to imi¢ Boga. Nie niweluja tego imienia, lecz idac za przykladem Pana
Jezusa i Apostoléw, nie wymawiajg go. Bog podal swe imig nie dlatego
bySmy nim szafowali lecz po to, by da¢ ludziom wlasciwe pojecie Istoty
Boze), okresli¢ niejako Siebie, bo: ,Jahwe®, to ten Jedyny, .Ktéry jest”.
To pelnos¢ istnienia. Naturg Jego jest istnieé, by¢.

Wszystko inne, cokolwiek istnieje, inaczej .jest, niz Bog bo albo
przedtem tego nie bylo, a teraz jest, albo mogloby tego nie by¢, chociaz
teraz jest, albo chociaz teraz jest, kiedy$ tego nie bedzie. Bog za$ , Jest” tg
istnoscig, Ze nie moglo Go nie by¢ i nie moze Go nie by¢.

Swiadkowie Jehowy powotuja si¢ na Psalm 21:23: ,Bede opowiadal
imi¢ Twe braciom moim, wsrod Kosciola bede Cie chwalit”. Uwazaja, ze
wielka krzywda spotkala Boga, iz nie méwimy Mu po imieniu — Boze
Jehowo. I dopiero swiadkowie Jehowy wyréwnuja t¢ krzywde, wymawia-
Jjac to imi¢ przy kazdej sposobnodci i we wszystkich przypadkach.

Wezmy zatem Pismo $w. do re¢ki i przesledzmy wszystkie stowa
Chrystusa Pana. Niestety, w zadnym wierszu Pan Jezus nie wypowiedzial
imienia Jehowa. A przeciez o Bogu tylko méwi i do Niego tak czesto sie
zwraca na stronicach Ewangelii. Nazywa jednak Boga nowym imieniem,
w jakim dotychczas Go nie wielbiono, ani wzywano. A imi¢ to — jest
Ojciec, o ktorym to imieniu pisali juz Prorocy:

A rzeklem: Bedziesz mig¢ zwaé Ojcem i za mng chodzié nie

przestaniesz”. (Jer. 3:19).

Zydzi zapomnieli imienia »Ojciec”, w ktérym Bég od nich chciat byé
czczony. Chcial od ludu swego serdecznej dzieciecej milosci, ktéra zbliza
kochajace sig istoty. Uczy — aby$§my zapomnieli o sobie a czynili to, co
sprawia rados¢ ukochanej istocie. Czczac imig ,Ojciec” i odnoszac sie do
Boga jak do Ojca, ludzie nauczyliby si¢ wypetniaé¢ prawo Boze (Zakon),
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nie ze strachu przed kara za nie stosowanie si¢ do przykazan lecz
powodowani miloscia przestrzegalibySmy wszystkie ustawy Boze, aby
sprawi¢ Mu radosc.

Tymeczasem Zydzi zarzucili pojecie ,Ojciec” w stosunku do Boga,
zamiast bezposredniego kontaktu, jaki wywiazuje si¢ mi¢dzy ojcem i
dzieémi — wprowadzili sztywne formy wielbienia Boga. Postawili bowiem
przed siebie nie czutego Ojca, lecz potgznego Jahwe, ktorego glosu nawet
stucha¢ straszno:

I rzekli do Mojzesza: ,Méw ty do nas, a stuchac¢ bedziemy: niech Pan do

nas nie mowi, bysmy snadZ nie pomarli (Wyjsé. 20:19).

Poniewaz imie¢ Jahwe istotnie wyraza potege i Majestat wywodzacy si¢
z Wszechmocy istoty Bozej, totez stosunek uczuciowy wyznawcow do
swego Boga, byl nacechowany przede wszystkim strachem — tak, ze
wiecej si¢ Go obawiano niz mitowano. Ale ze Bég nie mial upodobania w
czci swego poteznego imienia jaka oddawali Mu Izraelici, widzimy to ze
stow Jego do ludu:

WA tak przynajmniej od tego czasu nazywaj mi¢ ,Ojciec moj, ksigz¢

panieristwa mego ty jestes” (Jer. 3:4).

o gdy nadeszia petno$¢ czasu... zestal Bég Ducha Syna swego w serca

nasze wolajgcego: Abba, Ojcze" (Gal. 4:4-6).

[ istotnie, Chrystus Pan kazda spraweg, kazda rzecz rozpoczyna nie w
imie Jehowy, lecz w imi¢ Ojca. Czy si¢ modli, czy naucza, wszystko czyni
w imi¢ Ojca.

Znamienne jest, ze nakazujac chrzci¢ si¢ nie poleca tego czyni¢ w imig
Boga 1 Syna 1 Ducha Swietego, lub w imig Jehowy i Syna i Ducha
Swietego, lecz wiasnie: w imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swigtego. Chrystus
sam zwraca si¢ do Boga — Ojcze, 1 innym tak nakazuje:

Wy tedy tak si¢ modli¢ bedziecie: Ojcze nasz, kitorys jest w

niebiesiech..." (Mt. 6:9).

Swiadkowie Jehowy samowolnie do tej modlitwy dodali imi¢ i modla
sig: Ojcze Jehowo, zamiast — jak nauczyl Pan Jezus: Ojcze nasz. Tym
samym wnosza poprawki do modlitwy Pana Jezusa.

.A Jezus, wolajgc glosem wielkim, rzekt: Ojcze, w rece Twoje oddaje

ducha mego. A to rzekiszy skonat” (Lk. 23:46).

Nie mowi: Ojcze Jehowo, tylko: Ojeze.

JJako mnie zna Ojciec, a ja znam Ojca. I Zycie swoje oddaj¢ za owce

moje” (J. 10:15).

,Odpowiedzial im Jezus: Méwie wam, a nie wierzycie. Czyny, kidre ja

wykonywam w imi¢ Ojca mego, Swiadczq o mnie”, (J. 10:25). , Odsuneli

tedy kamien a Jezus wznioslszy oczy swe w gore rzeki: Ojcze, dzigkuje

Tobie zes mnie wystuchat® (J. 11:41).

Nie méwi Ojcze Jehowo, dzigkuje Ci.
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Chrystus nie tylko nie nauczal w imi¢ Jehowy, jak o tym moéwia
powyizsze wersety, ale jeszcze nakazal, aby nauczano wszystkich w imieniu
Jezusa Chrystusa:

I rzekt do nich: te sq stowa, ktére do was mowitem, gdym jeszcze byl z

wami, Ze musialo si¢ spelni¢ wszystko, co napisane jest w Prawie

Mojzeszowym, w Prorokach i w Psalmach o mnie. Wiedy otworzyl im
umyst, aby rozumieli Pisma i rzekl im: Tak jest napisane i tak bylo
potrzeba, aby Chrystus cierpial i zmartwychwstal dnia trzeciego. I ABY
W JEGO IMIENIU wszystkim narodom byla gloszona pokuta i
odpuszczenie grzechow, poczynajac od Jerozolimy® (Lk. 24:44-47).
Nie sadzimy, aby Chrystus Pan pomylil si¢ wypowiadajac, ze nalezy

zaczynac glosi¢ imi¢ Boze od Jerozolimy. Przeciez Jerozolima doskonale
znala imig¢ Jahwe, o ktore chodzi $wiadkom Jehowy. Nie znala
natomiast imienia . Jezus", ktore zgodnie z nakazem Zbawiciela mialo by¢
gloszone wszystkim narodom, poczynajac od Jerozolimy — czyli synow
Izraela, bowiem w Dziejach Apostolskich czytamy:

A rzekt do niego Pan: 1dZ, albowiem on jest mi naczyniem wybramm
ABY NIOSE IMIE MOJE PRZED POGAN, KROLOW I SYNOW
IZRAELA. Bo ja go poucze JAK WIELE WYCIERPIEC WINIEN DIA
IMIENIA MEGO." (Dz.Ap. 9:15-16).

A wigc Apostol Pawel mial glosi¢ i cierpie¢ dla imienia Jezusa
Chrystusa, a nie Boga Jehowy.

Apostolowie idgc we wszystkim za przykladem swego Mistrza,
nauczajg nie w imieniu Jehowy, jak to glosza dzi§ $wiadkowie Jehowy,
lecz w imie Jezusa:

«A Piotr rzeki: Nie mam zlota i srebra, ale co mam, to ci daje: w IMIE

JEZUSA CHRYSTUSA Nazarenskiego, wstan a chodz* (Dz. Ap. 3:6).
Na te dowody Swiadkowie Jehowy odpowiadaja, Zze pod niebem nie ma
innego imienia, nad imi¢ Jezus. Natomiast w niebie najwyzszym imieniem
jest Jehowa™ i po Armagedonie imi¢ Jehowa be¢dzie dopiero w pelni
czczone w niebie 1 na ziemi.

Imi¢ ,Jahwe" bylo przeciez dane przez Mojzesza ludziom na ziemi, a
nie w niebie. Twierdzenie wigc, ze imi¢ ,Jehowa™ jest i bedzie najwickszym
imieniem nie jest zgodne z Pismem S$w. ktére mowi:

~Moc 1¢ okazal On w Chrystusie wzbudzajge go z martwych i
nakazujgc zasiadaé po swej prawicy w niebiesiech ponad wszelkim
zwierzchnictwem i wladzq, ponad mocqg, panowaniem [ wszelkim
imieniem, ktore moze byc¢ wymowione nie tylko w 1ym, ale i
PRZYSZLYM WIEKU" (Ef. 1:20-21).

.Dlatego i Bog wywyziszyl Go, i nadat mu imi¢ przewyzszajgce wszelkie

imig, ABY NA IMIE JEZUSA ZGINALO SIE WSZELKIE KOLANO

MIESZKANCOW NIEBIOS, ZIEMI I PODZIEMIA®. (Filip. 2:9-10).




Jesli imie Jezus przewyzsza wszelkie imig, wtedy nie jest ono mniejsze od
imienia Jahwe. Za$ dzieje Apostolskie mowia:

Niech wam wszystkim i catemu ludowi Izraelskiemu wiadome bedzie zZe

przez imie Pana naszego, Jezusa Chrystusa Nazareiskiego, kidregoscie

wy ukrzyzowali... przez niego ten stoi zdrowy przed wami... i w Zadnym
innym nie ma zbawienia. ALBOWIEM NIE MASZ ZADNEGO

INNEGO IMIENIA pod niebem danego ludziom, w kiorym mielibysmy

byé zbawieni" (Dz.Ap. 4:10-12).

Jeéliby nawet rzeczywiScie tak bylo — jak chcg wmowi¢ swiadkowie
Jehowy, ze imig¢ Jezus jest najwigkszym na ziemi, natomiast imi¢ Jehowa
w niebiesiech, to i tak na ziemi niepotrzebne jest czczenie zadnego innego
imienia, jak tylko i wylacznie imi¢ Jezusa Chrystusa, gdyz w tym tylko
imieniu, jak moéwi ostatnio przytoczony werset Pisma Sw. — jest
zbawienie. A przeciez zbawienie osiggamy nie przez zycie w niebie, lecz
wlaénie zyjac na ziemi, na ktérej najwyzszym imieniem jest imi¢ Jezus,
nad ktore nie moze by¢ wymoéwione zadne inne imig¢ (Ef. 1:20-21). Nie
zgodne wigc z Pismem $w. jest postgpowanie Swiadkoéw Jehowy,
rozglaszajgcych imi¢ Jehowa, gdyz Pismo $w. nie wspomina o zbawieniu
w imieniu Jehowy, lecz wyraznie podkresla, ze jest ono tylko w imieniu
Jezusa Chrystusa.

Wprawdzie jest werset, ktory Swiadkowie Jehowy wyrywajg z
kontekstu — by udowodnié, ze Pismo $w. Nowego Testamentu glost imig
Jehowa. Apostol Pawel w swym liscie do Rzymian 10:13, powoluje si¢ na
proroctwo Joela 3:5, ktore mowi — cytuje (Albowiem kazdy, kto wezwie
imienia Panskiego zbawion bedzie”, Rzym. 10:13).

Prosze bardzo — twierdza zadowoleni §wiadkowie Jehowy — to nawet
Pismo $w. Nowego Testamentu glosi imi¢ Jehowa . A przeciez i w tym
wersecie nie ma slowa ,Jahwe*, bowiem i ten werset nie mowi: Kto
wzywa imienia .Jehowa" zbawion bedzie®, lecz podkresla, ze ten zbawion
bedzie, kto wzywa imienia Panskiego, czyli imienia Bozego. A Bog nie
tylko ma na imi¢ Jahwe. By¢ moze ze dla Swiadkéw Jehowy lub
poczatkujacego, ktoéry dopiero rozpoczyna studiowanie ich broszur —
przedstawiony, wyrwany z calosci werset wystarcza. Gdyby jednak
.biedak" szukajacy prawdy, nie ograniczyl si¢ do wskazanego wersetu 13-
tego, lecz czytal juz od 9-tego, a jeszcze lepiej gdyby przeczytat caly
rozdziat 10-ty listu Apostola Pawla do Rzymian, to zrozumialby sens i
znaczenie powotlania si¢ Apostola Pawla na proroctwo Joela. W tym
krotkim rozdziale 10-tym Apostot Pawel — jedenascie razy powoluje si¢
na ksi¢gi Starego Testamentu. W czterech pierwszych wersetach tegoz
rozdzialu wyraznie pisze dlaczego to czyni, tylko trzeba przeczytaC by
wiedzie¢, a nie daé si¢ zasugerowad i ograniczy¢ do przeczytania jednego
tylko wiersza 13-tego.
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Oto co méwi Apostol Pawel w tym rozdz. 10-tym, na ktory sig
Swiadkowie Jehowy powoluja, tylko nie w wierszu 13-tym a 9-tym —
cytujg: ,Albowiem jesli ustami swymi wyznajesz Pana Jezusa, a w sercu
swoim wierzysz, ze Bog go z martwych wskrzesil zbawion bedziesz* (Rzym.
10:9).

A wigc Apostol Pawel tak samo w tym rozdziale jak i swoich
innych listach glosi Jezusa Chrystusa. Wyraznie podkre§la, ze jesli
wyznajesz Pana Jezusa a w sercu swoim wierzysz zbawion bedziesz.
Zreszty cale Pismo §w. Nowego Testamentu o tym méwi i dobitnie
podkresla.

Za tym nalezy wyciagna¢ wniosek — gdyby Apostot Pawel powolujac
si¢ na proroctwo Joela 3:5 mial glosié Boga Jehowe — ze tylko ten
zbawion bedzie, kto wzywa imienia Jehowa, to wowczas Apostol Pawel
przeczylby sam sobie i to w tym samym 10-rozdziale.

Apostol Pawel nie przeczy ani nauce Chrystusa ani nauce Apostolow,
ani tez sobie. Owszem, przeczylby sobie — ale tylko wowczas gdyby tak
rozumowal jak rozumieja $wiadkowie Jehowy, ze proroctwo Joela na
ktore si¢ powotywal, ma mie¢ to znaczenie, iz tylko ten zbawion begdzie,
kto bedzie wzywal imienia Panskiego czyli Jehowa.

Niestety, Apostol Pawel byl $wiadom tego co glosi i sobie sam nie
przeczy. Glosil tak, jak nakazal Chrystus i jak glosili inni Apostolowie.

Rozwazmy ten werset z innego punktu widzenia. Oto co podaje
wspolczesna broszura Swiadkow Jehowy pt. Imig¢ Boze, ktére pozostanie
na zawsze" wydana w roku 1987,

Na str. 23-25, usiluje ona przekonaé czytelnika, ze przynajmniej $w.
Mateusz piszagcy Ewangeli¢ w jezyku hebrajskim musial wymieniaé imig
Jahwe".

Anonimowy autor piszacy broszur¢ .— pisze bez uzasadnienia.
Niestety, nie moze swoich wywodéw oprze¢ na dowodach rzeczowych.
Stwierdza wigc, ze z powodu czg¢stego uzywania oryginalu — zostal on
zniszczony. Kolejne przekltady zostaly Zle przettumaczone. Broszura ta na
str. 25 podaje: ,Tak wigc Zydzi nie chcieli wymawiaé imienia Bozego,
natomiast odstgpczemu kosciolowi pseudochrzescijaniskiemu udato sie
catkowicie usung¢ je z greckich kopii obu czesci Biblii, jak réwniez z
przekladow na inne jezyki®. Tyle podaje broszura.

No coz, $wiadkowie Jehowy nie mogac konkretnymi argumentami
udowodni¢, ze ani EwangeliSci, ani Apostolowie, a nawet sam Jezus nie
wymawial tego imienia, ktore swiadkom Jehowy przewodzi — wola snué
przypuszczenia i broni¢ si¢ niczym tonacy chwytajgcy sie brzytwy.
Powiadajg bowiem, ze wszedzie tam, gdzie w Biblii wystgpuje stowo
~Pan®, winno by¢ przettumaczone na ,Jehowa®. Czyiby?

Kilkoma wersetami stawiamy $wiadkom Jehowy ,weto®.
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A skaqdze mi to, ze przyszla matka Pana mego do mnie?" (Lk. 1:43).

Matka Jezusa, czy Jahwe? Albo: ,...Szymon Piotr padl do kolan
Jezusowych mowigc: Wynijdz ode mnie Panie, bom jest czlowiek grzeszmy*
(Lk. 5-8). A takze: .A gdy jg ujrzal Pan, ulitowat si¢ nad niq i rzekl jej: Nie
ptacz”. (Lk. 7:13). Kogo dotyczg stowa ,Pan®™ w tych wersetach: Jezusa
Chrystusa, czy Jehowe? Wiele jeszcze wersetow zawiera Biblia swiadczg-
cych niezbicie, ze stowo ,Pan® w Nowym Testamencie w znacznej
wickszosci dotyczy Jezusa Chrystusa. Niech Pismo §w. jeszcze raz
odpowie ustami samego Jezusa, jakie imi¢ nakazal On glosi¢ Swigetemu
Pawlowi.

Jak juz wyzej wspomnielisSmy, Apostol Pawel otrzymal od Boga
wielkie postannictwo. Mial on nie§¢ do Zydoéw i do pogan wielkie imig
Boze. Sprawdzmy jak ono brzmi Jahwe, czy Jezus?

I odpowiedzial Ananiasz: Panie, styszatem od wielu o tym czlowieku...

aby wiezil wszystkich, ktdrzy wzywajq imienia Twego. I rzeki do niego

Pan: IdZ, albowiem on jest mi naczyniem wybranym, aby niést IMIE

MOJE przed pogan i krolow, i synow IZRAELA. Bo ja go poucze, jak

wiele winien wycierpie¢ dla IMIENIA MEGO. I poszedl Ananiasz... a

wlozywszy nan rece rzekl: Szawle, bracie, przystal mie PAN JEZUS,

ktory ci si¢e ukazal w drodze.. A natychmiast GLOSIL W

SYNAGOGACH JEZUSA..." (Dz.Ap. 9:13-20).

Czy juz to jedno wydarzenie z zycia §w. Pawla, nie wystarczyloby aby
zamkna¢ rozdzial o imieniu Bozym? To tez powolywanie si¢ $wiadkow
Jehowy na proroctwo Joela, ktérym sig postuzyt Apostol Pawel — jakoby
mialo by¢ §wiadectwem i dowodem iz glosit on imi¢ Jehowa — jest co
najmniej $mieszne.

Swiadkowie Jehowy lubig zaskakiwaé pytaniem: Jakie jest imi¢ Ojca
— skoro zegnacie si¢: W imie Ojca i Syna i Ducha Swietego? | zaraz
zaczynaja thumaczy¢ 1 dowodzié, ze wlasnie ,Jehowa jest tym imieniem".

Katolicy wiedza, ze imi¢ ,Jahwe” odnosi si¢ do Boga 1 stlow w imig
Ojca i Syna i Ducha Swietego nie rozumieja inaczej, jak tylko — w imig
jedynego Boga, a wigc w tym znaczeniu, jakie nadal sam Pan Jezus —
czyli w imi¢ Jedynego Boga w trzech Osobach: Ojca, Syna i Ducha
Swictego. Jesli za$ $wiadkowie Jehowy tak uparcie trzymaja sie imienia —
zamiast samej Istoty Bozej — niech odpowiedza na pytanie: Jakie imi¢ ma
Duch Qwigty? Bo imi¢ Ojca Jahwe. Imig¢ Syna — Jezus. A imi¢ Ducha
Swigtego? Skoro Chrzest ma si¢ odbywaé¢ w imig Ojca — i ten Ojciec ma
imi¢, w imi¢ Syna — 1 ten Syn ma imi¢ 1 w imi¢ Ducha Swietego — to i
Duch Swiety musiatlby mie¢ imig, gdyby te imiona braé literalnie, jak to
rozumieja $wiadkowie Jehowy. Ale tu nie chodzi o literalne imi¢  Jahwe"
czy tez . Jezus“, lecz maja chrzci¢ w imieniu Boga w Trojcy Swietej
Jedynego.

47



Wbrew Chrystusowi zatem wystgpuja Swiadkowie Jehowy, ktérzy pod
pretekstem wielbienia imienia Bozego — zwalczaja samego Boga, przeczac
Bostwu Jezusa i Ducha Swietego.

Tak samo swiadkowie Jehowy wykorzystuja stowa: ,$wie¢ sie imie
Twoje® w Modlitwie Panskiej — tlumaczac, ze dotycza one imienia
Jehowy. Tymczasem Apostol Piotr wyraznie podkresla, ze nalezy $wieci¢
Pana Jezusa:

wLecz Pana Chrystusa Swigécie w sercach waszych...” (L.P, 3:15).

Nigdzie Apostotowie nie polecajg czci¢ imienia ,Jehowa" tylko imig
Jezusal

Katolicy oddajg Boska cze$¢ Chrystusowi, czca réwniez Jego imie —
ktére jest Bozym imieniem. Zatem czczg zaréwno imig¢ Boze, jak i sama
istot¢ Boza, a czynia to zgodnie z wolg Boga — Chrystusa, kt6ra oznajmil
On w Ewangelii:

wAby wszyscy czcili Syna, jako czczg Ojca. Kto nie czci Syna, nie czci

tez i Ojea, ktory Go postal” (J. 5:23).

«Io wam pisz¢, abyscie wiedzieli, ze macie Zywot wieczny, wy, kidrzy

wierzycie w IMIE SYNA BOZEGO" (I J. 5:13).

Tymczasem Swiadkowie Jehowy nachodzg katolikow, ktorzy wierza w
imi¢ Syna Bozego i czcza Je tak jak Pismo $w. nakazuje — usuwaja to
imi¢ w cief i ucza wbrew Pismu §w., Ze ten tylko bedzie mial zywot, kto
wstapi do Organizacji Swiadkow Jehowy 1 bedzie glosil imie ,Jehowa*.
Tymczasem takie oto przykazanie daje Bog:

.A to jest przykazanie Jego, ABYSMY WIERZYLI W IMIE SYNA

JEGO JEZUSA CHRYSTUSA i mitowali si¢ na wzajem, jako nam

rozkazal® (1 J. 3:23).

Tak tez uczyli Apostotowie:

wA oni rzekli: WIERZ W PANA JEZUSA, A BEDZIESZ ZBAWIONY,

ty i dom twgj* (Dz.Ap. 16:31).

Stowa te mowig Apostolowie do poganina, ktéry nie znal Boga
Jahwe. Czy jednak Apostolowie ucza go by poznawal imie . Jahwe",
tak jak swiadkowie Jehowy? Nie! Mowia o Chrystusie, w Niego kaza
wierzy¢, nie w imi¢ Jehowy. I poganin uwierzyl w tego, w ktorego
uwierzy¢ nakazal Apostol — w Boga Jezusa Chrystusa, o czym podaje
trzy wiersze dalej ten sam rozdzial:

A gdy ich wprowadzil do domu swego, zastawil im siétl i weselit sie z

calym domem swoim, ZE UWIERZYLE BOGU“ (Dz. Ap. 16:34).

A oto dalsze wskazania Apostotow, ktorzy glosili i rozstawiali imie
Jezusa Chrystusa, a nie imi¢ ,Jehowa";

«Rozprawial wigc w synagodze (Pawel)... A niekiérzy z filozofow

epikurejskich i stoickich Scierali si¢ z nim, inni zas mowili: Céz tedy

powiedzie¢ chce ten slowosiewca? A drudzy: Zdaje sie, ze jest
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zwiastunem nowych bostw: BO GLOSI IM JEZUSA i zmartwychwsta-

nie" (Dz.Ap. 17:17-18).

A dzialo sie to przez wiele dni. Lecz Pawel bolejgc nad tym odwrécit sie i

rzekt do ducha: Rozkazuje ci w imi¢ JEZUSA Chrystusa, aby$ z niej

wyszedl. I wyszedl w tej chwili® (Dz.Ap. 16:18).

Probowali tez niektorzy z wedrownych zaklinaczow Zydowskich wzywad

imienia Pana Jezusa nad tymi, co mieli ducha zlego, mowigc: Zaklinam

was przez Jezusa, ktorego glosi Pawel... A odpowiadajgc zty duch rzekt

do nich: Znam Jezusa i wiem kim jest Pawel, ale wy coscie za jedni?... I

padl strach na wszystkich i WSEAWILO SIE IMIE PANA JEZUSA"

(Dz.Ap. 19:13-17).

WA teraz czemu zwlekasz? Wistan, ochrzcij sie i obmy| grzechy swoje

wzywajge imienia Jego (Jezusa)" (Dz.Ap. 22:16).

A Swiety Piotr poucza:

JJesli was zniewazajg dla imienia Chrystusowego, blogostawieni jestes-

cie, bo czes¢ chwata i potega Boza, i Duch Jego na was spoczywajg”

(1.P. 4:14).

Swiadkowie Jehowy szczyca sig, Ze znosza zniewagi i przesladowania.
Jednak nie mogg powiedzie¢, ze jesli czasem spotka ich co§ w rodzaju
prze§ladowania — to znosza je dla imienia Jezus, gdyz nie Jezusa gloszg,
lecz imi¢ ,Jehowa" i nadejScie raju na ziemi po Armagedonie (Armagedon
— oznacza kataklizmy opisane w Objawieniu §w. Jana). JeSl i gingli
§miercia — to dla imienia Jehowy, z tym imieniem na ustach. (Relacja
Rudolfa Hessa, na ktérego Swiadkowie Jehowy, powolujg sig, aby
wykaza¢ swoje cnoty i meczenstwa. .Wspomnienia Rudolfa Hessa —
Komendanta Obozu Os$wigcimskiego).

Tymczasem Apostotowie i1 ich prawdziwi nasladowcy gingc za wiarg,
nie wzywali imienia Jehowy, lecz Jezusa:

A kamienowali Szczepana, kitory modlit sie mowige: Panie Jezu,

przyjmij ducha mego” (Dz.Ap. 7:59).

Poswigcali si¢ nie dla imienia Jehowy, lecz dla imienia Jezusa Chrystusa:
JJPostanowilismy na wspolnym zebraniu wybrac i wysta¢ do was mezow
wraz z najdrozszymi nam Barnabq i Pawlem, ludimi, kiorzy zycie swe
poswiecili DLA IMIENIA PANA naszego JEZUSA CHRYSTUSA".
(Dz.Ap. 15:25-26).

Zydzi, ktorzy nie uznali Boga w Chrystusie — tak, jak dzi$ nie uznaja
swiadkowie Jehowy — wierzyli przeciez w Boga Jahwe, a Jezus pomimo
to tak do nich powiada:

.Oto zostanie wam dom wasz pusty” (Mt. 23:38).

Stowa te dotycza rowniez i §wiadkow Jehowy: Swiatynie cial ich jako dom

Bozy — sa puste. Nie maja Boga w sobie ci, ktoérzy usprawiedliwienia,

czyli zbawienia szukaja w imieniu ,Jehowy”, zas imig¢ . Jezus® czynig
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drugorz¢dnym, a tym samym wracajg do Starego Zakonu, lekcewazac
nakazy 1 nauk¢ Nowego, kiory przeciez glosi:

wSkoro jednak wiemy, ze cziowiek nie dostepuje taski usprawiedliwienia

z uczynkéw Zakonu, jeno przez wiare Jezusa Chrystusa, wierzymy w

Chrystusa Jezusa, abysmy z wiary w Chrystusa usprawiedliwieni byli, a

nie z uczynkow Zakonu: Nikt bowiem z uczynkéw Zakonu usprawiedli-

wionym nie bedzie® (Gal. 2:16).

W  Swietle tych wersetow, a tylko mata ich cze$¢ zostala tu
przytoczona, wyciagnagc nalezy smutny wniosek, ze $wiadkowie Jehowy
nie opierajg si¢ na nauce Pisma $wigtego. Im zalezy na tym, aby usunac w
cien to imig, ktére zgodnie z nakazem Bozym rozstawiali Apostolowie i z
ktérym zlgczona jest nadzieja zbawienia i zmartwychwstania, a zastepuja
je imieniem, ktorego nie glosili ani Apostolowie, ani tez sam Chrystus
Pan.

Zwroéémy uwage — jak niekonsekwentni sg $wiadkowie Jehowy. Po
dwudziestu prawie wiekach od czasu gloszenia nauki przez Chrystusa
| Jego Apostoléow — zarzucaja nam — wyznawcom Kosciota Rzymsko-
Katolickiego, ze nie glosimy imienia ,Jehowa".

Delikatnie méwige — sg niekonsekwentni, bowiem logicznie rozumu-
jac, zarzut ten nalezato postawi¢ XX wiekow wezesniej i to... Apostotom,
jak 1 samemu Chrystusowi. To przeciez Oni pierwsi nie glosili tego
imienia. To Syn Bozy majac prawo nazywaé swego Ojca po imieniu — jak
wykazaliSmy w tym rozdziale — nie wzywal tego imienia. Apostolowie
rowniez nie glosili tego imienia.

Dlaczego wige my, po dwudziestu wiekach — mamy teraz wprowadzaé
co§ nowego i poprawia¢ nauk¢ Chrystusa Pana i Jego Apostotow?

Jezeli my, za wzorem Apostoléw glosimy tego samego Chrystusa co
Oni glosili, to dlaczego spotyka nas zarzut stawiany przez §wiadkow
Jehowy, Ze nie postgpujemy zgodnie z nauka Boza? Czyzby Apostotowie,
ktorzy glosili tego samego Jezusa Chrystusa, kt6rego my obecnie glosimy
— postgpowali réwniez niezgodnie z nauka Bozg?

Jezeli Apostolowie nie glosili imienia Jehowy, to dlaczego po dwu-
dziestu wiekach mamy wprowadza¢ to imi¢? Czyzby tylko dlatego, ze po
XX wiekach znalezli si¢ nowi ,wyznawcey®, ktérzy glosza inng nauke niz
Chrystus Pan i Apostolowie?

Czyz nie stusznie przestrzegal Bog przez Proroka Jeremiasza przed
tymi, ktorzy falszywie przepowiadaja w imieniu Jehowy, 7e w ,nowym
Swiecie” — na ziemi miecza nie bedzie? Nasuwa si¢ stuszne przypuszczenie
ze mial na mys$li migdzy innymi i $wiadkéw Jehowy méwigc:

oI rzektem: Ach, ach, ach, Panie Boze! Prorocy im méwig nie ujrzycie

miecza i glodu nie bedzie u was, ale pokdj prawdziwy da wam na tym

miejscu”. I rzekt Pan do mnie: ,FALSZYWIE PROROK UJ4 PRO-
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ROCY IMIENIEM MOIM: NIE POSYLALEM ICH i nie rozkazywaltem
im, ani nie mowitem do nich. Widzenie kfamliwe i wrdzbe, i zdrade, i
zwiedzenie serca swego prorokujg wam. PRZETO TO MOWI PAN O
PROROKACH, KTORZY PROROKUJA W IMIE MOJE — A JA ICH
NIE POSYLALEM — mowigc: Miecza i glodu nie bedzie na tej ziemi*:
Mieczem i glodem bedg wytraceni owi prorocy”. (Jer. 14:13-15).

# * *
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poszczegolne jednostki, a sprzeciw ten i walka z krzyzem Chrystusowym
nie ustaje w obecnych czasach. Wrogowie Chrystusowego krzyza weiskaja
si¢ do domo6w, gdzie krzyz Chrystusowy jest czczony, a stodzac swa mowe
oderwanymi wersetami z Biblii, przekr¢cajac ich sens i znaczenie — sacza
jad nienawisci do znaku Syna Bozego — do krzyza. Wie bowiem szatan,
ze dusza ludzka, w ktorej tkwi milo$¢ do krzyza Chrystusowego — jest dla
pickla stracona, a nardd, ktoéry w ziemi swej ustawit krzyz i cze$¢ mu
oddaje — ten jest, ktéry Krolestwo Boze utwierdza na ziemi.

Po cichu wigc wychodzg studzy ciemnoéci na podbéj $éwiata
Chrzescijaniskiego, w ktérym krzyz jest czczony, a zaczynaja od
zwalczania i obalenia tego krzyza — znaku mocy.

Szydza $wiadkowie Jehowy z katolikbw, ze czcza krzyz, sami
natomiast uczg, -ze krzyz nie moze doznawaé czei, gdyz jest symbolem
hanby. Poniewaz jednak stowo .Krzyz“ zbyt czgsto przebija si¢ poprzez
wszystkie prawie karty Ewangelii, tak Zze usungé go nie mozna, w swoich
publikacjach zamienili krzyz na pal i pouczaja, ze Chrystus Pan umari na
palu, nie na krzyzu, bowiem Pismo $w. mowi:

wPrzeklety kazdy, kitdry zawist na drzewie* (Powt.Pr. 21:23) patrz

(Gal. 3:13).

Skoro wige zawist na drzewie — méwi wielu $wiadkéw Jehowy — to nie
na krzyzu lecz na palu.

Istotnie, stowo greckie ,Stauros“ podobnie jak tacinskie ,crux*
(krzyz), oznaczalo pierwotnie pionowy stup, do ktorego przywiazywano
skazanych na $mier¢. O ile chodzi o belkg poprzeczna, ktéra wraz ze
stupem stanowi wlasciwy krzyz, do ktorego przybijano skazafcow, jest
pochodzenia poZniejszego. Za czaséw Chrystusa juz uzywano takich
whasnie krzyzy. ,Stownik ilustrowany jezyka polskiego“ M. Arcta pod
stowem ,krzyz* podaje, Ze jest to: ,narzedzie“, $mierci w meczarniach,
ztozone z dwoch belek zbitych w poprzek”.

Tak samo wszystkie cztery Ewangelie, oraz Dzieje Apostolskie i Listy
— zgodnie $wiadcza o krzyzu, nie o palu. Wszgdzie po wielokroé
powtarzaja, ze Pan Jezus ni6st krzyz, nie pal. Zostal ukrzyzowany, nie
upalowany. Zostal przybity do krzyza, nie do pala:

«Tego 1o, gdy wedlug zakreslonego z gdry postanowienia i przejrzenia

Bozego zostal wydany, wyscie przez rece zloczyncéw przybili do krzyza i

zgladzili*. (Dz.Ap. 2:23).

Skonat na krzyzu nie na palu. Wrogowie szydzac wolali: Zstap z krzyza,
nie z pala.

Nauka $wiadkow Jehowy jest zmienna i w tym przypadku, gdyz pierw-
sze publikacje Russela i Rutherforda uczyly, ze Chrystus byl przybity do
krzyza i umarl na krzyzu, czego dowodem sa zamieszczone ilustracje
przedstawiajace Chrystusa ukrzyzowanego. Ilustracje taka umiescili
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swiadkowie Jehowy miedzy innymi w ksigZzce wydane] w 1929 r. opraco-
wanej przez J.F. Rutherforda pod tytulem ,Harfa Boia" na str. 114,

Ta sama ksigzka na stronie 140 wiersz 238 podaje: .Gdy Jezus umarl
na krzyzu na Kalwarii, przygotowal cen¢ okupu®. Natomiast w pézniej-
szych broszurach jak: ,Upewniajcie si¢ o wszystkich rzeczach™ (prawdo-
podobnie wydanej w latach sze$¢dziesigtych) Czes¢ I na str. 112 w podty-
tule Krzyz* czytamy: ,Symbol uzywany falszywie w chrzescijanstwie do
wyobrazenia chrystianizmu. Przyjety na podstawie blednej mysli, ze
Jezusowi Chrystusowi zadano $mier¢ na stupie z poprzeczka“. Zas ksigzka
pt. ,Od raju utraconego do raju odzyskanego™ na str. 53 oraz 141 ilustruje
t¢ mysl przedstawiajagc ryciny Chrystusa przybitego do stupa bez
poprzeczki, czyli do pala.

Nauka Boza jak wiemy jest niezmienng. Natomiast $wiadkowie
Jehowy w przeciagu tak krotkiego czasu wprowadzili zmiany. Zdazyli
zmieni¢ nauke w kwestii tak zasadniczej, jaka jest zbawcza S$mierc
Chrystusa na krzyzu. W miejsce nauki Ewangelistéw i Apostoléow o
krzyzowej $mierci Chrystusa, wprowadzaja swoja naukg¢ o $mierci przez
przybicie do pala. Ta zmiennosé, ktéra sami starajg si¢ obecnie
zatuszowaé przez ukrywanie faktow, wycofujgc z obiegu wczesniejsze
publikacje zatozycieli swej Organizacji a w ich liczbie 1 ,Harfe Bozq"
dowodzi, ze nauka jaka glosza, nie jest nauka Boza.

Na dowody ewangeliczne $wiadczace o krzyzu, a nie o palu —
éwiadkowie Jehowy odpowiadaja — Zze okre§lenie krzyz, nie oznacza
drzewa krzyza Chrystusowego, lecz Jego cierpienia. A swoje wywody
opieraja na tych stowach Pana Jezusa:

A do wszystkich mowit: Jesli kto chece iS¢ za mng, niech zaprze samego

siebie i wezmie krzyz swéj na kazdy dzien i nasladuje mnie” (Lk. 9:23).
Przeciez — tlumaczg — Chrystus zyl, jak te stfowa mowil, a zatem ten
Jego krzyz — oznacza prze§ladowania i niewygody, jakie cierpial i znosit
W SWym Zyciu.

W tym wersecie Chrystus uzyl stowa ,krzyz" w znaczeniu przenosnym,
jako symbol trudu i cierpienia. Nazwal je krzyzem, poniewaz one
nabieraja mocy dopiero w zlaczeniu z cierpieniami 1 trudami Chrystusa,
ktore zostaly ukoronowane Jego S$miercig na rzeczywistym drzewie
krzyza.

Pan Jezus mowi: , Niech kazdy wezmie krzyz SWOJ“, nie ,méj*. Tak
wiec my przyimujac bez szemrania nasze rézne cierpienia mamy
traktowaé je jako nasz krzyz, biorac przyktad z Pana Jezusa, ktory
cierpigc i trudzgc si¢ dla nas, wzial w koncu swoj krzyz wlozony nan przez
zolnierzy Pitata, na ktérym dokonal zycia, bgdac przybitym do niego:

.On sam w ciele swoim zaniost grzechy nasze na krzyz..” (1 P. 2:24).
Oraz:
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~Zmazal tekst skierowanego przeciw nam dekretu i zniszezyl go

przybiwszy do krzyza: (Kol. 2:14).

Przyjmujgc ttumaczenia Swiadkow Jehowy, ze krzyz Chrystusowy to
tylko symboliczne okreslenie cierpienia, nie drzewo, musielibySmy rowniez
przyjac, ze Chrystus Pan zostal przybity do... cierpienia. (Zamiast na
krzyzu), umarl na cierpieniu, Marie staly pod cierpieniem, nie pod
krzyzem. Ewangelista Lukasz podaje:

«A gdy go prowadzili, zatrzymali niejakiego Szymona Cyrenejczyka,

idgcego ze wsi i wlozyli nan krzyz, aby nidst za Jezusem". (Lk. 23:26).

Jakiez to cierpienie (jeSli krzyz nie byl drzewem w ksztalcie krzyza)
wlozono na Szymona Cyrenejczyka i w jaki sposob? W jaki ze sposdb
Cyrenejczyk nidst za Panem Jezusem Jego cierpienie? (Mt. 27:32). Albo:
Jak mozna bylo umiesci¢ napis Pilata nad ,Cierpieniem” Pana Jezusa,
jesli krzyz to nie krzyz, tylko cierpienie? W Ewangelii §w. Jana wyraZnie
czytamy:

+A Pitat zrobil tez i napis i umiescil nad krzyzem, A byto napisane: Jezus

nazareriski, krdl zydowski. Napis ten czytato wielu Zydéw, bo miejsce

gdzie zostal ukrzyiowany, byto blisko miasta. A bylo napisane po

hebrajsku, po grecku i po facinie* (J. 19:19-20).

Jesli napis ten czytatlo wielu Zydéw, to znaczy, ze on byl widoczny,
umieszczony na widzialnym krzyzu, nie na jakims cierpieniu. W dziejach
Apostolskich czytamy:

+A gdy wykonali wszystko, co o nim napisane, zdjeli go z krzyza i zlozyli

go w grobie* (Dz.Ap. 13:29).

Gdy go zdejmowano — juz nie zyl, a przeciez... zdj¢li z krzyza. Czyzby
z cierpienia? Jak mégl cierpie¢ bedgc niezywym? Zresztg cierpienia Pana
Jezusa nie rozpoczgly si¢ od krzyza. Cierpial juz zanim zostal przybity do
niego — modlac si¢ w Ogréjcu, bedac przestuchiwany wéréd policzko-
wania u najwyzszych kaptanoéw, przy srogim biczowaniu przez zotnierzy
Pitata, przy ukoronowaniu cierniem (Mt. 26:36-37, 27:26-31, Mk.
15:16-20).

Dlaczego na okreslenie cierpienn duchowych Pana Jezusa w Ogrodzie
Oliwnym Pismo Sw. nie uzywa slowa ,krzyz* ale okre$la je stowem
.cierpienie™?

.1 wzigl ze sobq Piotra, Jakuba i Jana i poczat si¢ lekaé i CIERPIEC

nad miare” (Mk. 14:33).

Nawet encyklopedia Arcta na ktérg swiadkowie Jehowy powotuja sig
— nie mowi, ze stowo krzyz oznacza cierpienie, Stownik Arcta ,Prawda i
Herezje" na str. 248 podaje, ze krzyz, jest to narzedzie kazni, na ktérym
uSmiercano skazancéw. Wiemy zarOwno z Pisma $w. jak i nauki historii
starozytnej, ze do krzyza przybijano nogi i r¢ce ofiary, ktéra w ten sposdb
zawieszona, konatla w wielkich boleSciach. Caly $wiat wie o tym, ze w
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czasie pierwszych trzystu lat istnienia Kosciota katolickiego, wieleset
pierwszych wyznawcéw Chrystusa zginglo Smiercig ukrzyzowanych.

Krzyz, jego ksztalt i rodzaj cierpien na krzyzu konajacych — dobrze
znali zar6bwno chrze$cijanie, ktérzy na nim gingli, jak i poganie, ktorzy
przygladali si¢ $mierci ukrzyzowanych na publicznych widowiskach.
Dopiero kiedy przestano przesladowaé chrzedcijan, zostala réwniez
zniesiona kara $mierci przez ukrzyzowanie.

Odtad krzyz jest uwazany za symbol chwaly, stad honorowe
odznaczenia krzyzami zastugi.

Jeéli Apostolowie stowem , krzyz* istotnie okreslali tylko cierpienia
Chrystusa, czemuz wtedy Sw. Pawel powiada:

.Ona (wiara) to sprawi, Ze pozna, jego samego... 0raz uczesiniciwo

cierpien jego..." (Filip. 3:10).

Jesli krzyz jest tylko symbolem, okresleniem cierpienia, to czemu
Apostol Pawel rozgranicza te dwa pojecia? Dlaczego Pismo sw. w wielu
miejscach postuguje si¢ stowem , krzyz* w innym miejscu uzywa stowa
.cierpienie*? Dlatego czyni tak, ze te dwa pojecia sg rézne od siebie — nie
oznaczaja jednej i tej samej rzeczy. Krzyz, to drzewo krzyza, na ktoérym
Chrystus skonal, a cierpienie — to wszelkie meki i trudy. Nasze cierpienia
mamy traktowaé jako krzyz, ktéry bez szemrania mamy przyja¢, tak jak
Chrystus przyjal drzewo krzyza na swe ramiona i niost je ochotnie. Nasze
cierpienia mozna symbolicznie okresli¢ jako krzyz — natomiast krzyz
Chrystusa nie byl symbolem, lecz rzeczywistoscig.

Poza tym, jezeli $wiadkowie Jehowy glosza, ze tylko na PiSmie $w.
nalezy si¢ opieraé, nie na podaniach ludzkich i na tej podstawie odrzucaja
Tradycje Kosciola Katolickiego — niech zatem zastanowig sig: Czy
encyklopedia na ktora si¢ czgsto powolujg, by z krzyza uczyni¢ pal, jest
Pismem $wigtym? A jedli nie jest i mimo to opieraja si¢ na niej, to jakim
prawem odrzucaja Tradycje, w ktorg wierzy¢ polecili Apostotowie:

Przeto bracia, trwajcie niewzruszenie trzymajgc si¢ podan, kidrescie

poznali czy to przez nauke ustng, czy tez przez list nasz” (11 Tes. 2:15).

O Encyklopedii wiadomo jest, ze pierwsza w ogole Encyklopedia
Powszechna zostala ulozona przez ludzi Swieckich przed okoto dwustu
laty, natomiast Tradycja nie wynikla z dociekan .badaczy tego Swiata®,
lecz jest podaniem ustnym, ktore od Apostotow przyjeli ich nastgpey i
wiernie spisali. My chociaz zgodnie z poleceniem Apostolow uznajemy
Tradycj¢ za wiarygodng, nie bedziemy si¢ powolywaé na nig, lecz
pozostaniemy wierni swym pierwszym zalozeniom i w pracy tej
przedstawiamy dowody oparte jedynie na PiSmie sw. Nowego i Starego
Testamentu. A dowodéw tych starczy, aby wykazac jasno, ze nauka o
krzyzu Chrystusowym, jaka glosi Kosciél Katolicki — jest prawdziwa. Na
dowod ponizej przytaczamy wersety mowigce o krzyzu — nie o palu:
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A oni zawolali: , precz, precz z nim, UKRZYZUJ GO*. Rzecze im Pilat:
Krdla waszego mam ukrzyzowac? Odpowiedzieli przedniejsi kaptani: Nie
mamy krola, jeno cesarza. Wiedy wiec wydat im go na smierc krzyzowq.
Zabrali tedy Jezusa i wyprowadzili. I déwigajgqc KRZYZ dla siebie
wyszedl na ono miejsce, ktére sie nazywa Kalwaria, a po hebrajsku

Golgota. Tam go UKRZYZOWALIL, a z nim dwéch innych, z Jednej i

drugief strony, posrodku zas Jezusa. A Pilat zrobif tes i napis i umiescit

nad krzyzem... A pod krzyiem siata matka jego i siostra matki jego

Maria Kleofasowa, oraz Maria Magdalena® (J. 19:15-19,25).

«Chrystus, krol izraelski, niechze teraz zstgpi z KRZYZA, abysmy

ufrzeli i uwierzyli. Takze i ci, co z nim ukrzyzowani byl lzyli go” (MK.

15:32).

w-o-JESIIS Synem Bozym zstgp z KRZYZA" (Mt. 27:40).

~Unizyt samego siebie stawszy sie postusznym az do Smierci, a byta 1o

Smieré¢ KRZYZOWA* (Filip. 2:8).

wAlbowiem NAUKA O KRZYZU dla tych, ktérzy ging jest glupstwem,

lecz dla tych, ktorzy dostepujg zbawienia, to jest DLA NAS, JEST

MOCA BOZA... my glosimy Chrystusa UKRZYZOWANEGO bedgcego

zgorszeniem dla Zydow, a glupstwem dla pogan”. (1 Kor. 1:18-23).

W dyskusjach ze §wiadkami Jehowy spotykaliSmy i takie tltumaczenia,
ze Chrystus nie byl przybity ani do pala, ani do krzyza, tylko byl przywia-
zany do stupa. Twierdzenie owe opieraja na wypowiedzi éw. Pawla. bo-
wiem w liscie do Galatéw jest wzmianka: ,przeklety kazdy, ktory zawist
na drzewie®. Skoro zawisl, to nie byl przybity lecz przywiazany.

Warto wige zapytad, czy jakikolwiek obraz czy widoczek wiszacy na
Scianie, jest do niej przywiazany, czy tez wisi na gwozdziach w niej
tkwigcych? A oto dowedy, ze Chrystus Pan zostal do krzyza przybity, tak
jak uczy Kodciol Katolicki, a nie zawieszony na palu,

wA Tomasz... im rzekt: Jesli nie ujrze na rekach jego PRZEBICIA

GWOZDZIAMI i nie wloZe palca mego w miejsce gwoZzdzi, i nie wloze

reki mojej w bok jego nie uwierze®. (J. 20:24-25).

wTego to, gdy wedlug zakreslonego z gory postanowienia i przejrzenia

Boziego zostal wydany, wyscie przez rece zloezyncéw PRZYBILI DO

KRZYZA*. (Dz.Ap. 2:23).

wAlem ja przez Zakon umart dla Zakonu, abym 2yl dla Boga, a :

CHRYSTUSEM PRZYBITY jestem do krzyza“. (Gal. 2:19).

Dalej Swiadkowie Jehowy szydza: po coz niemgdrzy katolicy czcza
krzyz. Jest on przeciez szubienica, na ktérej $miercia karano skazancow, a
tym samym stanowi symbol hanby.

Jesli Swiadkowie Jehowy nie widza roznicy miedzy krzyzem Chrystusa
a szubienica zloczyicow — ich to jest rzecz. Natomiast katolicy
odrozniaja krzyz Chrystusowy od szubienicy. Katolicy nie czczg krzyza
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zadnego skazanca sposrod tysigey ukrzyzowanych przed i po Chrystusie
— czcza natomiast i za relikwig najdrozszg uwazajg Krzyz Chrystusowy,
na ktérym Bég-Czlowiek cierpial meki konania, ktory zostal pokropiony i
poswigcony Jego Najdrozszg Krwig, o ktorej Pismo sw. mowi, ze jest —
Bozg Krwig (Dz.Ap. 20:28).

Jesli kto§ nie moze pojac¢ rzeczy tak prostych, jak moze sadzié, ze
trudniejsze wlasciwie pojmuje?

Gorszac si¢ z krzyza i uczac, ze krzyz jest znakiem hanby —
éwiadkowie Jehowy popadaja w razgca sprzecznos¢ z Pismem Swigtym, z
nauka Apostolow. Tak bowiem o krzyzu uczy sw. Pawel

Ale co do mnie, nie daj Boze, BYM SIE MIAL. CHLUBIC Z CZEGO

INNEGO, JENO Z KRZYZA PANA NASZEGO Jezusa Chrystusa...'

(Gal. 6:14).

vr Zatem USTALO JUZ ZGORSZENIE KRZYZA" (Gal. 5:11).

ALBOWIEM NAUKA O KRZYZU, dla tych, ktorzy ging, jest
glupsiwem, lecz dla tych, kiérzy dosigpujq zbawienia, to jest DEA NAS

JEST MOCA BOZA... Albowiem gdy Zydzi domagajq si¢ cudow, a

Grecy szukajg madrosci, MY GLOSIMY CHRYSTUSA UKRZYZO-

WANEGO bedgcego zgorszeniem dla Zydow a glupstwem dla pogan. Dla

tych jednak, ktdrzy sq wezwani, tak Zydoéw jak i Grekow, Chrystusa —

moc Boza i madrosé Bozq” (1 Kor. 1:18, 22-24).

Krzyz zatem jest znakiem hanby dla Zydow, glupstwem dla pogan, dla
wezwanych jednak — jest mocg i madroscia Boza. 1 jak tu Swiadkowie
Jehowy moga uwazac si¢ za wybrancow Bozych, skoro gorszg sig z krzyza
jak Zydzi i krzyz glupstwem jest dla nich, jak i dla pogan? A jesli sw.
Pawel tak dobitnie podkresla, ze glosi Chrystusa ukrzyzowanego (I Kor
2:2, Filip. 3;18-19, Gal. 6:14), to swiadkowie Jehowy, wbrew Jego nauce
glosza, ze krzyz jest hafbg. Zamiast chlubi¢ si¢ z krzyza jak Apostot
Pawel i glosi¢ Chrystusa ukrzyzowanego — glosza swoje proroctwa o
nadejéciu ,nowego $wiata®, gorszac si¢ z krzyza i wySmiewajac go. A
zatem, gloszg nauke odmienng od nauki Apostolow, a o takich
odmiennych glosicielach Pismo $w. powiada:

JDziwie sie, ze tak predko od tego, ktory was wezwal do faski

Chrystusowej, przerzucacie si¢ do innej ewangelii. A lej innej nie masz,

SA TYLKO NIEKTORZY, CO NIEPOKOJ SIEJA WSROD WAS I

PRAGNA WYWROCIC EWANGELIE CHRYSTUSOWA. Ale chocbys-

my i my, albo nawet aniot z nieba glosit wam cos ponadio, cosmy wam

glosili — niech bedzie przeklety. Jakom powiedzial przediem, tak i teraz
mowie: gdyby wam ktokolwiek glosil ewangeli¢ inng od tej, kiorgscie

otrzymali — niech bedzie przeklety” (Gal. 1:6-9).

* & *



| { |
Jezeli Chrystus nie
zmartwychwstal, daremna
Jjest wasza wiara i az dotad
pozostajecie w swoich
grzechach~ (1kor 75,17)




6. Zmartwychwstanie Chrystusa

Gdyby Chrystus nie zmartwychwstal — prézna bylaby wiara nasza,
prozne byloby przepowiadanie nasze. W tym duchu przemawia Apostol
Pawel do wszystkich ludzi i pokolen przez wszystkie wieki:

WA jesti Chrystus nie zmartwychwstal, daremne jest tedy przepowiadanie

nasze, daremna jest i wiara wasza. Okazuje si¢ bowiem, ZzZesmy

fatszywymi  Swiadkami. PoniewaZz przeciw Bogu swiadczyliSmy, ze

wskrzesit Chrystusa, ktorego nie wskrzesil, skoro umarli nie powstajg z

martwych. Bo jesli umarli nie powstajg nie powstat tez i Chrystus. A jesli

Chrystus nie powstal, daremna jest wiara wasza, dotqgd bowiem jestescie

w grzechach waszych” (1 Kor. 15: 14-17).

Prawdziwo$é wiary, Apostotowie Chrystusowi i wszyscy ich nastgpcy
przede wszystkim opierali na zmartwychwstaniu Chrystusa. Pismo §w. a w
szczegdlno$ci Nowy Testament jest przepelniony wersetami na temat
zmartwychwstania Chrystusa. Z tego wynika, ze Apostolom i Ewangelis-
tom szczegdlnie lezalo na sercu, aby wszystkie wieki i przechodzace przez
nie pokolenia, od pierwszych dni po zmartwychwstaniu Chrystusa az do
konca $wiata, nie byly pozbawione tej najistotniejszej prawdy, ze
Zbawiciel Jezus Chrystus zmartwychwstal swag Bozg mocy, pokonujgc
$mier¢. 1 nas ta sama moca wykupil od $mierci wiecznej, aby$Smy i my
mieli zmartwychwstanie, w Jego zmartwychwstaniu. I stad bije ta troska
Apostoléw, aby nas przekonac i utwierdzic w tej wielkiej prawdzie.

W émierci i zmartwychwstaniu Chrystusa zostal pokonany szatan. On
jednak nie dal za wygrang i w dalszym ciggu zwodzi ludzi, ktorzy
stuchajac jego podszeptow wysmiewajg najSwigtsze Prawdy wiary, a
miedzy innymi i prawde o zmartwychwstaniu Chrystusa.

Ewangeliéci i Apostotowie starali si¢ te prawdy uwypuklic¢ i potozyli
szczegblny nacisk nie tylko na sam fakt zmartwychwstania Chrystusa, ale
i na wszystkie zwigzane ze zmartwychwstaniem wydarzenia i okolicznosci.
Najbardziej $lamazarny badacz biblijny nie moze tego nie zauwazyc.
Apostotowie Chrystusa wiar¢ w zmartwychwstanie cial ludzkich glosili,
opierajac swa nauke¢ na zmartwychwstaniu Chrystusa. Trudno zrozumiec,
ze tytulowi badacze, za jakich to uwazajg si¢ Swiadkowie Jehowy,
zaprzeczajg tak oczywistym prawdom.

Dziwng teorie wymyslili przywodey Organizaciji Swiadkéw Jehowy, na
temat zmartwychwstania Chrystusa. Twierdzg oni, ze Chrystus umarl i
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cialo Jego, ktore ztozyl na okup za grzechy nasze, zostalo pogrzebane w
grobie. Zostal On ozywiony, ale jako duch. Cialo za§ — twierdzg
Swiadkowie Jehowy — rozpadio si¢ na atomy, ulegajagc procesowi
rozkladu w tempie przyspieszonym, gdyz nie ma nic niemozliwego u Boga
Jehowy. On to sprawil, ze cialo Jego Syna zniklo z grobu w ciggu trzech
dni, rozsypujac si¢ na niewidzialne atomy. Bo jakze mogl zmartwychwstac
Chrystus w swoim ciele — pytaja $wiadkowie Jehowy — jezeli nie byt
poznany przez tych, ktorym si¢ ukazal po swym zmartwychwstaniu, a
ktorzy znali Go za zycia? Albo: Jak mogl bedac w ciele ukazaé sig
Apostolom, przechodzac przez drzwi zamknicte?

Szukajmy wigc wyjasnienia. Niech Pismo $wiete odpowie nam na
zarzuty Swiadkow Jehowy — dlaczego Chrystus nie byl poznany po
zmartwychwstaniu przez osoby, ktére Go znaly przed $miercia.

.1 stalo si¢, podczas gdy rozmawiali i wzajemnie si¢ pytali, e sam Jezus,

przyblizywszy sig, szedl z nimi. A OCZY ICH BYLY PRZESEONIETE,

ABY GO NIE POZNALI®, (Lk. 24:15-16).

Nie dlatego nie poznali Chrystusa, ze nie byl On w swoim ciele, lecz z tej
przyczyny, ze mocg Bozg byl im wzrok przystonigty, aby Go nie poznali.
A nieco dalej rozdzial ten mowi:

oI OTWORZYLY SIE OCZY ICH, I POZNALI GO, ale on znikngi

sprzed oczu ich” (Lk. 24:31).

Pismo Sw. wyraznie podkresla, ze Chrystus po zmartwychestaniu byl nie
poznany, poniewaz mocg Bozg byt im wzrok przystoniety. Skoro jednak
oczy ich otworzyly si¢, odrazu zostal poznany.

Ci uczniowie z Emaus nie wspominajg, ze przylaczyt si¢ do nich po
drodze duch, lub ze szli z duchem, widzieli ducha i rozmawiali z nim. lecz
powiadajg, ze szli z czlowiekiem, ktory im tlumaczyl Pismo $wicte.

Wszystkim tym, ktérzy nie wierza w cielesne zmartwychwstanie
Chrystusa, jest wzrok przystonigty, ale z chwila, kiedy zostanie im zdjeta
zastona, jak uczniom z Emaus — ujrza, ze Chrystus powstal prawdziwie z
martwych cialem swym, jak glosi Pismo $wiete.

Dlaczego Maria nie poznala w pierwszej chwili Chrystusa, gdy Go
ujrzata po zmartwychwstaniu, tatwo zrozumiemy, jak przeczytamy
Ewangeli¢ $w. Jana, ktora podaje:

~Mowiq jej oni (aniofowie): Niewiasto, czemu ptaczesz? Rzecze im:

WZIETO PANA MEGO. a nie wiem, gdzie go pofozono. To

powiedziawszy obrdcila si¢ za siebie i ujrzata Jezusa stojgcego, a nie

wiedziala, ze byt to Jezus. Rzecze jej Jezus: Niewiasto, czemu placzesz?

Kogo szukasz? A ona mniemajgc, ze byt to ogrodnik, rzecze Mu: Panie,

Jjeslis ty go zabrat powiedz mi, gdzies go zlozyl, a ja go wezme. Rzecze

Jej Jezus: Mario. Ona zas obréciwszy sie rzecze mu: Rabboni (co znaczy

Mistrzu)” (J. 20:13-16).
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Tak jak uczniowie z Emaus, tak rowniez i Maria Magdalena wecale sig
nie spodziewata ujrze¢ Chrystusa zmartwychwstatego, gdyz jak podaje
Ewangelia — wszyscy oni: ,Nie rozumieli bowiem jeszcze Pisma, Ze trzeba
bylo, aby on powstal z martwych®. (J. 20:9).

Trzy dni temu byla $wiadkiem potwornej zbrodni dokonanej na jej
Mistrzu. Widziata jak umart i jak Go pochowano, a poruszone miloscig
jej serce — spieszylo aby cho¢ przed grobem, gdzie lezalo martwe cialo
Chrystusa — rozwazaé, zwierzajac si¢ z czulej mitosci oraz namascic je
olejkami. A ujrzawszy Chrystusa zywego, przez chwilg nie mogla Go
poznaé, bo mys$lg i sercem byla przy Jezusie ukrzyzowanym, a poza tym
przytloczona wielkim smutkiem i zmartwieniem, bo spostrzegta, ze nie ma
ciala Chrystusowego. Rozne mySli poczely ja przesladowac, a najwigcej
nurtowalo pytanie: Kto zabral ciato jej Mistrza?

JRzecze jej Jezus: Niewiasto, czemu placzesz? Kogo szukasz? A ona

mniemajgc, ze byl to ogrodnik, rzecze mu: Panie, jeslis ty go zabral,

powiedz mi, gdzies go zlozyl, a ja go wezme®. (J. 20:15).

[ dlatego przez chwil¢ nie mogta Go poznaé. Zwilaszcza, ze rzucita Nan
okiem tylko przelotnie, jak to opisuje Ewangelia. Jednak na powtérne
stowo Jego: ,Mario” odwrdcita si¢ i poznawszy stangla w zdziwieniu, ze
widzi Go zywego. A wigc Maria poznaje Chrystusa po jego zmartwych-
wstaniu, gdyz nazywa Go Mistrzem.

Ta krotka chwila niepoznania wynikng¢ mogla z dwoch przyczyn:
pierwsza — to tak jak z uczniami z Emaus (zastona na oczach) a druga
przyczyna — catkiem normalna. Bowiem czgsto w zyciu zdarza sig, ze
ludzie nie poznaja dobrze znanych przyjaciol, wprawdzie nie zmartwych-
wstalych, ale zyjacych, przechodzacych na ulicy. Nie tylko, ze si¢ ich nie
poznaje, ale czesto pod wplywem cigzkich przezy¢, na przyklad —
tragicznej $mierci ukochanej osoby — czlowiek nieraz nie zdaje sobie
sprawy, gdzie jest i co z nim si¢ dzieje. Takiego czlowieka nie obchodzi
wowcezas caly §wiat i patrzac przed siebie nikogo nie widzi, tak zatopiony
jest mys$la w minione przezycie. Takie wiasnie przygnebienie przezywata
Maria Magdalena po utracie ukochanego Mistrza.

Swiadkowie Jehowy szukaja dalszych zarzutow, moéwia: Gdyby
Chrystus zmartwychwstal cialem, to nie moglby przejs¢ przez drzwi
zamkniete, co przeciez mialo miejsce.

A wieczorem dnia owego, pierwszego po szabacie, gdy drzwi byly

zamkniete tam, gdzie z bojaZni przed Zydami zgromadzili si¢ uczniowie,

przyszed! Jezus, stangl miedzy nimi i rzekt im: ,Pokdj wam” (J. 20:19).

Jaki dziwny zarzut. To Jezus mogh stworzy¢ niebo 1 ziemig (J.
1:9-11/Hebr. 1:10), moégl przemieni¢ wode w wino (J. 2:9), pigcioma
chlebami nakarmié pieciotysigczna rzeszg 1 zebra¢ dwanascie koszy
utomkoéw (J. 6:9-13). Mogl wskrzesza¢ umartych (J. 11:17-44), uzdrawia¢
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trgdowatych i slepych (Lk. 17:14), wygania¢ czarty (Lk. 11:14), ucisza¢
wzburzone morze (Mk. 4:39) i chodzi¢ po powierzchni morza (J. 6:19-20).
Nie mogl tylko przej$¢ przez drzwi zamknigte. To wedlug $wiadkow
Jehowy — dla Chrystusa nie bylo wykonalne, pomimo — jak sami gloszg
— e Chrystus po swym zmartwychwstaniu otrzymal od Ojca Jehowy,
jeszcze wigksza chwale i moc.

Na pytanie $wiadkéw Jehowy, czy ciato Chrystusa moglo przej$¢ przez
drzwi zamknigte — najlepiej odpowiedzie¢ pytaniem: Czy Wszechmoc
Boza jest ograniczona? Czy stworzenie wszystkich rzeczy z niczego, bylo
latwiejsze do wykonania, niz przejscie przez drzwi zamknigte? Czy
Chrystus nie przekraczal juz za swego zycia na ziemi praw natury,
wowcezas kiedy mial cialo nie jakies przybrane po zmartwychwstaniu —
Jjak gloszg Swiadkowie Jehowy — lecz jak najbardziej rzeczywiste z krwia i
kos§émi?

Takie chodzenie po powierzchni morza nie jest zjawiskiem mniej
nienaturalnym, niz przejcie przez drzwi zamknigte?

Swiadkowie Jehowy w dyskusji jednak powiadajg, 7ze przeciez i Piotr
chodzit po morzu, a wige to nie jest nic nadzwyczajnego.

Czyz mozna jednak sadzi¢, ze Chrystus chodzil po morzu dlatego
tylko, ze i Piotr chodzif? Wszak Pismo §w. wyraznie mowi, ze Piotr moca
stow Chrystusa szedl po wodzie. A wigc jest to jeszcze jeden dowod
Wszechmocy Bozej. Bég wszystko moze co chee. Na Jego stowo, Piotr w
swym grzesznym ciele pokonuje prawo natury. Jak wigc mozna twierdzic,
ze dla ciala Chrystusowego, ktére jest bezgrzeszne, przejscie przez drzwi
zamknigte bylo niemozliwe? Apostol Piotr jednak poczgl tongé, Chrystus
natomiast sam si¢ utrzymal na powierzchni wody i watpiacego Piotra z
topieli wyciggnal:

wA lodzig na petnym morzu miotaly fale, albowiem wiatr byt przeciwny.

A o czwartej strazy nocnej przyszedl do nich, chodzgc po morzu. I

ujrzawszy go chodzqcego po morzu zatrwozyli sie méwige: To widmo! I z

bojazni krzykneli. Zaraz tez Jezus przemowit do nich: Ufajcie, jam jest,

nie trwézcie si¢. Odpowiadajge zas Piotr rzekl: Panie, jeslis to Ty,
rozkaz mi przyjsc do siebie po wodach. A on rzekt: Przyjdz. I wyszedlszy

Piotr z {odzi szedl po wodzie, aby przyjsé do Jezusa. A obaczywszy wiatr

gwaltowny, ulgkt si¢ i gdy poczql tongé, zawolal méwige: Panie ratuj

migl A Jezus wyciggnqwszy natychmiast reke uchwycil go i rzekf: Malej
wiary, czemus zwatpit? A gdy weszli do lodzi, ustal wiatr. Ci za$, ktorzy
byli w lodzi, zblizyli si¢ i ztozyli mu poklton méwige: Prawdziwie jestes

Synem Bozym* (Mt 14:24-33).

Z opisu tego widzimy, ze nie tylko po zmartwychwstaniu, lecz juz za
zycia Pana Jezusa Apostolowie sadzili, ze ogladajg widmo, a przeciez Pan
Jezus nie chodzit po wodzie jako duch, lecz byl w swoim zywym ciele. Nie
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poznali Go jednak, bo nie spodziewali si¢ Go ujrze¢ chodzacego po
morzu. Tak samo i po zmartwychwstaniu nie poznali Chrystusa dlatego,
ze nie spodziewali si¢ ujrze¢ Go Zyjacego, a nie z tego powodu, ze nie byl
On w ciele.

Przywodey $wiadkow Jehowy przewidujac, ze spotkaja si¢ z
podobnymi zarzutami, utozyli swoja teori¢ o zmartwychwstaniu Chrys-
tusa, aby wynalez¢ .co$”, co by mozna uwaza¢ cho¢ za namiastke
prawdziwej odpowiedzi. Oto co wymyslili. Powiadaja, ze ,Chrystus mogl
sic materializowac", to znaczy, ze mogt sobie w kazdej chwili dobiera¢
ciato jakie chcial i mogt je dobrowolnie unicestwia¢. W mysl ich nauki
Chrystus mial przybiera¢ sobie rozne ciala w zaleznosci od tego, czy chcial
byé poznanym czy tez nie.

Twierdzenie to jest jednak bezpodstawne, gdyz Pismo $w. ani razu nie
wspomina o materializowaniu si¢ Chrystusa. Zwro¢my uwagg na
niedorzeczno$é jaka wynika z gloszonej przez nich nauki, ze Chrystus sig
maternalizowal.

Czy potrzeba zmieniaé cialo po to, aby ucharakteryzowac do niepoz-
nania swoj zewnetrzny wyglad — czy wystarczy tylko zmienic stroj? Jezel
kto$ chce byé niepoznanym, wystarczy mu ubra¢ stré) kominiarza, cygan-
ki lub kobiety, a wyglad zewnetrzny ulega zmianie i otoczenie go nie
poznaje.

Czlowiek myslacy, nie moze przyja¢ takiego twierdzenia, by Chrystus
Bog materializowat si¢. Owszem, przybral raz cialo materialne z Niepoka-
lanej Dziewicy, aby odkupi¢ ludzkos¢ i znow polaczy¢ si¢ ze swym cialem
przy zmartwychwstaniu, o czym méwi Pismo $w. Nigdzie w PiSmie $w.
doszukaé si¢ nie mozna, by Chrystus zmienial cialo — jak moda stroje,
wzglednie przystowiowe rgkawiczki, po to tylko, by by¢ nie poznanym.

Chrystus chege by¢ niepoznanym, przystonil oczy uczniom z Emaus,
po co w innym miejscu mial w tym samym celu materializowac sig
przybierajac cialo? Czyz nie moglby postapi¢ podobnie?

Patrzmy dalej co o zmartwychwstaniu Chrystusa mowi Pismo Sw.:

JZvdzi tedy, odzywajqc sig, rzekli do niego: Jaki znak dasz nam na

dowdd, ze masz prawo to czynic? A odpowiadajgc Jezus rzekl im:

Zburzcie te $wigtynie, a ja w trzy dni jg odbuduje. Rzekli tedy Zydzi:

Czterdziesci szesé¢ lat budowano te swigtynie, a ty w trzy dni cheesz jgq

odbudowaé? Ale on méwil o SWIATYNI CIALA SWEGO. I GDY

POWSTAL. Z MARTWYCH, przypomnieli sobie uczniowie jego, Ze o

tym mowil, i uwierzyli Pismu i stowom, ktore wyrzekt Jezus”. (J.

2:18-22).

Czyz mozna #ada¢ wyraZniejszego stwierdzenia na zmartwych-
wstanie ciala Chrystusowego? Cialo jest swiatynig, w ktorej przebywal Syn
Bozy. Zburzono $wiatynig — czyli usmiercono cialo, nie zburzono
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natomiast ducha, gdyz ten w ogéle nie podlega $mierci fizycznej, a tym
samym nie mogl powsta¢ z martwych. Natomiast tenze Duch Bozy,
Chrystus — odbudowal $wigtyni¢ w ktorej przebywal, do czasu jej zbu-
rzenia przez zloczyncow. Wzbudzit z martwych cialo, ktére oni zabili, co
nam przepowiedzial.

Ostatnio przytoczony werset wyraznie mowi o zmartwychwstaniu ciata
Chrystusowego, gdyz podkresla, ze i uczniowie dopiero sobie przypomnie-
li jak powstal z martwych — Ze o tym odbudowaniu ciala swego im
mowit.

Oto na jaka odpowiedZ zdobyl si¢ jeden ze §wiadkéw Jehowy podczas
dyskusji. PrzygwozdZony argumentami Pisma $w. powiada: ,Tak jest,
ciato Chrystusa zmartwychwstato®. SadziliSmy, Ze juz przejrzat, ze spadty
z jego oczu uski®, zakrywajace prawde, ale on ciggnal dalej: ,powstal,
ale cialem duchowym, a nie literalnym”. Jednak co sig¢ stalo z cialem lite-
ralnym, nie moégt wyjasni¢. Twierdzenie swoje oparl na slowach $w.
Pawta:

«Wysiewa si¢ cialo zmystowe, a powstanie ciato duchowe...” (1 Kor.

15:44).

Gdyby ten $wiadek Jehowy nie ograniczyt si¢ do przeczytania jednego
tylko wersetu, ktory mu starsi bracia podkreslili czerwonym oléwkiem,
lecz siggnat wzrokiem o dwa wiersze wyzej (42) — to by sic dowiedzial, ze
ten rozdzial Pisma Sw. w ktérym $w. Pawel utwierdza w wiernych wiarg w
zmartwychwstanie cial, méwi o ciatach grzesznych — skazitelnych:
~Lak tez i ze zmartwychwstaniem ciala. Wsiewa sie skaziteine,
powstanie nieskazitelne, wsiewa si¢ w pogardzie, a powstanie w chwale.

Wisiewa si¢ w stabosci, a powstaje w mocy, wsiewa si¢ ciato zmystowe, a

powstanie cialo duchowe...” (I Kor. 15:42-44).

A przeciez cialo Chrystusa bylo bez skazy, bo Chrystus Pan byl bez
grzechu (J. 1:14, 8:46). A zatem werset ten absolutnie nie dotyczy
zmartwychwstania Chrystusa, lecz zmartwychwstania naszego — grzesz-
nego rodzaju ludzkiego. Cialo Chrystusa bylo nieskazitelne w ciggu calego
zycia. A wigc nie tylko powstato nieskazitelne, lecz juz przed wsianiem —
Zzyjac na ziemi bylo nieskazitelne.

Swiadkowie Jehowy powiadaja: Gdyby Chrystus zmartwychwstal w
swym ludzkim ciele, wowczas ono uniemozliwitoby Chrystusowi wejscie
do Kroélestwa Bozego, poniewaz §w. Pawel powiada, ze cialo i krew nie
moga posigs¢ Krolestwa Bozego (I Kor. 15:50). A jesli cialo Chrystusa
zmartwychwstalo, to wowczas sw. Pawel przeczyl prawdzie.

Swigty Pawel nie przeczyl nauce Chrystusowej, lecz wiernie ja
przekazal 1 prawdziwie nauczal. Choé¢ nieraz podawal trudne do
zrozumienia mysli. Nie od rzeczy bedzie tu przytoczyé stowa $wietego
Piotra odnosnie nauki jakg glosit Pawel:
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w...Pod wplywem otrzymanej madrosci pisal do was najmilszy brat nasz

Pawel, jak to zresztg czyni we wszysikich listach, w ktorych sq pewne

mysli trudne do zrozumienia, a ktore ludzie nieuczeni i niestateczni

paczq, podobnie jak i inne Pisma, na swojg wlasng zgube. Wy, tedy

bracia, wiedzgc o tym z gory, wystrzegajcie sig, abyscie wciggnigci w

btedy szalonych nie utracili wiasnej statecznosci. Natomiast wzrastajcie

w fasce i poznaniu Pana naszego Jezusa Chrystusa...” (11 P. 3:15-18).

Apostolowie uczyli wiernych — ze Chrystus prawdziwie Zmartwych-
wstal we wlasnym ciele, ale nie podlegajagcym juz cierpieniu, w ciele
uwielbionym. My po swym zmartwychwstaniu, b¢edziemy don podobni. W
czasie zycia na ziemi cialo Chrystusa bylo nieskazitelne, ale podlegato
cierpieniu.

Zarzutem swym, ze cialo Chrystusa nie moglo zmartwychwstac,
poniewaz Apostol Pawel podaje, ze cialo i krew nie moze posigsé
Krolestwa Bozego, $wiadkowie Jehowy przecza sami sobie. Bowiem
wedlug ich nauki, wielu $wiadkow Jehowy, ktorzy przezyja Armagedon
beda zyli wiecznie w naturalnym ludzkim ciele w ,nowym swiecie”
— Krolestwie Bozym, w ktorym bg¢da pozywac pokarmy, zenic sig,
czy tez rodzi¢ potomstwo. O takim  Kroélestwie Bozym® pisal rowniez
nast¢gpca zalozyciela Organizacji Swiadkéw Jehowy, J.F. Rutherford
w broszurce pt. ,Ucieczka do Krolestwa® wydanej w roku 1933
w Brooklynie.

Apostol Pawel wyraznie podkresla, ze cialo i krew nie posigdzie
Krolestwa Bozego. Jakim tedy prawem, w Krolestwie Bozym znajda sig
$wiadkowie Jehowy z cialem i krwig, skoro beda mogli zy¢ normalnie 1
zeni¢ sig, bowiem Pismo S$wigte nie uwzglednia ciata 1 krwi Swiadkow
Jehowy.

Chrystus natomiast zmartwychwstal w swym ciele 1 tym —
zmartwychwstaniem uwielbionym, wstapil do nieba.

Chrystus gdy pokonywal prawa natury jak: chodzenie po morzu, lub
przemienit si¢ na Goérze Tabor, czynil to w sposéb cudowny. Natomiast
pokonywanie przez Chrystusa praw natury po zmartwychwstaniu, jak
przejscie przez drzwi zamknigte — bylo zgodne 2z naturg Jego
uwielbionego ciata.

Swiadkom Jehowy wystarczy jednak oderwany od catosci werset, aby
sia¢ falsz, ze Chrystus nie mogh wej$é ze swym cialem do nieba. Natomiast
Pismo $w. przeczy takiej nauce:

A gdv oni pilnie patrzyli za nim do nieba idacym, oto stangli przy nich

dwaj mezowie w bialych szatach, ktorzy rzekli: Mezowie galilejscy,

czemu stoicie zapatrzeni w niebo? Ten Jezus, kiory sposréd was wzigty
jest do nieba, przyjdzie tak, jakescie Go widzieli idgcego do nieba”

(Dz.Ap. 1:10-11).
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Jak wige widzimy Chrystus zmartwychwstal w swym ciele i w tym
uwielbionym wstgpit do nieba.

Natomiast inne wersety Pisma $w. mowia z jakim cialem Chrystus jest
w niebie:

wAle co do nas, to my... oczekujemy Pana naszego Jezusa Chrystusa,

ktéry przemieni cialo naszego unizenia i upodobni je do ciata jasnosci

swojej” (Filip. 3:20-21).

Swiadkowie Jehowy jednak na swoje wywody o duchowym
zmartwychwstaniu Chrystusa przytaczaja ten oto werset Pisma $wigtego:

WGdyz i Chrystus umart raz jeden za grzechy nasze, sprawiedlivy za

niesprawiedliwych, aby nas ofiarowac Bogu, przyprawiony wprawdzie o

smierc cielesng, ale ozywiony duchem” (1 P. 3:18).

Po odczytaniu tego wersetu, w dyskusji twierdza: ,Prosze, Pismo $w,
wyraznie mowi, ze cho¢ umarlo cialo — ozywiony zostal duch®.

Werset ten przekrgcajg tak jak wiele innych, bowiem moéwi on
wyraZnie, ze nie .duch zostal ozywiony”, ale ozywiony zostal ,duchem®.
~Umarl Smiercig cielesng™ — to znaczy, ze umarl tylko cialem, a
~ozywiony duchem®™ — czyli duch, ktory nie umarl ozywil whaénie to
Smiercig dotknigte cialo, co potwierdza réowniez $w. Pawel w liscie do
Rzymian:

A jesti duch Tego, kidry wzbudzil z martwych Jezusa, przebywa w was

Ten, ktory z martwych wzbudzil Jezusa, ozywi | wasze Smiertelne ciala

duchem swym w was przebywajacym” (Rzym. 8:11).

A wigc 1 my przy zmartwychwstaniu zostaniemy obudzeni Duchem
Bozym, tak jak Chrystus,

I jeszcze jedna uwaga. Pismo §w. mowi: ,.przyprawiony wprawdzie
o Smier¢ cielesng® — czyli umarto tylko cialo i to cialo zlozono do
grobu:

~Wzieli tedy ciato Jezusowe i obwigzali je w przescieradia...” (J. 19:40).
Duch przeciez nie umiera. Ducha oddal Chrystus w rgce Ojca swego:

«A Jezus wolajgc glosem wielkim rzekt: Ojeze, w rece Twoje oddaje

ducha mego” (Lk. 23:46).

A wigc skoro Duch Jezusa oddany zostal w rgce Ojca, wige nie mogh byé
ztozony razem z cialem w grobie. A jezeli w grobie ducha nie byto, jak
wig¢c duch mogt zmartwychwstaé? Powstac¢ z martwych mogto tylko to, co
lezalo w grobie, a w grobie lezalo tylko martwe ciato Jezusa i ono
powstalo z martwych!

Szatan precyzyjnie Kkierujagc swym aparatem, w jednym miejscu
zaprzecza zmartwychwstaniu w ogéle, a w innym powie, ze Chrystus
zmartwychwstal, tylko jako duch — a wszystko po to, by zaprzeczaé
prawdziwe] nauce Ko$ciola Katolickiego.

Na pytanie: co stalo si¢ z cialem Chrystusa, ktérego nie znaleziono w
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grobie, §wiadkowie Jehowy odpowiadaja. ze musiato ono rozpas¢ si¢ na
atomy.

Takie tlumaczenie to wielki kontrast z Pismem S$wig¢tym, chocby
dlatego, e zostaly przeciez nietknigte przescieradia (J. 20:5-7), ktorymi
Pan Jezus byl owinigty (J. 19:40).

Swiadkom Jehowy latwiej uwierzyé w to, ze cialo Chrystusa rozpadto
sic na atomy chociaz Pismo $w. w ogéle o tym nie wspomina, niz w
to, 7e ono zmartwychwstalo — o czym Pismo §w. wyraznie podaje.
Nie tylko podaje, ze cialo Jego zmartwychwstalo, lecz $wiadczy
wbrew nauce §wiadkow Jehowy — ze ono wcale nie rozpadlo si¢ na zadne
atomy:

Mezowie, bracia! Niechze mi wolno bedzie smialo wam powiedzie¢ o

patriarsze Dawidzie, ze umart i byl pogrzebany, bo grob jego jest u nas

az po dzien dzisiejszy. Bedqgc jednak Prorokiem i wiedzge, ze Bég obiecal
mu pod przysiega, iz jego potomek zasigdzie na tronie jego, w widzeniu
proroczym mowit o zmartwychwstaniu Chrystusa, Ze ani nie pozostanie

w otchiani, ANI TEZ CIAL.O JEGO NIE ULEGNIE SKAZENIU".

(Dz. Ap.2:29-31).

LECZ TEN, KTOREGO BOG WSKRZESIt. Z MARTWYCH, NIE

DOZNAL SKAZENIA® (Dz.Ap. 13:37).

Swiadkowie Jehowy powyizsze wersety tlumaczg w ten sposob,
7e otchlan pieklo lub gehenna to sa stowa, ktérymi Pismo §w. okresla
miejsce gdzie chowano umartych. Powiadaja, Zze na Golgocie byl
taki zbiorczy grob zwany gehenng, w ktorym grzebano skazanych
zloczyncow.

O grobie zloczyficow na Golgocie, okreslonym gehenng, ani Pismo Sw.
ani archeologia nic nie méwi. Gehenng nazywali Zydzi doling na poludnie
od Jerozolimy, gdzie dawniej uprawiano kult Molocha, ktéremu skladano
dzieci w ofierze. Nowy Testament przez gehenng rozumie miejsce kary
grzesznikow po $mierci, czyli pieklo.

Swiadkowie Jehowy mimo wszystko trzymajg si¢ swoich wymystow i
nauczaja, ze poniewaz Chrystus nie zostal pochowany w tym hanbg
oznaczonym grobie, tym samym cialo Jego nie uleglo skazeniu (wedlug
swiadkow Jehowy — pohanbieniu).

Cheac jednak ttumaczenia te przyjac za prawdg, musimy jednoczesnie
zgodzi¢ sig z tym, ze wszyscy inni, ktorzy nie sa pochowani w tej gehennie
' rowniez nie ulegaja skazeniu, czyby$Smy stowo to
ttumaczyli shanbieniem, czy tez rozkladem ciata. Takiemu ttumaczeniu
jednak zaprzecza Pismo $w., ktore podaje, ze krol Dawid byl pochowany
w specjalnie dla niego wybudowanym, grobie, z dala od ~gehenny™,
odosobniony od zloczyncow, bo i grob jego jest az po dzien dzisiejszy, jak
podaje Pismo $wigte:
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«Me¢zowie bracial Niechie mi wolno bedzie smialo wam powiedziec o
patriarsze Dawidzie, ze umart i byl pogrzebany, bo i grob jego jest u
nas az po dzien dzisiejszy* (Dz.Ap. 2:29).

A mimo to Dawid ulegl skazeniu o czym mowi inny werset:
«Dawid jednak przystuzywszy sie swemu pokoleniu za wolg Bozq zasnqt,
preytaezyt sie do Ojcow swoich i ulegl skazeniu”. (Dz.Ap. 13:36).
Stad wyplywa jasny wniosek, ze stowo _skazenie® jest zupelnie rozne

od pojecia hanby. O tym, ze slowo ,skazenie”, nie oznacza to samo co

pohanbienie, podaje bez zadnej przenoéni Psalm 29, ktoéry mowi wrecz, ze
skazenie — to rozklad ciala:

«Coz za poiytek z krwi mojej, gdy stgpuje do skazenia? Czyz proch

stawic cig bedzie albo opowiadac bedzie prawde twojg” (Ps. 29:10).

A ze to skazenie, jak wykazuje powyzszy werset jest niczym innym, jak
tylko rozpadnigciem si¢ ciala w proch, ktéremu to skazeniu Chrystus nie
ulegt — moéwi nam o tym inny werset Pisma $w.:

A Ze go wskrzesil z martwych, aby juz wiecej nie ulegal skazeniu, tak

powiedzial: Wiernie wypetnie, com Swiecie przyobiecal Dawidowi (1z.

35:3). Dlatego i gdzie indziej méwi: Nie dozwolisz, aby Swiety twoj uleg!

skazeniu (Ps. 15:10). Dawid jednak przystuzywszy sie swemu pokoleniu

za wolg Bozq zasngl, przytaczyt si¢ do Ojcéw swoich i ulegt skazeniu.

Lecz 1en, kidrego Bég wskrzesil z martwych, nie doznaf skazenig"

(Dz.Ap. 13:34-37).

Dawid wigc ulegt rozkladowi, natomiast ten sam werset o Chrystusie
mowi, Zze On skazeniu nie ulegl, czyli cialo Jego nie rozpadto si¢ w proch
(a wedlug swiadkéw Jehowy na atomy).

Prawu skazenia cialo ludzkie podlega z chwilg $mierci. Chrystus przez
trzy dni ulegl prawu $mierci, jednak od skazenia byl wytaczony. Tak samo
jak i przy poczeciu Chrystus byl wylaczony z pod panujacego prawa
natury, gdyz zostal poczety z Matki Dziewicy i z Ducha Swiq;tego.

Werset Dz.Ap. w rozdziale 13 wiersz 34, ktory mowi: .4 ze go
wskrzesil z martwych, aby juz wigcej nie ulegat skazeniu* — nie moina
inaczej rozumieé, jak tylko, ze wskrzesit Go 2z martwych, aby juz wiecej
nie podlegal prawu $mierci, ktéra przywodzi do skazenia, gdyz pare
wersetow dalej w tym samym rozdziale czytamy, ze Chrystus nie ulegl
skazeniu, czyli rozkladowi.

To nie wszystko, ze nie doznal skazenia, czyli ciato Jego nie uleglo
procesowi rozkladu w przyspieszonym tempie, ale jeszcze Prorok lzajasz
mowi, ze grob Jego stawnym bedzie:

.Owego dnia korzer Jessego, ktéry stoi na znak naredow, do niego

narody modli¢ si¢ beda, i bedzie gréb Jego stawny” (lz. 11:10).

A wigc proroctwo glosi, ze grob Zbawiciela opromienieje chwala,
chwaly zmartwychwstania. I tak si¢ tez stalo — proroctwo wypetnito sie.
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Przejdzmy teraz do dalszych dowodow na zmartwychwstanie

Chrystusa cialem. Oto co podaje Ewangelia sw. Lukasza:
A gdy to mowig, stangt Jezus posrodku nich i rzeki im: Pokoj wam.
Jam jest, nie trwoézcie sie. A strwozeni i przestraszeni SADZILI, ZE
DUCHA OGLADAJA. I rzekt im: Czemuscie si¢ zatrwozyli, a mysli
rozne wstepujg do serc waszych? Ogladajcie rece moje i nogi, Ze to ja
sam jestem: dotykajcie sig¢ i patrzcie; ALBOWIEM DUCH NIE MA
CIALA ANI KOSCI, JAKO WIDZICIE, ZE JA MAM. A gdy to mowil,
pokazal im rece i nogi. A gdy oni jeszcze nie wierzyli i zdumiewali si¢ z
radosci, rzeki: Macie tu co do jedzenia? A oni dali mu czesé ryby
pieczonej i plaster miodu. A gdy zjadl wobec nich, wzigwszy resztg oddat
im. I rzekl do nich: Te sq stowa, kidre do was mowitem, gdym jeszcze byt
z wami, ze musialo si¢ speini¢ wszystko, co napisane jest w Prawie
Mojzeszowym, w Prorokach i w Psalmach o mnie. Wtedy otworzyl im
umyst, aby rozumieli Pisma, [ rzeki im: Tak napisano jest i tak bylo
potrzeba, aby Chrystus cierpial i zmartwychwstat dnia trzeciego. I aby w
jego imieniu wszystkim narodom byla gloszona pokuta i odpuszczenie
grzechéw, poczynajgc od Jerozolimy. A wy jestescie tego swiadkami”.
(Lk. 24:36-48).

Jest to wyrazny opis ukazania si¢ Chrystusa po zmartwychwstaniu
swym Apostotom, ktérzy nie rozumiejac jeszcze dobrze Pisma — mysleli,
7e widzg ducha. A Jezus bedac Bogiem znal ich mysli i skarcil za nie
mowiac ,Czemu rézne myshi wstepujg do serc waszych” A jako dowdd, ze
nie jest duchem, jak to myéleli Apostolowie, pokazuje im rgce i nogi,
nawet kaze dotyka¢ moéwiac, ze duch nie ma ko$ci ani ciala, ,jako
widzicie, ze ja mam". Ale Apostolowie jeszcze nie wierzyli, tylko serca
coraz bardziej si¢ radowaly, wigc rzekl im: dajcie mi jes¢, a gdy podali —
jadt. Wtedy otworzyl im umyst, aby rozumieli Pisma i rzekl im: Tak jest
napisano i tak bylo potrzeba, aby Chrystus cierpial i zmartwychwstal dnia
trzeciego.

Czyz potrzebne sa komentarze? Czy nie wystarcza to, ze sam Chrystus
skarcil Apostolow, kiorzy sadzili — jak dzi$ $wiadkowie Jehowy, Ze widza
ducha Chrystusowego?

Gdyby istotnie miato by¢ tak, jak ucza Swiadkowie Jehowy, Ze
Chrystus nie zmartwychwstal cialem, lecz jedynie przybieral widzialng
posta¢ materializujac si¢, to wcale nie potrzebowal przybiera¢ kosci, bo
przeciez te u normalnie zyjacego czlowieka sa niewidoczne. Wystarczylyby
tylko kontury, zarysy postaci cztowieka. Tymczasem Chrystus Pan nie
tylko widokiem swym, ale stowem i dotykiem podkresla, ze nie jest
zjawiskiem duchowym, ale Ze cialo Jego jest rzeczywistoscig, to samo,
ktore bylo przybite gwozdZmi i wiocznig, posiada kosci, a nawet pozywa
pokarm.
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Swiadkowie Jehowy powiadaja, iz to, ze Chrystus jadt — nie dowodzi
wcale, by mial ciato, bo przeciez i aniolowie jedli, gdy przyszli do Lota, a
aniotowie ‘to duchy.

A przyszli dwaj aniofowie do Sodomy w wieczor, gdy Lot siedzial w

bramie miejskiej. Ten ujrzawszy ich, wstal i szedl na przeciw nich... i

rzeki: ,Prosz¢ panéw, wstgpujcie do domu pacholecia waszego |

zostancie w nim. Umyjcie nogi swoje, a rano pdjdziecie w droge waszq"...

A gdy weszli do jego domu, sprawil uczt¢ i napiekt chleba przasnego i

jedli* (Rodz. 19:1-3).

Istotnie Pismo $w. powiada, ze do Lota przyszli aniolowie i jedli.
Natomiast wcale nie méwi o tym, ze ci aniolowie (postowie Boga) byli
duchami. Wszak i Jana Chrzceiciela, ktory jak wiemy byl czlowiekiem z
krwi i kosci, urodzonym z Zachariasza i Elzbiety — Pismo $w. nazywa
aniotem:

A gdy oni odeszli, poczqt Jezus mowic¢ do rzesz o Janie: Coscie wyszli

widzied na pustyni?... Czy czlowieka w miekkie szaty obleczonego?... Ale

coScie wyszli widzie¢? Proroka? Oto wam powiadam: 1 wigcej niz

Proroka. Ten jest bowiem, o kiérym napisano: OTO POSYEAM

ANIOLA MEGO przed obliczem twoim, ktéry przygotuje droge twq

przed tobg” (Mt. 11:7-10).

Wyzej przytoczony werset méwi nam o tym, ze Jana Chrzciciela, ktory
byl czlowiekiem z krwi i kosci, Pismo $w. nazywa aniolem. A wice
nazwani przez Pismo $w.— aniolowie, ktorzy przybyli do Lota, byli
aniofami pokroju Jana Chrzciciela. Wynika to jasno z Ksiegi Rodzaju
19:1-3, ktora podaje, ze Lot nie zwraca si¢ do postow jako do duchéw.
Nie nazywa ich ,aniolowie”, lecz méwi po prostu — panowie.

Ten werset mowi nam réwniez, ze to byly istoty zyjace w normalnym
ciele, gdyz mieli myé nogi, byli utrudzeni podréza, mieli nazajutrz
odbywa¢ dalszg droge pieszo. Odczuwali zmeczenie i glod, a takze jedli.
Z pewnoscig byli to tacy aniotowie, jak Jan Chrzciciel, postani przez
Boga.

Jak przekonalismy si¢, Pismo $w. uczy nas, ze nie ma mowy o tym,
aby duch mogt jes¢, lub kiedykolwiek jadt. To samo podkresla wobec
Apostotéow Pan Jezus po swoim zmartwychwstaniu, gdy gani ich za to, iz
mysleli, ze ducha jego ogladaja:

oA rzekt im: Czemuscie sie zatrwozyli, a mysli rézne wstepujg do serc

waszych? Ogladajcie rece i nogi moje, ze to ja sam jestem: dotykajcie sie

i patrzcie, ALBOWIEM DUCH NIE MA CIALA ANI KOSCI, jako

widzicie, ze ja mam. A gdy to mowil, pokazal im rece i nogi. A gdy oni

Jjeszcze nie wierzyli... rzekt: Macie co tu do jedzenia? A oni dali mu czes¢

ryby pieczonej i plaster miodu. A gdy zjadl wobec nich wzigwszy reszte

oddalt im”. (Lk. 24:38-43).
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A zatem Pan Jezus — jadl wobec Apostotlow po to tylko, aby
udowodnié¢ im, ze nie jest duchem.

Tak, jak dzi$ swiadkowie Jehowy nie wierzq w zmartwychwstanie ciata
Jezusowego, tak samo nie wierzyl kiedys Apostol Tomasz:

A Tomasz, jeden z dwunastu, zwany Didymus, nie byl razem z nimi,
kiedy przyszed! Jezus. Powiedzieli mu tedy inni uczniowie: Widzielismy
Pana. A on im rzeki: Jesli nie ujrze na rekach jego przebicia gwoZdimi
i nie wloze palca mego w miejsce gwoidzi, i nie wloze¢ reki mojej w
bok jego, nie uwierz¢. A po osmiu dniach byli znowu uczniowie jego w
domu i Tomasz z nimi. Wszedl Jezus, a drzwi byly zamknigte, stangl
miedzy nimi i rzekl: Pokdj wam. Potem rzekl do Tomasza: Wiéz tu
palec twdj i ogladaj rece moje, i wyciggnij reke twojg, i widz w bok
mdj, a nie bgdZ niewiernym, lecz wierzgqcym. A odpowiadajgc Tomasz
rzeki mu: Pan mdj i Bég mdj. Rzecze mu Jezus: Uwierzyles dlatego, Zes
mi¢ ujrzal Tomaszu, blogostawieni, ktdrzy nie widzieli a uwierzyli“,
(J. 20:24-29).

Czyz z tych stow Pana Jezusa nie przebija pewna nagana dla Tomasza,
ktéry nie cheial uwierzyé, az musial mu Jezus okaza¢ swe zmartwychwsta-
te cialo? A to podkreslenie Chrystusa: Blogostawieni, ktorzy nie widziali, a
uwierzyli nic $wiadkom Jehowy nie mowi?

Swiety Tomasz wyznaje, ze nie tylko widzi przed soba Mistrza swego
w rzeczywistodci. Ale jeszcze wyznaje, ze widzi przed sobg swego Boga. 1
czemu to Jezus nie wyrzuca Tomaszowi: Tomaszu, nie masz racji, jam
tylko duch w przybranym ciele, ktore za chwilg unicestwig, albo zamienig
na inne wzglednie: Jam wcale nie Bog jak powiadasz. Tomaszu, bluznisz!
Czemu tych lub podobnych stow nie uzyl Pan Jezus, tylko zaswiadcza,
jakoby piecz¢tuje — zatwierdza stowa Tomasza mowige: uwierzyles
dlatego, ze$ mig¢ ujrzal. Tomaszu, Blogostawieni, ktérzy nie widzieli, a
uwierzyli*. (J. 20:29).

W Ewangelii §w. Mateusza czytamy:

A gdy one odeszly, oto niektdorzy ze strainikow przyszli do miasta

i oznajmili przedniejszym kaptanom wszystko, co si¢ stato. Ci za$ zebrali

sie ze starszymi i po naradzie dali Zolnierzom wiele pieni¢dzy, mowigc:

Powiadajcie, ze uczniowie jego przyszli w nocy i w czasie naszego snu

wykradli go. A jesliby si¢ o tym dowiedzial namiestnik, my go

przekonamy i nic si¢ wam nie stanie. Oni tedy wzigwszy pienigdze
uczynili jak ich nauczono. I rozeszia si¢ ta wies¢ wsrod Zydéw az po

dzien dzisiejszy”. (Mt. 28:11-15).

Tak wymownie podaje nam Pismo §w. prawd¢ o zmartwychwstaniu
ciala Chrystusowego. Uwidacznia przewrotnos¢ rady zydowskiej, ktora
przeplacila straznikow, aby oni falszywie $wiadczyli, ze uczniowie przyszli
w nocy 1 wykradli ciato Chrystusa.
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Dla zaprzeczenia zmartwychwstania Chrystusowego ciala, arcykaplani
nie wpadli na pomyst dzisiejszych $wiadkéw Jehowy, by ulozy¢ teori¢ o
materializowaniu si¢ Chrystusa, tylko za wielkie pieniadze przekupili
straz, aby glosita, Ze cialo wykradziono podczas spania strazy. Jeli sig
falszu, aby tylko nie wyszla na jaw prawda o zmartwychwstaniu
Chrystusa.

Jak widzimy, nie pierwsi §wiadkowie Jehowy przecza zmartwychwsta-
niu ‘' Chrystusa, bowiem zaraz po zmartwychwstaniu, arcykaplani i
faryzeusze zaprzeczali zmartwychwstaniu Chrystusa w ogole.

Swiadkowie Jehowy rzekomo opierajac si¢ na Piémie $w. nie mogac z
niego wykresli¢ prawdy o zmartwychwstaniu Chrystusa, staraja sie
przeczy¢ mu ulozong teoryjka o materializowaniu si¢ Chrystusa.

W jakim celu Ewangelista podaje ten werset o przekupstwie strazy?
Czyz nie dlatego, by utwierdzi¢ wiernych, ze cialo Chrystusa zmartwych-
wstato? Wspaniale opisal w Ewangelii §w. Mateusz t¢ bojazn rady
zydowskiej, ktorej zalezalo na tym, aby nie wyszta na jaw prawda o
zmartwychwstaniu. Przekupuja straz, daja jej wiele pienigdzy moéwiac:
Powiadajcie, Ze ciato Jezusa wykradli Apostotowie podczas Waszego snu.
Arcykaplani nie wiedzieli, ze zaprzeczajac zmartwychwstaniu Chrystusa
przez szerzenie falszywej pogloski o tym, Zze cialo Jego zostalo
wykradzione przez uczniéw — nie tylko o$mieszyli sie, ale jednoczesnie
przyczynili si¢ do udowodnienia prawdy o zmartwychwstaniu Chrystusa.

Popatrzmy, ile niedorzecznosci wyszlo z faktu przekupienia strazy. Po
pierwsze: Jesli straz spala, to nie mogla widzie¢, jak cialo wykradziono, a
tym samym nie moze $wiadczy¢ o tym, czego nie widziala. Po drugie: jesli
przyja¢, ze straz nie spala i widziala jak wykradano — to dlaczego
pozwolila zabrac cialo, bedgc uzbrojona? Trzecia niedorzecznoéé to ta, ze
jesli straz spala, wzglednie zezwolita ukrasé ciato, dlaczego nie ukarano
jej, ale jeszcze wynagrodzono ja, za nie dopilnowanie obowigzku, dajac
wielkie pienigdze za szerzenie klamstwa o wykradzeniu — obiecujgc, ze
gdyby si¢ o tym dowiedzial namiestnik, to go przekona i nic im sie nie
stanie. Straz przeciez po to byla postawiona, aby pilnowaé¢ cialo
Chrystusa, a nie po to by spaé przy grobie.

»A dnia nastgpnego 1o jest nazajutrz po przygotowaniu, zebrali sie

przedniejsi kaplani i faryzeusze u Pitata, méwigc: Panie, przypomnie-

lismy sobie, ze zwodziciel ten jeszcze za zycia powiedzial: po trzech
dniach zmartwychwstang. Rozkaz przeto, aby strzezono gréb a? do dnia
trzeciego, aby snadz nie przyszli uczniowie jego, a nie wykradli go I nie
powiedzieli ludowi: Powstal z martwych. I bedzie bigd ostatni gorszy od

pierwszego. Rzekl im Pitat: Macie straz idZcie i strzezcie jak umiecie. A

oni odszedlszy obwarowali grob, zapieczetowali kamier i postawili

straze". (Mt. 27:62-66).
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Czego tam pilnowali, ducha Jezusowego czy ciala? A o co si¢ bali, ze
zmartwychwstanie cialo czy duch? Rada zydowska data wiele pienigdzy i
namawiata straz, by ta §wiadczyla, iz uczniowie wykradli ducha czy ciato?

Tak, jak wyszedl na jaw falsz arcykaplanow, tak i dzi§ przy malym
wniknieciu w tre$¢ Pisma $w. wychodzi na jaw falsz nauki Swiadkow
Jehowy, ze duch, ktorego w grobie nie bylo, zostal w grobie ozywiony.

Zastanowmy sie chwile nad znaczeniem wyrazu ,Zmartwychwstal™.
Mowi ono nam wyraznie: .z martwych wstal®, czyli wstalo to, co bylo
martwe, a martwe przez trzy dni bylo tylko cialo Chrystusa i ono
powstalo:

.Nie rozumieli bowiem jeszcze Pisma, Ze trzeba bylo aby on POWSTAL

Z MARTWYCH" (J. 20:9).

A gdy sie zatrwozyly i pochylily oblicze ku ziemi, rzekli do nich: Czemu

szukacie Zyjgcego miedzy umarlymi? NIE MASZ GO TU, ALE

POWSTAL. Wspomnijcie, jako wam mowil, gdy byl jeszcze w Galilei”

(Lk. 24:5-6).

.Ale on rzekt im: Nie lekajcie si¢, szukacie Jezusa nazarenskiego,

ukrzyzowanego: POWSTAL, NIE MASZ GO TU, oto miejsce gdzie go

zlozono” (MKk. 16:6).

Co bylo zlozone na tym miejscu, ktore aniol pokazal niewiastom: duch
czy cialo? Czego niewiasty szukaly w grobie ducha Chrystusowego czy
ciala? Co chcialy namasci¢c ducha czy ciato? Co zatem powstalo z
martwych, duch czy ciato? Duch przeciez w grobie nie lezal, tylko cialo,
ktore zostalo zlozone.

Duszy nie$miertelnej swiadkowie Jehowy nie uznajg. Wedlug ich nauki
— Chrystus przy narodzeniu si¢ z Maryi — swoja Niebianska naturg
zamienil na ziemska, czyli ludzkg. A wigc wedtug nich — Duch (Stowo),
ktory byt w niebie, przestal istnie¢. Na pytanie: Jak moglo si¢ stac, aby
.Niebianski® Duch Syna Bozego, o ktérym Pismo $w. podaje, Zze jest
.przed wszystkim i wszystko w Nim trwa” (Kol. 1:16-17). Przestal istniec
— swiadkowie Jehowy odpowiedzie¢ nie umiejg.

Nie przeszkadza to im jednak, by twierdzi¢, ze Chrystus przestal byc
Duchem Bozym, a stal si¢ $miertelnym czlowiekiem.

Stowa ,Zmartwychwstanie Chrystusa“, w nauce swiadkoéw Jehowy nie
moga mie¢ absolutnie zastosowania. Bo jedli przyja¢ w mysl ich nauki, ze
duch Syna Bozego (Istota niebianska) — przy swoim wcieleniu w tono
Maryi — przestal istnie¢, to nie mogt by¢ usmiercony przy $mierci ludzkiej
natury Chrystusa, bo Go w tej naturze ludzkiej w mysl Swiadkow Jehowy

juz nie bylo, totez i nie mogh ten duch — jako istota niebianska
zmartwychwstaé, bo nie istnial.
Duch Chrystusa — Czlowieka réwniez nie moégl zmartwychwstac,

gdyz w momencie skonania, przeszedl w rece ojca Niebieskiego (Lk.
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23:46), czyli nie zostal usmiercony, tylko wyszedl z ciala. W grobie wiec
zlozono samo cialo Chrystusa bez ducha, gdyz duch byl poza cialem, u
Ojca.

Jesli duch Chrystusa zmartwychwsta¢ nie mégl, gdyz nie umarl,
a Chrystus otrzymal od Ojca po swej Smierci cialo duchowe — jak twier-
dzg $wiadkowie Jehowy, to wowczas dochodzimy do wniosku, ze zmar-
twychwstania Chrystusa w ogdle nie bylo. Bo ¢6z moglo zmartwychwstac,
jesli Chrystus po swej $mierci otrzymal od Ojca nowe cialo duchowe?

Jesli przyjmiemy, ze martwe cialo Chrystusa zlozone w grobie nie
powstalo — to mozemy Smialo twierdzi¢, ze Chrystus nie zmartwychwstat.
Bo z martwych wsta¢ — moglo tylko to, co bylo martwe. A jak wykazuje
Pismo sw. martwe bylo tylko cialo i ono moglo powstaé, a jesli ono nie
powstalo, to i zmartwychwstania Chrystusa nie byto. Do takiego wniosku
dochodzi sam rozum — logicznie myS$lacego czlowieka.

Pismo §w. wyraznie i na wielu miejscach podaje o zmartwychwstaniu
Jezusa, na ktorym to zmartwychwstaniu Apostolowie opierali prawdzi-
woS$¢ swej nauki.

Na podstawie wykazanych faktow — doszliSmy do przekonania, ze
zmartwychwstanie dotyczy powstania martwego ciata Chrystusa, a nauka
swiadkow Jehowy w Swietle stow Apostota Pawla uchodzi za falszywa, a
tym samym prozna jest ich wiara i prézne jest przepowiadanie ,nowego
Swiata®, gdyz $§wigty Pawel w liscie swym do Koryntian mowi:

«A jesli glosimy o Chrystusie, Zze zmartwychwstal, jakze niektorzy z was

mogg mowic, ze nie masz zmartwychwstania? Jesli bowiem nie ma

zmartwychwstania, to i Chrystus nie zmariwychwstal. A jesli Chrystus
nie zmartwychwstal, daremne jest tedy przepowiadanie nasze, daremna

Jest i wiara wasza. Okazuje si¢ bowiem, zesSmy falszywymi swiadkami,

poniewaz przeciw Bogu swiadczylismy, ze wskrzesil Chrystusa, ktérego

nie wskrzesit... A jesli Chrystus NIE POWSTAL, daremna jest wiara

wasza, doigd bowiem jestescie w grzechach waszych” (1 Kor. 15:12-17).

Prozne sa przepowiadania Swiadkow Jehowy 1 prézna jest ich wiara,
gdyz oni wiasnie glosza, ze Chrystus nie powstal, lecz rozpadl si¢ na
atomy.
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7. Zycie pozagrobowe

Czlowiek, ktéry uwaznie czyta Pismo $w. i choé troche zastanawia sig
nad trescia tego, co czyta, ma mozno$é przekonaé sie, Ze istnieje zycie
pozagrobowe. Pismo $§w. zawiera niezliczong ilo$¢ wersetéow méwiacych o
niebie, o piekle i 0 Zyciu wiecznym. Wskazuja one na to, ze na $mierci nie
wszystko si¢ konczy, jak to chcieliby ateisci, lub starajg si¢ wmowié
swiadkowie Jehowy. Trudno byloby wypisaé wszystkie wersety dotyczace
zycia pozagrobowego. Trzeba by bowiem przepisa¢ pokazna cze$¢ Pisma
Swigtego. My tylko niektére ponizej przytoczymy.

Jednak wymowa tych wszystkich wersetéw Pisma $w. dla $wiadkow
Jehowy jest bez znaczenia. Oni mimo wszystko twierdza, whrew Pismu
Sw. Ze zycia pozagrobowego nie ma. Dusza nieSmiertelna jest wymystem
szatana. Smier¢ jest najwicksza kara za grzech i na niej wszystko sic
konczy. Po $mierci cztowiek nic nie czuje, nie rozumie i nie cierpi.

W broszurze pt. .Upewniajcie si¢ o wszystkich rzeczach® czesé 1 str. 70
w podtytule:  Dusza® $wiadkowie Jehowy podajg: ,Definicja. Dusza
nicbiafiska lub ziemska, jest zyjacym odczuwajacym (tj. posiadajacym
zmysty, Swiadomym, inteligentnym) stworzeniem, czyli osoba. Dusza
niebiafiska czy ziemska, sktada si¢ z jakiego$ ciala oraz z pierwiastka zy-
cia, czyli ozywiajacej ja sity Zzyciowej. Dusza ziemska jest zyjacym, oddy-
chajgcym, odczuwajgcym stworzeniem zwierzgcym lub ludzkim. Dusze
ziemskie, ludzkie i zwierz¢ce, maja organizm z ciata utrzymany przy zyciu
za pomoca krazenia krwi w naczyniach krwionoénych®.

Taka jest ich definicja. Jednak w dyskusjach stale styszymy
wypowiedzi wiadkoéw Jehowy, 7e przez wyraz ,dusza® — rozumiejq istote
zyjaca, lub krew", za pomocy ktérej ciato utrzymane jest przy zyciu. W
mysl ich nauki, cztowiek po $mierci rozpada si¢ w proch i przestaje istnieé.

Na pytanie: czy zmartwychwstania w ogéle nie bedzie, réizne
otrzymywaliémy odpowiedzi. Jedni twierdzili, ze nie bedzie, inni zndw, ze
bedzie, ale tylko dla sprawiedliwych, ktérzy powstang i zy¢ beda w
~nowym swiecie® na ziemi. Zmartwychwstanie to, dotyczy tylko wiernych
stug Boga Jehowy, to znaczy wszystkich $wiadkéw Jehowy i ich
poprzednikéw — Badaczy Pisma $wigtego, oraz tych, ktorzy sie ze $wiad-
kami Jehowy przed $miercia nie zetkneli. Dla tych, kt6rzy nie zetkneli sie
z nimi i nic o Swiadkach Jehowy nie slyszeli, bedzie po zmartwychwstaniu
w .nowym S$wiecie® tysigc letni okres préby wiernosci — Bogu
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Jehowie. Jezeli w prdbie tej okazg si¢ wierni, wowczas bedg ze
swiadkami Jehowy 2zy¢ wiecznie w . nowym Swiecie”. Jesli jednak
wiernosci nie dotrzymajg, woéwczas ponownie umrg 1 przestana istnie¢ na
zawsze. Natomiast ci, ktorzy mieli moznosc stysze¢ ich przepowiadanie o
Jnowym $wiecie*, a mimo to do Organizacji Swiadkéw Jehowy nie
wstapili, ci nie zmartwychwstana.

Takie tlumaczenie jest niezgodne z Pismem $w., gdyz ono podaje, ze
zmartwychwstang wszyscy, dobrzy 1 zli

WSZYSCY bowiem stangc¢ musimy przed trybunatem Chrystusowym —

aby kazdy zdal sprawe z czynow dokonanych w ciele, dobrych czy

ziyeh”. (11 Kor. 5:10).

Gdy w dyskusji $wiadkom Jehowy przedstawi si¢ ten werset i udowod-
ni sig, ze blednie thumaczg, gdyz zmartwychwstang wszyscy, dobrzy i1 Zli,
wowcezas wielu z nich werset ten zbywa milczeniem. Inni znéw tlumacza,
ze owszem — zmartwychwstang wszyscy, lecz tylko na sad.

Nasuwa si¢ pytanie: w jakim celu powstana na sad? Przyjac¢ nawet, ze
swiadkowie Jehowy powstang, by zy¢ w ,Nowym Swiecie”, ale po co
zmartwychwstang Zli, a nawet nieZli, lecz ci, ktérzy w nadejscie ,nowego
Swiata" nie uwierzylh — czy powstang po to tylko, by si¢ na nowo
rozpasc? Jezeli zycia pozagrobowego nie ma, a swiadomos¢ uzyskajg tylko
na moment sadu i po sgdzie jg utracg — to nie b¢dg mieli czasu, ani
mozliwosci zalowaé utraconego szczg$cia, jakim begdzie Zycie w ,nowym
Swiecie“, ktore utracili. Totez trudno zrozumieé, jaki jest cel ich
zmartwychwstania.

Latwo mozna zauwazyé, ze $swiadkowie Jehowy zbyt stabo, a nieck-
torzy wcale Pisma $w. nie znaja, za wyjatkiem wersetow zakreslonych
w Biblii czerwonym oléwkiem przez starszych braci. Kazdy z nich inaczej
tlumaczy, inaczej rozumie i co innego mowi. Natomiast w jednym
wszyscy $wiadkowie Jehowy sa zgodni — czy to poczatkujacy stuga,
czy tez najstarszy zboru. Jedna 1 ta sama wyrocznia u wszystkich
pada: Duszy nieSmiertelnej nie ma. To jest wymysl ksigzy katolickich,
to mys$l szataniska. Swoje twierdzenia opieraja .nawet® na PiSmie
swigtym.

oA rzekt wgz do niewiasty: Zadng miarg nie umrzecie smiercig” (Rodz.

3:4).

Popatrzmy, ile jest niedorzecznosci w tlumaczeniu przez S$wiad-
kow Jehowy tego wersetu. Oni wmawiajg tym, ktorzy Pisma sw. nie zna-
ja, Zze z tego wersetu jest zaczerpnigta mysl o duszy niesmiertelnej. Po-
wiadaja, iz katolicy opierajac si¢ na tym wersecie — gloszg, ze dusza
ludzka jest nieSmiertelna 1 zgodnie z zapowiedzia weza nigdy nie
umrze. Mysl ta — mowia — pochodzi od szatana, ktérego symbolizuje
waZz.
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Mieliby oni racj¢ woéwczas, gdyby katolicy powtarzali za wezem:
Czlowiek zy¢ bedzie wiecznie. Nie zazna $mierci. Zadng miara nie umrze
itp. Takiego jednak twierdzenia zaden $wiadek Jehowy od katolika nie
styszat i stysze¢ nie bedzie. Katolicy zdaja sobie sprawe z tego, ze
cztowiek mimo zapowiedzi wegza umrze. I to kazdy bez wyjatku, bo cialo
cztowieka jest Smiertelne i umiera. Nie umiera natomiast dusza, gdyz
ta jest nieSmiertelna. My, katolicy wiemy, Zze czlowiek jest najwyizsza
istotg na ziemi, stworzong przez Boga, ma nie tylko cialo, ktére umie-
ra i po $mierci rozpada si¢ w proch, lecz oprécz ciata posiada jeszeze du-
szg, ktora zyje wiecznie i nigdy nie umrze $miercig fizyczng. Czlowiek
sktada si¢ wigc z ciala i z duszy, co réwniez wyraznie podkreéla
Chrystus Pan:

«A nie bajcie si¢ tych, kidrzy zabijajq ciato, duszy za$ zabié nie mogaq.

Raczej béjcie sig tego, ktory moze i DUSZE I CIALO zairacié w

piekle”. (Mt. 10:28).

Jest wigc ogromna réznica migdzy cialem a dusza. Katolicy potrafig
roznicg t¢ dostrzec. Nie umieja, a raczej nie chea jej dostrzec $wiadkowie
Jehowy. Gdyby czytali zamiast broszur wigcej Pismo §w., to napewno nie
osmielaliby si¢ zaprzecza¢ wbhrew Pismu §w. istnienia duszy nie$miertelne;j,
a juz przynajmniej nie o$mieszaliby si¢ — zarzucajac katolikom, 7e ich
wiara w istnienie zycia pozagrobowego, opiera si¢ na wypowiedzi weza.
Wiedzieliby, Ze katolicy majg az nadto dowoddéw jasnych na istnienie
duszy niesmiertelne;.

Wezmy jednak pod uwage przytoczony wyzej werset Mateusza 10:28.
Widzimy, ze Chrystus wyraZnie odréznia ciato od duszy, gdyz powiada: . i
duszg i ciato®. Dalej podkresla, ze cialo ‘mozna zabié, natomiast duszy
zabi¢ si¢ nie da — ,duszy zabi¢ nie moga“. Jezeli dusza w pojeciu
Swiadkow Jehowy, umiera, to dlaczego wedtug stow Pana Jezusa, ludzie
zabijajgc cialo czlowieka nie moga jej zabi¢?

Wiemy przeciez, ze dusza przebywa w ciele. Skoro jednak w myél
nauki Chrystusa — wraz z cialem zabi¢ jej nie mozna — to znaczy, 7e jest
niesmiertelna i po zabiciu ciala, dusza w dalszym ciggu zyje.

Gdyby czlowiek byl duszg — jak tlumacza niektérzy $wiadkowie

Jehowy — wobwcezas umierajgc, umartby caly czlowiek. Natomiast
Chrystus Pan rozgranicza duszg od ciata. Gdy za$ przyjmiemy, ze dusza to
«krew” — jak twierdza $wiadkowie Jehowy — to wowczas Pan Jezus nie

mogtby moéwic, ze cialo zabijaja, a duszy zabié nie moga, gdyz wiemy, ze
przy sSmierci ciala, krew rowniez zamiera i ulega procesowi rozkladu.
Powszechnie wiadomo, ze dopoki krew krazy w naczyniach krwionos-
nych, to i cialo zyje. Dopiero kiedy krew zamiera, nastgpuje $mier¢ ciala.
Natomiast Chrystus Pan mowi inaczej: cialo zabijaja, za$ duszy (wedlug
swiadkow Jehowy — krwi lub czlowieka) zabi¢ nie moga.
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Jak mozna zabié¢ cialo, pozostawiajac przy zyciu krew, czy czlowieka
— przekonani jesteSmy, ze i $wiadkowie Jehowy nie wiedza.

Spotkalismy w dyskusji grono Swiadkow Jehowy, ktérzy dowodazili, ze
w tym wersecie Mt. 10:28 przez wyraz ,duszg” nalezy rozumieC zycie
wieczne.

Tym tlumaczeniem — nieSwiadomie potwierdzili istnienie duszy
nie$miertelnej, bowiem zycie wieczne rozumiemy jako ,nieSmiertelnosc”,
ktérg to Chrystus Pan w tym wersecie taczy z dusza. Z tego wniosek, ze
istnieje dusza nieSmiertelna.

Grono to, przyparte argumentem Pisma $sw. — wbrew nauce
Swiadkéw Jehowy ttumaczylo, ze w tym przypadku ,dusza® oznacza zycie
wieczne — bowiem definicja $wiadkow Jehowy na temat duszy, kt6ra na
wstepie tego rozdzialu przytoczyliSmy wyraznie stwierdza, ze: dusze
ludzkie ziemskie i zwierzece maja organizm z ciala utrzymywany przy
zyciu za pomocg krazenia krwi w naczyniach krwiono$nych.

Po wykazaniu tej sprzecznosci — $wiadkowie Jehowy o$wiadczyli, iz w
tym przypadku ,dusza“ oznacza zycie wieczne, ale dopiero w ,nowym
Swiecie®.

Zalézmy nawet, ze tak jest istotnie, jak tlumaczyli ci swiadkowie
Jehowy, iz to .zycie wieczne” nie odnosi si¢ do okreSlenia duszy
nieSmiertelnej, lecz ma ono oznacza¢ zycie wieczne dopiero w przysztosci
w  nowym $wiecie* — wowczas Chrystus nie mogltby méwié, ze tego zycia
nie moga zabi¢, poniewaz osobnik nie przyjmujacy, nauki swiadkow
Jehowy — jak sami gloszg — juz zycia wiecznego w ,nowym $wiecie” nie
bedzie mial, gdyz sam dobrowolnie utracit — a tym samym zabil.

Z tego widzimy, ze Swiadkowie Jehowy, gdy nie majg argumentow w
Pidmie §w. na potwierdzenie gloszonych przez siebie nauk, tlumacza w
dyskusjach wersety Pisma §w. na swoj sposob, jak komu wygodnie. Dos¢
czesto sprzecznie z podstawowymi zasadami swej” nauki.

Znajac mentalno$¢ $wiadkow Jehowy, moze chcialby ktéry$ z nich
thumaczyé, ze tu nie chodzi o zycie wieczne poszczegolnego cztowieka, lecz
ogblne zycie wieczne w ,nowym Swiecie”, ktorego nikt nie jest w stanie
zabi¢, poniewaz ono istnie¢ bgdzie, jesli nie dla danego osobnika, to dla
innych — to jednak rozumowanie takie byloby nielogiczne w zestawieniu
z Pismem $w., gdyz Chrystus Pan nie mowi w liczbie mnogiej ,.cial 1 dusz”,
lecz powiada ,cialo i dusz¢®, a wigc poszczegdlnego osobnika.

Totez werset Mt. 10:28 dobitnie podkre§la, ze kazdy poszczegolny
cztowiek posiada dusze, ktorej zabi¢ nikt nie moze. Z tego prosty wniosek
ze jesli duszy tej zabi¢ nie mozna — to znaczy, Ze jest ona nieSmiertelna.
A zatem nie o krwi, czy o czlowieku méwi w tym wersecie Chrystus
Pan, lecz o duszy nie$miertelnej, stworzonej na obraz 1 podobienstwo
Boze.
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Swiadkowie Jehowy jednak nauczajg, ze nie ma zadnej duszy
nieSmiertelnej. Cztowiek posiada tylko taka dusze, jakg maja ryby, plazy
czy zwierzgta (Rodz. 1:20-21.30).

Jednak kto zna Pismo $w. ten wie, Ze juz przed stworzeniem
czlowieka, powiedzial Bog:

~Uczynmy czlowieka na obraz i podobienstwo nasze'. (Rodz. 1:26).
Bbg upodobnil czlowieka do siebie przez to, ze dal mu myslaca i rozumna
dusz¢ nieSmiertelng. Gdyby Bog nie dal czlowiekowi duszy niesmiertelnej
wowczas cziowiek nie roznil by sig¢ niczym od zwierzgeia, a tym samym
kazdy gad, ptak czy zwierz¢ — bylby stworzony na obraz i podobiefstwo
Boze. Jednak, Stwérca tylko cztowieka stworzyl na podobieristwo swoje.

1 stworzyl Bog czlowieka na obraz swéj, na obraz Bozy stworzyl go,

mezZezyzne i niewiaste stworzyl ich” (Rodz. 1:27).

W czym moznaby znalei¢ to podobienstwo czlowieka do Boga, gdyby
czlowiek nie posiadal duszy rozumnej i niesmiertelnej. Jak moze cztowiek
by¢ podobienstwem Bozym, gdy Bog jest Duchem Niesmiertelnym, a
cztowiek co do ciata prochem? Bog jest sila wszechpotezna. Duchem
Wszechmoggcym, a czlowiek cielesnie istota nadzwyczaj staba, slabsza od
niejednego zwierzgcia. Bog jest Istotg najdoskonalsza — cztowiek
nikczemnym grzesznikiem. Bog jest istotg najmadrzejsza — a czlowiek, o
Boze, bluznit by Ci, gdyby mial madro$cig przyrownywaé sie do Ciebie.

Kazdy czlowiek mys$lgcy zauwazy, ze wszystkie przymioty Boze, sa
przeciwstawne przymiotom czlowiecka — a jednak Bog stworzyl
czlowieka, na podobienstwo swoje. gdyz .na obraz Bozy stworzyl go*.

Swiadkowie Jehowy niejednokrotnie wykazuja roznice migdzy czlo-
wiekiem a zwierzgciem w tym, ze cztowiek posiada rozum, ktorego nie ma
ZWIerze¢.

Jednak posiadanie przez czlowieka danego rozumu, zreszta do§é
ograniczonego, nie moze upodabniaé cztowieka do Boga. Wezmy dla
przykiadu cztowieka, ktory z takich czy innych powodéw utracil rozum,
czy 6w czlowiek nie jest stworzony na obraz i podobienstwo Boze? Pismo
sw. takich wyjatkow nie czyni i nic nie méwi, ze nie wszyscy sa stworzeni
na obraz i1 podobienstwo Boze.

Wiemy, ze Bog jest duchem nie$miertelnym, tak samo i aniotowie. |
dusz¢ majaca pierwiastki nieSmiertelnosci, dal Bog cztowiekowi.

~Bo wiemy, Ze cale stworzenie wzdycha i az dotychczas rodzi wsréd

bolesci, a nie tylko ono, ale i my sami, KTORZY MAMY

PIERWIASTKI DUCHA, i my takze we wnetrzu naszym wzdychamy,

wyczekujge przybrania za synow Bozych, odkupienia ciala naszego"

(Rzym. 8:22-23).

Na kartach Starego Testamentu spotykamy okreélenie innych stworzen
mianem ,duszy”. Natomiast ostatnio przytoczony werset stwierdza, ze
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wszystko stworzenie, ktore zyje 1 wzdycha nie posiada pierwiastka
duchowego, jaki posiada czlowiek, gdyz werset ten mowi, ze nie tylko cale
stworzenie wzdycha, ale i my, ktérzy MAMY PIERWIASTKI DUCHA.
Apostol Pawel w tym wersecie wyréznia rodzaj ludzki od calego
stworzenia tym, ze czlowiekowi dal Bog pierwiastki ducha, czego nie dal
zadnemu innemu stworzeniu. | t¢ prawd¢ o nieSmiertelnosci duszy
ludzkiej, rozjasnit Chrystus Pan na kartach Nowego Testamentu:

JZostala ona objawiona przez zjawienie sie Zbawiciela naszego Jezusa

Chrystusa, ktory zmiweczyl Smierd, a Zycie | NIESMIERTELNOSC

ROZIASNIE. przez Ewangeli¢®. (11 Tym. 1:10).

Tresé definicji o duszy nieSmiertelnej zamieszczona w broszurce swiad-
kow Jehowy jest sprzeczna z Pismem $w. Definicja ta mowi, ze dusza nie-
bianska tak samo jak ziemska, sklada si¢ z jakiegos ciala, a pierwszy
wiersz nastepujacy po definicji podaje, ze: .Jehowa jest najwigkszq dusza,
dusza niebianskg”. Tym samym nauka Swiadkow Jehowy stwierdza, iz Bog
Jehowa — tak samo jak dusza ziemska, ludzka czy zwierzgeca ma jakies
cialo. Natomiast Pismo §w. podaje, ze Bog jest duchem:

A Pan jest Duchem i gdzie Duch Panski, tam wolnosc” (11 Kor. 3:17).
Oraz, ze duch nie ma ciala:

. ALBOWIEM DUCH NIE MA CIALA ani kosci..." (Lk. 24:39).

A zatem nie ma duszy niebianskiej z cialem. natomiast jest dusza
nieémiertelna, ktérg Bog z milosierdzia swego, sposrod wszystkich
stworzen zyjacych na ziemi, obdarzyl jedynie rodzaj ludzki. 1 o tej duszy
méwi Chrystus Pan dajac przestrogg, ze nie tych nalezy si¢ bad, ktorzy
zab1_1a34 cialo, lecz Tego, ktory moze i cialo i duszg¢ zatraci¢ w piekle.

Swiadkowie Jehowy w istnienie piekla nie wierza. W ich pojeciu —
pieklo to normalny grob,w ktorym czlowiek zostaje pochowany po
§mierci. Popatrzmy, co z takiego tlumaczenia wynika. Chrystus Pan
powiada:

.A nie bdjcie si¢ tvch, ktorzy zabijajg ciato, duszy zas zabi¢ nie mogq.

Raczej bdjcie sie tego, kiéry moze i dusze i cialo zatraci¢ w piekle".

(Mt. 10:28).

Wedlug tlumaczenia swiadkéw Jehowy werset ten brzmi: A nie bdjcie si¢
tych, kiorzy zabijajq ciato, duszy zas zabic nie mogq. Raczej bojcie sig¢ tego,
ktory moze i dusze i cialo pochowaé w grobie”.

Jesli przyjac takie thumaczenie — ze pieklo to grob, to z wersetu tego
wynika, ze Chrystus kaze nam bac si¢ tych, ktérzy po Smierci ztozg do
grobu nasze cialo — a tym samym pochowanie martwego ciala musi by¢
straszniejsze, niz $mieré przez zabicie, gdyz wedlug nauki Swiadkow
Jehowy, Pan Jezus nie przestrzega nas przed ludzmi, ktérzy mogg nas
zabi¢, lecz przestroga ta dotyczy zlozenia ciala do grobu, co odbywa sig
juz po Smierci.
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Czlowiek myslacy logicznie, nie moze przyjac takiej nauki, ze pieklo to
grob — bo dlaczego trup miatby si¢ ba¢ zloZzenia swego ciala do grobu?

Jeszcze dobitniej przestroge t¢ podaje Pan Jezus, gdy moéwi:

WA powiadam wam, przyjaciolom moim: nie lekajcie si¢ tvch, ktorzy

zabijajq cialo, a potem nic wiecej uczynic nie mogq. Ale wskaze wam,

kogo sie lekad macie: lekajcie sig¢ tego, kiory po smierci ma moc wrzucié

do piekta. Zaiste, mowie wam, tego si¢ lekajcie”. (Lk. 12:4-5).

Ten werset mowi jeszcze wyrazniej kogo si¢ mamy lgkac. Chrystus
jasno podkresla, ze nie nalezy si¢ bac¢ grabarzy, ktorzy grzebig ciala
umartych, lecz Boga, ktory ma moc wrzuci¢ do piekta:  Zaiste mowie
wam, tego si¢ lekajcie”.

Nauka Chrystusa Pana nie kaze si¢ ba¢ ,Armagedonu” 1 tego, co w
nim nastapi, lecz sadu Bozego, ktory nastepuje zaraz po $mierci. Zgodnie
z ta nauka Kodciol Katolicki glosi, ze po $mierci — dusza kazdego
czlowieka staje na sad Bozy, by otrzymac zaplatg, na jakg zastuzvia,
dobra czy zla:

A wymierzacd pocznie zaptate tym, ktorzy Boga nie znajq i ktorzy nie sq

postuszni Ewangelii Pana naszego Jezusa Chrystusa. Poniosq tez kare

zatracenia wiecznego i oditrgecenia od oblicza Pana oraz chwaly Jego

potegi”. (11 Tes. 1:8-9).

.Bo dla mnie zyciem jest Chrystus, a SMIERC JEST M1 ZYSKIEM.

jesli wilasnie Zycie w ciele ma przyniesé owoc mojej pracy, tedy sam nie

wiem, co bym mial obrac. Z dwoch tedy stron scisniony jestem:

PRAGNE ROZSTAC SIEZ TYM ZYCIEM, A BYC Z CHRYSTUSEM,

BO TO DALEKO LEPSZE, ALE i pozostac w ciele, bo to potrzebniejsze

dia was”. (Filip. 1:21-24).

Wige mamy si¢ ba¢ Boga, ktéry nas sadzi¢ bedzie. Otrzymanie
wiecznej nagrody — zycia z Bogiem w wiecznosci, czy tez wrzucenia do
piekta, to znaczy odrzucenie od Boga na wieki cale — jest zalezne nie od
Boga jako Najwyizszego Sedziego, lecz od nas samych. Zaleznie od tego,
cosmy sobie sami za zycia wybrali. Bog stwarzajac czlowieka dal mu
rozum i wolng wolg. Totez wiecznosci czlowiekowi nie wybiera Bog, lecz
czlowiek sam dokonuje wyboru.

Swiadkowie Jehowy ironizuja: jak to — Boég, ktéry jest tak dobry,
moze by¢ jednoczes$nie tak straszny, by si¢ Go baé? A jednak Boga nalezy
si¢ lgkaé, gdyz tak nam zaleca Pismo $w.:

A jesli wzywacie jako Ojca Tego, ktory bez wzgledu na osoby sgdzi

kazdego wedlug uczynku, Zyjcie w bojaini w czasie przebywania waszego

(na tym swiecie)” (1 P. 1:17).

Majgc tedy te obietnice, najmilsi, oczyszczajmy si¢ od wszelkief zma-

zy ciata i ducha, doskonalgc si¢ przez swigtos¢ w bojazni Bozej* (11

Kor. 7:1).
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Poczagtkiem madrosci jest bojazn Panska...” (Ps. 110:10).
....Blogostawiony maz, ktory si¢ boi Pana, w przykazaniach jego
bedzie rozmilowany wielce™ (Ps. 111:1).

Wszystkich szanujcie. Braci mitujcie. Boga si¢ lgkajcie...” (1 P 2:17).

Nie znaczy to, ze Bog jest straszny, lecz bac¢ si¢ powinnismy z powodu
swego diugu, jaki zaciagneliSmy wobec majestatu Sprawiedliwosci Bozej
przez swoje grzechy i odpowiedzialnoéci za nie. Wiemy bowiem, Zze Bog
bedac nieskonczenie milosiernym, jest jednoczesnie nieskonczenie spra-
wiedliwym (II P. 2:4-9).

Jak wyzej przytoczone wersety nawolujg, tak i w Ewangelii Sw.
Mateusza 10:28, a takze $w. Lukasza 12:5 Chrystus Pan kaze nam ba¢ sig
Boga, ktéry ma moc wrzuci¢ do piekla. A nie do grobu, bo przeciez Bog
nie bedzie nas po $mierci chowal w grobie, jak to wynikaloby z
ttumaczenia $wiadkéw Jehowy — przyjmujac — ze pieklo to nic innego
jak grob.

Wezmy pod uwage inny werset:

JJesli tedy oko twoje prawe gorszy cig, wytup je a odrzuc od siebie. Albo-

wiem pozyteczniej jest tobie, aby zgingl jeden z cztonkow twoich, nizby

wszystko ciato twe miato by¢ wrzucone do piekta. A jesli prawa twoja
reka gorszy cie, odetnij jq i odrzuc¢ precz od siebie. Albowiem
pozyteczniej jest tobie, aby zgingl jeden z czlonkéw twoich, nizby

wszystko cialo twe miato by¢ wrzucone do piekta”. (Mt. 5:29-30).

Jesli pieklo oznacza tylko grob, wowczas tego wersetu nie mozna
zrozumieé, gdyz z niego wynika, iz czlowiek nawet kosztem utraty oka,
czy reki nie powinien da¢ si¢ pochowac w grobie. Gdyby tak bylo istotnie,
wowczas nie nalezaloby chowaé ludzi do grobu, przed ktérym Chrystus
Pan przestrzega i kaze si¢ ba¢ pochowania w nim.

Myslge kategoriami Swiadkow Jehowy — nalezaloby sadzi¢, ze
Chrystus jako Czlowiek w Getsemani nie Igkal si¢ siepaczy (Mk. 14:33),
ktorzy si¢ nad Nim zneca¢ mieli, zadajac $Smier¢ krzyzowa, lecz bal sig
Nikodema i Jozefa z Arymatei, ktorzy ztozyli cialo Jego do grobu (J.
19:38-42).

Jozef z Arymatei i Nikodem kierowani mitoscia do Chrystusa, z
narazeniem si¢ prosili Pitata o wydanie ciala Jezusowego, ktore to
namascili wonno$ciami 1 owingli w czyste przescieradta chowajac ciato
Chrystusa do grobu. Natomiast z wywodow swiadkow Jehowy wynika, ze
Chrystus najwiecej ucierpial wlasnie od Nikodema i Jozefa z Arymatei,
gdyz wedlug ich thumaczenia, to nalezy si¢ ba¢ nie tych, ktorzy zngcajg sig
i zabijaja cialo, lecz tych, ktorzy martwe cialo chowaja do grobu (piekta).

Nie pochowania do grobu kaze si¢ ba¢ Pan Jezus, lecz wrzucenia do
piekfa, ktore jest miejscem kary dla grzesznikow. | kara ta nastgpuje zaraz
po $mierci. Wigc co innego jest piekloy a co innego grob.
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Pismo $w. odroznia pieklo od grobu. Kiedy jest mowa o zlozeniu
martwego ciala do grobu, wtedy wystgpuje wyraznie grob nie pieklo:
~Umarta tedy Rachel i pogrzebana zostata na drodze, kiéra wiedzie do
Lfraty, to jest Betleem. I postawil Jakub znak na grobie jej: tenci jest

znak na grobie Racheli...” (Rodz. 35:19-20).

A sprowadzili Uriasza z Egiptu, i przywiedli go do kréla Joakima, ktéry

zabil go mieczem, i wrzucil trupa jego do grobu gminu pospolitego* (Jer.

26:23).

«Przyszedl tedy Jezus i znalazt go juz od czterech dni w grobie. (J.

L1:17).

wA Jezus rozrzewniwszy si¢ ponownie, przybyl do grobu... 1o rzekiszy

zawolatl glosem wielkim: fazarzu, wynijd? z grobu". (J. 11:38-43).

~Postyszawszy o tym uczniowie jego przybyli, zabrali ciato jego i ztozyli

Jje w grobie”. (Mk. 6:29).

Dlaczego Pismo Sw. nie uzywa wszedzie tego samego wyrazu piekla na
podkreslenie grobu? Czemu Ewangelista Marek w ostatnim przytoczonym
wersecie nie podaje, ze ciato Jana Chrzciciela bylo pochowane w piekle,
jesli ono oznacza to samo co grob? Tak samo zaden Ewangelista nie
podaje, aby cialo Jezusa po zdj¢ciu z krzyza bylo wrzucone do piekla, lecz
mowig, ze zlozono je w grobie:

<A oni odszedlszy obwarowali grob, zapieczetowali kamien i postawili

straze” (Mt. 27:66).

I bardzo rano w pierwszy dzien tygodnia przyszly do grobu, gdy juz

wzeszlo stonce”. (Mk. 16:2).

«Plotr  zas wstajgc pobiegl do grobu i nachyliwszy sie wjrzal

przescieradia...” (Lk. 24:12).

«A Maria stata u grobu zewngtrz i plakata. 1 placzgc nachylita sie, i

zajrzata do grobu™ (J. 20:11).

Czemu Jan Ewangelista nie podaje, ze Maria zajrzala do piekla, jesli
pieklo oznacza grob?

Swiadkowie Jehowy z usmiechem stwierdzaja: w tym miejscu
przeczycie sami sobie, gdyz w modlitwie ,Wierze w Boga" odmawiacie:
wukrzyzowan, umart, zstgpil do piekiel, a trzeciego dnia zmartwychwsiat”,
jezeli umarl i wstapit do piekiel — to znaczy, ze poszedt do grobu. A wicc
sami stwierdzacie, ze pieklo to grob.

Jednak kto zna Sklad Apostolski, to wie, ze katolicy wyznanie wiary
odmawiajg w innym porzadku, niz to przedstawiaja Swiadkowie Jehowy.
Wypowiadamy bowiem: ukrzyzowan, umarl i POGRZEBION. zstapit do
piekiel, trzeciego dnia zmartwychwstal.

Z tego widzimy, ze po $mierci Pan Jezus byl pogrzebany, czyli cialo
zostato zlozone do grobu. Natomiast duch, ktéry nie umarl — zstapit do
piekiel. Zatem w Skladzie Apostolskim jest odroznienie piekla od grobu.
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Swiadkowie Jehowy celowo pomijaja stwierdzenie .pogrzebion® — co
znaczy zlozenie do grobu, aby tylko utozsamia¢ picklo z grobem.

Apostotowie réwniez odrozniali grob od piekta. Oni, gdy chodzi o
pochowanie martwego ciala mowili, ze zostalo ono pogrzebane w grobie,
nie w piekle:

Mezowie bracia! Niechze mi wolno bedzie smiato wam powiedzie¢ o

patriarsze Dawidzie, ze umarl i byl POGRZEBANY, BO I GROB jego

jest u nas po dzien dzisiejszy” (Dz.Ap. 2:29).

Jak wigc widzimy, réznic¢ migdzy grobem, w ktorym si¢ sklada ciala
umartych, a pieklem, gdzie cierpi si¢ mgki wieczne — uznajg Prorocy,
uznaje Chrystus Pan, Ewangeliici, jak tez wszyscy Apostotowie i katolicy.
Swiadkowie Jehowy nie cheg jej dostrzec, bo gdyby ja dostrzegli nie
mogliby przeczy¢ istnieniu duszy nie$miertelnej, a tym samym musieliby
uznaé, ze istnieje zycie pozagrobowe.

Rozpatrzmy jeszcze kilka wersetéw, kiore wyraznie mowig o tym, Ze
cztowiek po $mierci ma $wiadomosé, czuje 1 cierpi:

....Zaprawde powiadam wam, Ze jeden z was mnie wyda... ale biada

cztowiekowi onemu, przez kidrego Syn Czlowieczy bedzie wydany.

Lepiej by mu bylo, gdyby si¢ byl nie narodzil éw czlowiek® (Mt.

26:21-24).

Gdyby si¢ Judasz nie narodzit, toby w ogoéle nie istnial. Z Pisma sw.
wiemy, ze Judasz zaraz po zdradzie Pana Jezusa powiesil si¢. Nastgpita
émieré. Zatem w my$l §wiadkéw Jehowy — najwyzsza kara zapadia.
Judasz rozpadt si¢ na atomy i obrocit si¢ w nicos¢, czyli jest tym — czym
byt przed narodzeniem, to znaczy nicoscig. Chrystus Pan jednak mowi:
biada cztowiekowi onemu, lepiej by mu bylo, gdyby si¢ byl nie narodzit.
Dlaczego wicc lepiej by mu bylo, gdyby nie istnial, kiedy wediug
twierdzenia §wiadkéw Jehowy — po $mierci i tak nie istnieje, a zatem nic
nie cierpi?

W pewnej dyskusji ze swiadkami Jehowy sltyszeliSmy, ze Judasz
zmartwychwstanie i bedzie zyl w ,nowym Swiecie”, gdyz bedzie mu
darowane przynajmniej sto lat zycia na okres préby, aby moégl wykazac
swa wierno$¢ w wyznawaniu nauki badaczy.

Juz w samym sformulowaniu tego twierdzenia wylania si¢ razaca
sprzeczno$é z whasna ich nauky o tysiacletnim zyciu w ,nowym $wiecie”,
w ktérym przeciez przez tysige lat nie ma by¢ $mierci w ogéle. Natomiast
Judaszowi bedzie dane przynajmniej sto lat zycia. A po tych stu latach
jesli proby nie wytrwa — w jaki§ sposéb umrze. A wigc po stu latach
zaledwie — $mieré¢ wejdzie w okrgg ziemi .nowego Swiata®. Chyba, ze
Judasz sam jeden zmartwychwstanie o dziewigéset lat pdzniej, to jest na
ostatnie stulecie tysiacletniego panowania w ,nowym swiecie”, skoro przez
tysigc lat nie ma byé $mierci. Innej mozliwosci nie ma. Jakze nielogiczne
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jest gloszenie $wiadkoéw Jehowy, ze przez tysigc lat ludzie w ,nowym
Swiecie” nie bgda umieraé, skoro Judasz w tym tysigcletnim $wiecie bez
Smierci, ma moznos$¢ zy¢ tylko sto lat, jesli okaze si¢ niewiernym.

Druga niedorzeczno$¢ tkwi w tym, ze Swiadkwie Jehowy thumacza, iz
zmartwychwstang tylko wszyscy Swiadkowie Jehowy i ci, ktorzy sie z nimi
nie zetkngli. Natomiast ci, ktorzy mieli t¢ mozliwo$¢, a nie wstapili do ich
Organizacji — nie zmartwychwstang w ogoéle lub wedlug niektérych —
zmartwychwstang tylko na sad, gdyz w ,nowym swiecie* zyé nie beda.
Jakim tedy prawem Judasz zmartwychwstanie do zycia w ,nowym
swiecie™?

Skoro $wiadkowie Jehowy uwazaja si¢ za tych, ktorzy wywodzg si¢ z
pnia Chrystusowego, to nie moga mowic, ze Judasz si¢ z nimi nie zetknat,
gdyz shuchat on przez trzy lata samego Chrystusa i nie tylko ze nie przyjal
Jego nauki, lecz nawet Go zdradzil.

Stad wniosek, ze dzisiejsi glosiciele ,nowego $wiata® uwazajg, iz s3
wigksi od Chrystusa, gdyz méwia: ze kto ich nie slucha i nie uwierzy —
nie zmartwychwstanie, do zycia w ,nowym $wiecie“. Natomiast Judasz,
ktory stuchajac nauki samego Jezusa, mimo to, ze Go zdradzit —
zmartwychwstanie i zy¢ bedzie przynajmniej sto lat.

A oto inna wypowiedz Chrystusa Pana:

«Kto by zas zgorszyl jedno z tych malenkich, kidre we mnie wierzg,

lepiej by mu bylo, aby mu zawieszono u szyi kamien miynski i pogrgzono

w glebinie morskiej. Biada Swiatu za zgorszemia .." (Mt. 18:6-7).
W mysl teorii Swiadkéow Jehowy — grzesznik, ktérego utopiono w
glgbinie morskiej, otrzymal juz za swe czyny kar¢ najwyisza, gdyz
odebrano mu zycie. Nastgpita Smier¢, na ktorej wszystko si¢ skonczylo,
bowiem po $mierci czlowiek nic nie czuje. Pan Jezus jednak mowi: ze
lepiej by mu bylo, gdyby go utopiono — to znaczy, ze znacznie gorszy
b¢dzie jego los po utopieniu. Co moze by¢ gorszego, jesli wedhug
swiadkow Jehowy najwigksza kara to wiasnie utopienie, czyli $mieré?

W tym wersecie tez styszymy to straszne ,biada“, a przeciez wiemy, ze
czlowiek wrzucony na dno morskie — tym bardziej z kamieniem
uwigzanym u szyi — jak to Pan Jezus szczegoélnie podkresla, nie wyptynie
na wierzch. Na dnie morskim szukaé go nikt nie bedzie, z czego wniosek,
ze taki czlowiek nie begdzie miat grobu (piekia) i pozbawiony jest strachu
przed wrzuceniem do niego przez grabarzy. A mimo to, slyszymy owo
~biada®. Czyz i z tego wersetu nie wynika, Ze jest pieklo, jako miejsce
cierpienia wiecznego?

W pewnej dyskusji na wyze] przytoczony werset, otrzymalismy
nastgpujgcg odpowiedz: ,A no tak, dla sprawy Bozej byloby lepiej, gdyby
go utopiono, gdyz nie dalby zgorszenia“. Jednak Chrystus Pan wyraZnie
podkresla, ze lepiej by mu bylo, a nie dla sprawy Bozej.
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Nie maja wiec racji Swiadkowie Jehowy twierdzac, 1z na Smierci
wszystko sie koficzy 1 czlowiek przestaje istnie¢ — jak to chcialoby wielu
ludzi, by nie zdawaé sprawy z wlodarstwa swego.

W Piémie $§w. sa wersety o piekle proste i jasne, ktéore mowia
bezposrednio, Zze jest co§ gorszego od S$mierci. Chrystus Pan wyraznie
moéwi o karze wiecznej, o mekach i cierpieniach piekielnych.

Jezeli po $mierci dusza (krew) przestaje juz istniec, to jak — w piekle
— wedhug $wiadkéw Jehowy — w grobie moze rozmawiaé czy cierpiec,
0 czym mowig nasigpujace wersety:

JMowié¢ do niego bedg migdzy mocarzami najmocniejsi sposrod piekia”

(Ezech. 32:21).

.Oto wy wszyscy podzegajqcy ogien i opasani plomieniem, chodzciez w

$wiatlosci ognia waszego i w plomieniach, kidrescie rozpalili, z reki

mojej stato si¢ to wam, w BOLESCIACH SPAC BEDZIECIE® (lz.

50:11).

.Ale Bdog go wskrzesil, zachowujgc OD CIERPIEN OTCHLANI*

(Dz.Ap. 2:24).

Ostatni przytoczony werset mowi, ze w otchlani (wedlug Swiadkéw
Jehowy — otchtan oznacza to samo co pieklo czyli grob) ludzie cierpig, to
znaczy, ze z chwilg §mierci nie tracg swiadomosci — nie przestajg istnie¢,
lecz zyja. Zyja ich dusze nieSmiertelne, ktére sg istotami rozumnymi, a
pozbywszy si¢ wigzOw cielesnych — zdolne sa w sposob szczegdlniejszy
poja¢ wielko$¢ szczgscia, ktore przez zle zycie utracili na zawsze. Dlatego
tez tak, jak sprawiedliwi, odczuwajq szczgscie i rados¢, tak oni odczuwaja
cierpienia spotegowane $wiadomoscia swej winy:

I POIDA CI NA MEKE WIECZNA, a sprawiedliwi do Zywota

wiecznego” (Mt. 25:46).

Wiedy rzecze i tym, ktdrzy bedg po lewicy: Idicie precz ode mnie,

przekleci w ogien wieczny, ktory zgotowany jest diabtu i aniolom jego”

(Mt. 25:41).

A jesliby reka twa gorszyta cie, odetnij jq: lepiej jest tobie ulomnym

wnijs¢ do zywota, niz obie rece majgc, pdjs¢ do piekla w ogien

nieugaszony, gdzie robak ich nie umiera, a ogien nie gasnie” (lz.

66:24/Mk. 9:42-43 B.G.Mk. 9:42-44),

Cheae uwierzyé — nawet wbrew logice, ze w grobie jest ogien nie-
ugaszony, to jednak nie mozna przyjac, by trup pozbawiony wszelkie]
$wiadomos$ci — z tego ognia sobie co robit.

Pismo éw. natomiast wyraZnie w tym wersecie stwierdza, ze cztowiek w
piekle ma §wiadomo$¢, czuje i cierpi, czego najlepszym dowodem jest, ze
Chrystus Pan kaze pozby¢ sig nawet reki, by tylko uniknac¢ piekia.

W pewnej dyskusji na temat duszy nieSmiertelnej, po przytoczeniu
ostatnio zamieszczonego wersetu Mk. 9:42-43 — sSwiadkowie Jehowy
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zapytali z ironig: Jak to, wigc w piekle sa robaki? Czyzby robak tez byl
nie§miertelny?

Nierozumni! Pismo $w. wyraznie méwi, Ze nie ten robak jaki pelza po
ziemi, lecz nie umiera robak ICH, to znaczy tych wszystkich, ktorzy w
piekle si¢ znajda. Tym robakiem jest zgryzota duszy, ktéra przez cala
wiecznos¢ bedzie gryZzé dusze palacym ogniem $wiadomodci tego, ze z
wlasnej winy utracita ona najwicksze szczgécie przebywania z Bogiem w
wiecznosci.

W potocznej mowie czesto sig styszy, ze jesli kto§ ma jakies
zmartwienie, zgryzotg — to go gryzie robak. Czasem taki cztowiek mowi:
id¢ zala¢ robaka, a kroki swe kieruje do gospody. Gdy te stowa uslyszy
swiadek Jehowy — to napewno mysli, ze cztowiek ten najpierw nakopal
pedrakow, glist i innych robakéw i teraz niesie je ze soba do gospody i
zalewa alkoholem, biedne robaczki...

Wiele jeszcze wersetow mozna by przytacza¢ na istnienie piekla, jak
rowniez na to, ze po $mierci dusza cierpi, mowi, a tym samym czuje, lecz
uwazamy, ze dla cziowieka mys$lacego i te wystarcza.

Swiadkom Jehowy jednak wersety te nie wiele méwia. Wielu z nich
nawet ich nie zna. Totez na te wszystkie wersety, ktorymi sg przygwoi-
dzeni podczas dyskusji — odpowiadajg, ze Pan Jezus tylko straszyl
picklem, Zeby ludzie nie grzeszyli. Takim tlumaczeniem stawiaja
oni siebie w jednym rz¢dzie z ateistami gloszacymi, ze religia to opium i
Jest tylko po to, by przez zastraszenie piektem utrzymaé ludzi w karnosci.
Na swe potwierdzenie Swiadkowie Jehowy powoluja sie na przypowiesé
Pana Jezusa o bagaczu i Lazarzu:

Byt ezlowiek pewien bogaty, kidry przyodziewat si¢ w purpure i bisior i

codziennie ucztowal wystawnie. 1 byl zebrak pewien, imieniem tazarz,

ktdry lezal w bramy jego, pokryty wrzodami. A pragngl nasycic sie
odrobinami, kiére spadaly ze stotu bogacza, a nikt mu nie dawat, tylko

psy przychodzily i lizaly wrzody jego. I stalo sie, ze umart zebrak i

aniofowie poniesli go na fono Abrahama. Umarl tez i bogacz i

pogrzebany byt w piekle. A cierpige meki podniost oczy swoje i ujrzal w

oddali Abrahama i Lazarza na fonie jego. A wolajgc rzeki: Ojcze

Abrahamie, zmituj si¢ nade mngq i poslij Lazarza, aby umoczyt w wodzie

koniec palca swego i zwilzyl jezyk mdj, bo cierpie meki w tym plomieniu.

I rzeki mu Abraham: Synu, wspomnij, Zes za Zycia swego otrzymal

dobro, podobnie jak L.azarz zto. Teraz on doznaje pociechy, a ty meki

clerpisz. A procz tego wszystkiego miedzy nami a wami otchlan wielka
utwierdzona jest, aby ci, ktorzy by cheieli stqd przejs¢ do was, nie mogli,
ani tez stamiqd tutaj si¢ przeprawic. I rzeki: Proszg cig tedy, Ojcze abys
wystal go do domu ojca mego, mam bowiem pieciu braci, aby ich
przestrzegd, Zeby i oni nie dostali sie na to miejsce mak. I rzeki mu
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Abraham: Majg Mojzesza i Prorokow, niechze ich stuchajq. A on rzekt:

Nie, Ojeze Abrahamie, ale gdyby kto z umartych poszedt do nich, bedg

pokute czynili. I rzeki mu: Jezeli nie stuchajq Mojzesza i Prorokow,

nawet chocby kto z martwych powstal nie uwierzg” (Lk. 16:19-31).

Swiadkowie Jehowy powiadaja: gdyby obraz mak przedstawiony w tej
przypowieéci pojmowacé jako rzeczywiste miejsce cierpient jakim jest pieklto
— to wowczas nalezaloby przyjaé, ze kazdy cztowiek zamozny musi ko-
niecznie i8¢ do piekla, a ten kto chce wej§é do nieba, musi sta¢ si¢ zebra-
kiem, nabawi¢ si¢ wrzodow, slowem — upodobni¢ si¢ do Lazarza.

Nie checa zrozumieé, ze przypowieS¢ ta ma calkiem inne znaczenie,
gdyz Chrystus Pan podkreslit w niej, Zze to za brak mitosierdzia dla brata
cierpigeego i glodnego, bogacz 6w dostal si¢ do piekla, gdzie cierpial
meki, nie za bogactwa swoje.

Chrystus Pan we wszystkich swych przypowiesciach wyrazal glgboka
tres¢ swej nauki. Swiadkowie réwniez przywigzuja wage do przypowiesci,
chociaz tlumacza je wrgez przeciwnie, a do$¢ cz¢sto nawet naiwnie.
Gdy za$ chodzi o wyzej przytoczong to uwazaja, ze ta przypowiesc
jest bez znaczenia. Chodzito w niej Chrystusowi mowia tylko o to, by
nastraszy¢ picklem wyznawcow swej nauki.

Oczywiscie, Ze ta przypowies¢ w szczegolniejszy sposob dla swiad-
kow Jehowy jest niewygodna, gdyz niezbicie zaprzecza ich nauce.
Chrystus Pan wykazuje w niej, ze pieklo nie jest grobem, ze po
émierci ciala, dusza w dalszym ciggu zyje, a tym samym czuje, mowi

i cierpi. Widzimy, ze bogacz po swej Smierci prosi — by przestrzec
jego braci, aby nie dostali si¢ na to samo miejsce mak, gdzie on
przebywa.

Przyjmujgc nawet wbrew Pismu $§w. 1 logice, ze Chrystus Pan
istotnie w tym rozdziale chcial postraszy¢ pieklem, to jednak zrozumiec
nie mozna — w jakim celu przytoczyl Pan Jezus stowa bogacza, ktory
prosil by ostrzezono braci jego, azeby nie dostali si¢ do grobu, gdzie on
przebywa i cierpi meki. Bogacz przeciez wiedzial, ze ciata zmartych chowa
sie do grobu. Gdyby nawet bracia jego otrzymali t¢ przestrogg, to i tak nie
unikna pochowania w grobie.

Jezeli bogacz mial na mysli grob a nie pieklo — miejsce cierpien,
woOwczas powinien prosi¢, aby braci po ich Smierci w ogole nie
chowano. Jednak bogacz co innego mial na mysli.

Pragnieniem jego bylo — by bracia czynili pokutg, a przeciez
wiemy, ze najbardziej pokutujacy pustelnik po sSmierci zostaje rOwniez
pochowany w grobie i wedlug swiadkow Jehowy réwniez — pustelnik
znajdzie si¢ tam, gdzie jest bogacz, to znaczy w grobie.

W mysl nauki $wiadkéw Jehowy — przestroga dla braci, jak i
czynienie pokuty nie ma znaczenia, bowiem grob nie minie nikogo, za
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wyjatkiem tych, ktérzy zgineli w wodach morz, czy tez w plomieniach
ognia, Czyz tych, ktérych pochionely wody mérz i oceandéw i w ten
sposob unikneli grobu, nalezy uwazaé za wigkszych szczesliwcow, anizeli
tych, ktérzy czynili pokutg i umarli Smiercig naturalng, a ciala ich jak
bogacza zostaly pochowane w grobie?

Z tlumaczenia $wiadkéw Jehowy, ze Pan Jezus tylko straszyl ta
przypowiescig — nalezaloby wnioskowaé, iz Chrystus byl klamca, a
zarazem grzesznikiem, bo klamstwo to tez grzech. Pismo &w. jednak
mowi, ze Chrystus jest bez grzechu (J. 8:46),

Swiadkowie Jehowy w zasadzie tez méwig, ze Chrystus jest bez
grzechu, jednak gdy sa przyparci argumentami Pisma Sw., ze pieklo
istnieje i ono rozni si¢ od grobu — wolg uzna¢ Chrystusa za ktamce,
niz przyzna¢ racje Pismu.

Przypowie$¢ o bogaczu i Lazarzu nie Jest zmyslona bajeczka dla
matych dzieci. Chrystus bajeczek nie zmyslat, lecz uwidacznia istnienie
piekla, kary wiecznej — a tym samym zycia pozagrobowego.

Nie tylko samo istnienie piekla méwi nam o zyciu pozagrobowym.
W PiSmie $w. jest mowa o nagrodzie wiecznej, ktéra dusza otrzymuje
zaraz po Smierci, co rowniez jasno wynika ze siow Pana Jezusa
wypowiedzianych z krzyza do nawréconego lotra:

we-Zaprawde powiadam tobie, dzis ze mngq bedziesz w raju” (Lk. 23:43).

Swiadkowie Jehowy przekrecaja tre$é tego wersetu jak wiele innych.
Ttumacza go na swdj sposob, ze przecinek jest postawiony nie na
wlasciwym miejscu i werset ten powinien brzmieé:

wZaprawde powiadam tobie dzis, bedziesz ze mng w raju”. Innymi stowy:
~Zaprawd¢ powiadam tobie dzi§ — bedziesz ze mna w raju (za dwa
tysigce lat w ,nowym $wiecie®).

Przewrotng swa nauke zastaniajg przesunigciem przecinka, chociaz we
wszystkich Bibliach, nie wylaczajac Biblii Gdanskiej, ktorg postuguja sie
sami — przecinek ustawiony jest przed stowo .dzié* nie po nim — czyli
we wlasciwym miejscu, co jest réwniez dowodem, Ze nie thumacze Biblii
omytkowo wstawili przecinek przed stowo ,.dzi§", lecz §wiadkowie Jehowy
celowo tlumaczg przewrotnie, 7e przecinek ten nalezy przesunad,

Chrystus Pan czgsto w swych naukach zwracal si¢ do ludzi stowami:
~Zaprawdg, zaprawde powiadam wam* (Mt. 26:21, J. 6:47). Ani razu nie
powiedzial: Zaprawdg, zaprawde dzi§ wam powiadam. Totez stowo ,dzi§“
wypowiedziane z krzyza nie oznacza .dzié tobie powiadam® lecz
wypowiedzial je Pan Jezus w tym tylko znaczeniu, Ze fotr bedzie w raju
jeszcze dzis.

Ewangelista piszac pod natchnieniem Bozym, wiedziat jak przedstawi¢
ten wiersz, aby odda¢ wiernie sens i znaczenie stéw Chrystusa. A jest ono
takie: Zaprawd¢ powiadam tobie, bedziesz ze mng dzi§ w raju.
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Gdyby Chrystus na krzyzu konat kilka dni, moznaby predzej przyjac,
ze chce podkresli¢ ten dzien, w ktérym wypowiada swoje stowa, cho¢
nigdy za swego zycia tego nie czynil. Jak wiemy, Chrystus na krzyzu
wisial tylko trzy godziny (Lk. 23:44-45). Bedac Wszechwiedzacym,
wiedzial, ze za trzy godziny skona. Wiedzial tez, ze i fotr tego samego dnia
umrze (J. 19:31-32).

Dlatego tez nie mogl powiedziac ,,dzi$ tobie méwig¢" — skoro wiedzial,
ze jutro nie bedzie mégl juz powiedziec. Swiadkowie Jehowy chwytaja si¢
wszystkich §rodkéw i mozliwo$ci — nie wylaczajac przestawienia znakow
pisarskich, aby tylko przeczy¢ prawdzie.

Swiadkowie Jehowy $miejgc si¢ moéwia: Jak mogt totr byé z
Chrystusem tego samego dnia w raju, czy nawet w niebie — jak to
katolicy nazywaja — kiedy sam Chrystus wstapit do nieba dopiero
czterdziesci dni po swym zmartwychwstaniu.

Nie chca zrozumieé, ze raj to nic innego jak po $mierci zjednoczenie
duszy z Bogiem. Dusza lotra po $§mierci wyzwolona z ciala zostala zjedno-
czona z Chrystusem-Bogiem i uczestniczy w pelni szcz¢scia, okreSlong
przez ludzi ziemskim jezykiem jako raj. O tym, Zze dusza po Smierci zaraz
taczy si¢ z Bogiem mowi réwniez Apostol Pawet w swym liScie do Fili-
pian: ,,Bo dla mnie zyciem jest Chrystus, A SMIERC JEST MI ZYSKIEM, i
Jjesli wlasnie Zycie w ciele ma przynies¢ owoc mojej pracy, tedy sam nie
wiem, co bym mial obrac. Z dwdch tedy stron Scisniony jestem: PRAGNE
ROZSTAC SIE Z TYM ZYCIEM, A BYC Z CHRYSTUSEM, bo to daleko
lepsze, ale i pozostac w ciele, bo to potrzebniejsze dla was* (Filip. 1:21-24).

Gdyby Apostot glosil nauke tak jak §wiadkowie Jehowy, Ze po smierci
cztowiek nie ma §wiadomosci, nic nie czuje i rozpadnie si¢ na atomy — to
jak moégt twierdzi¢, ze Smier¢ jest dla niego zyskiem. Swiety Pawel
podkresla, ze potrzebne jest, azeby on pozostal dla wiernych, by
ich utwierdza¢ w wierze, a mimo to powiada, ze pragnatby rozstaé sig
ze swym Zyciem — po to, by by¢ z Chrystusem, bo to dla niego bytoby
lepsze.

Trudno zgodzié¢ si¢ z tym, by Apostol Pawel majac na uwadze to, ze
potrzeba jest, aby jeszcze zyl i glosil nauk¢ Chrystusows, a jednoczesnie
zdawal sobie sprawg, ze kiedy$ po kilkunastu wiekach dopiero zjednoczy
si¢ z Chrystusem — pragnal $émierci i ta $mier¢ miala by¢ dla niego
zyskiem.

Patrzmy dalej, co méwi nam Pismo sw. o nagrodzie wiecznej w
niebie:

W domu Ojca mego mieszkan jest wiele. Gdyby byfo inaczej,

powiedziatbym wam, bo ide przygotowaé wam miejsce” (J. 14:2).

.Radujcie sie a weselcie, albowiem zaplata wasza obfita jest w

niebiesiech” (Mt. 5:12).
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~Wiemy bowiem, Ze gdy przybytek tego ziemskiego domu naszego sie

rozsypie, mamy przybytek od Boga, dom nie rekoma budowany, ale

wiekuisty w niebiesiech”. (I Kor. 5:1).

(A czynicie to) dla nadziei oczekujgcej was w niebiesiech, o ktorej

postyszeliscie w nauce prawdy i Ewangelii* (Kol. 1:5).

Ku trwalemu, nieskalanemu i wiecznemu dziedzictwu, zachowanemu w

niebiesiech dla was..." (1 P 1:4).

Nagroda w niebie jest dla tych, ktdérzy na nig za Zycia zashuza.
Owszem, swiadkowie Jehowy zgadzajg si¢ z tym, ze bedzie zycie w niebie
— z tg tylko réznicy, iz przeznaczone do niego jest .male stadko
wybranych®, liczace sto czterdziesci cztery tysigce. Reszta wybranych
przez Boga Jehowg bedzie zy¢ wiecznie po Armagedonie na ziemi, jako
wybrana klasa ziemska w _nowym $wiecie".

W broszurce pt. ,Upewniajcie si¢ o wszystkich rzeczach® cze$é 111 na
str. 296 w podtytule ,Zycie* $wiadkowie Jehowy podaja: ,Zycie boskie:
zycie najwyzszego rzedu, podobne do zycia Istoty Boskiej, czyli samego
Jehowy Boga. Przewidziane tylko dla Chrystusa Jezusa i 144.000 tych,
ktorzy panuja razem z nim w Krolestwie“. A na stronie 299 tej samej
broszury podaja: , Oprdcz Boga i Chrystusa Zycie niesmiertelne ograniczone
do 144.000 osob, dosiepne tylko osobom niebiariskim, boskim... ,Boska
nature” otrzymuje w niebie Chrystus i 144.000 czlonkéw jego ciala”.

Opieraja swe twierdzenie na Objawieniu $w. Jana 14:1. Liczbe ta
biora doslownie, cho¢ przeciez proroctwa w wigkszosci spisane sg cyframi
symbolicznymi. Do tego ,malego stadka“ — jak moéwig — beda zaliczeni
tylko niektorzy ze Swiadkow Jehowy. Sa to ci, ktérzy najbardziej byl
oddani Organizacji i najwierniejsi dla ,Straznicy”. Oto werset na ktory
si¢ powoluja:

I spojrzatem, a oto Baranek stal na gérze Syjon, a wraz z Nim sto

czterdziesci i cztery tysigee...” (Apok. 14:1).

Swiadkowie Jehowy powoluja si¢ tylko na ten jeden wiersz, natomiast
jeden wiersz dalej mowi, ze oprécz stu czterdziestu czterech tysigcy byli
jeszcze starsi®

~A  Spiewali jakby nowq piesn przed tronem i przed czterema

zwierzetami, i starszymi. A nikt nie mogl spiewac owej piesni, jeno one

sto czterdziesci i cztery tysigee, ktorzy byli wykupieni z ziemi* (Apok.

14:3).

Objawienie $w. Jana wspomina o dwudziestu czterech starszych,
ktorzy padli na oblicze (Apok. 5:14). Z tego juz wynika, ze z Barankiem
bylo sto czterdzieSci cztery tysigce plus dwudziestu czterech starszych,
czyli sto czterdziesci cztery tysigce dwadzieScia cztery,

Ale i to jeszcze nie wszyscy. Précz starszych byli jeszcze inni. W
rozdziale sicdmym od wiersza czwartego wyliczona jest liczba pieczeto-
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wanych — sto czterdziesci cztery tysigce. Liczba ta sklada si¢ z dwunastu
pokolen synéw Izraelowych po dwanascie tysigey. A dalej Objawienie
mowi:

JPotrem ujrzatem RZESZE WIELKA, ktorej nikt nie mogl zliczyé ze

wszystkich narodew i pokolen, ludéw i jezykow. STOJAC PRZED

TRONEM I PRZED OBLICZEM BARANKA, przyodziani w szaty biale

i z palmami w reku wolali glosem donosnym mowigc: Zbawienie Bogu

naszemu, ktory zasiadl na tronie, i Barankowi. A wszyscy aniolowie stali

wokal tronu i, starszych i czworga zwierzqt i padli przed tronem na

oblicza swe, i oddali poklon Bogu..." (Apok. 7:9-11).

Jak widzimy, oprocz stu czterdziestu czterech tysigcy 1 dwudziestu
czterech starszych, byla jeszcze wielka, niezliczona rzesza z rdznych
narodéw i pokolen. Rzesza ta, jak wyraznie podkresla Objawienie — byta
na tym samym miejscu, przed tronem 1 przed obliczem Baranka, a wigc
tam, gdzie Spiewalo owa piesn sto czterdziesci cztery tysigce — czyli w
niebie.

Swiadkowie Jehowy tlumacza, ze ta wielka rzesza nie bedzie zyé w
niebie, lecz w ,nowym Swiecie” na ziemi. Objawienie jednak niczym nie
odréznia miejsca gdzie znajdowala si¢ wielka 1 niezliczona rzesza, od
miejsca gdzie znajdowalo si¢ one sto czterdziesci cztery tysigce. Na czym
wtedy Swiadkowie Jehowy opierajg t¢ roznicg? Chyba na tym, Ze jest
wzmianka, iz one sto czterdzieSci cztery tysigce byli wykupieni z ziemi.
Oczywiscie, ze ci zostali wykupieni z ziemi lecz nie po Smierci ale za zycia,
gdyz oni dla ziemi, dla marnosci tego swiata — wcale nie zyli. Kogo ta
liczba sto czterdzieSci cztery tysigce dotyczy — wyjasnia nastgpujacy
werset tego samego rozdziatu:

WA Spiewali jakby nowg piesn przed tronem i przed czterema zwierzetami

i starszymi. A nikt nie mogi spiewac onej piesni, jeno one sto czterdzieSci

i cztery tysigece, ktorzy byli wykupieni z ziemi. TO SA CI, KTORZY

NIE POKALALI SIE Z NIEWIASTAMI, BO DZIEWICAMI SA4.."

(Apok. 14:3-4).

Wige sg to ci, ktorzy nie wspolzyli z niewiastami, czyli nie zyh dla
ziemi, nie korzystajgc z zadnych rozkoszy ziemskich. Wyrzekli si¢ swych
pragnien osobistych, poswigcajac si¢ na wylaczng stuzbg Bogu i dlatego w
szczegblniejszy sposob beda w niebie wyrdznieni, o czym wspomina
Objawienie.

Swiadkowie Jehowy jednak tlumacza, ze tych stow z wersetu Apok.
14:4, dotyczacych dziewictwa nie mozna brac¢ dostownie, a to dlatego, ze
Apostol Piotr nie bylby zaliczony do stu czterdziestu czterech tysigcy, a
tym samym nie moze by¢ w niebie.

Kosciol Chrystusowy nie glosi, ze zbawionych w niebie bedzie tylko
sto czterdziesci cztery tysigce dziewic, lecz wszyscy, ktorzy Boga mituja.
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I do tych nalezy wielka rzesza pokolen i ludow: dzieci, mlodziezy, 7ona-
tych i zamgznych. Niebo jest dla wszystkich, kt6rzy idac przez zycie na nie
zastuzyli. Totez nie mowimy, ze Apostol Piotr czy inni zonaci pozbawieni
53 nieba.

Zgodnie z Pismem $w. Apostol Piotr nie moze naleze¢ do grona
144.000 dziewic, gdyz mial zong i dziewica nie jest. Ale nie znaczy to, ze
on juz nie ma zycia wiecznego z Bogiem w niebie, w tym samym miejscu,
gdzie owe sto czterdziesci cztery tysiace.

Do tych dziewic nie zalicza si¢ tych, ktorzy cheieli i pragneli zawrze¢
zwigzki malzenskie, lecz nie mieli mozliwosci, wzglednie tych, ktorzy zyli
W samotnosci, gdyz uwazali, ze to lzejszy tryb zycia. Do tych stu
czterdziestu czterech tysigey zaliczaja sig ci, ktorzy zycie swoje w czystosci
poswigcili z milosci do Boga. Nie szukali uciech doczesnych i
przyjemnosci, lecz catkowicie ofiarowali si¢ Bogu zgodnie z zaleceniem
Sw. Pawla w pierwszym liscie do Koryntian caly rozdzial siédmy.

Nie nalezy rozumie¢, ze to jest jaka$ inna .klasa“ niebiafiska — 7e w
niebie s3 dwie klasy. Owszem, oni beda u Boga wyr6znieni, ale nie
miejscem i klasa — jak twierdza $wiadkowie Jehowy.

I ¢6z z tego, ze Objawieniec mowi dokladnie, kogo dotyczy liczba stu
czterdziestu czterech tysigcy — skoro $wiadkowie Jehowy tlumacza, iz
werset ten nie dotyczy dziewic, lecz dotyczy on tych, ktérzy nie splamili
si¢ duchowo z tym $wiatem.

Duchowe splamienie si¢ z tym $wiatem — oznacza popelnienie
jakiegokolwiek grzechu. Natomiast czlowieka, ktéry jest wolny od grze-
chu, czyli takiego splamienia nie posiada, nie ma ani jednego (I J. 1:8).

Totez przyjaé, ze uczestnictwo z Chrystusem w niebie — beda mieli
tylko ci, ktorzy nie splamili si¢ duchowo — nie zgrzeszyli, jest nielogiczne,
gdyz takich poza Chrystusem, ktory jest laski pelen (J. 1:14) 1 Maryi,
ktora jest faski petna (Lk. 1:28) nie ma. Wszyscy sa grzesznikami.

Swiadkowie Jehowy spowiedzi nie uznajg. Gdyby nawet ja uznawali,
to wowczas poprzez sakrament pokuty z grzechéw mogliby sie oczyszczad
wszyscy, a nie tylko sto czterdziesci cztery tysigce.

Czlowiek o zdrowych zmystach, wie co znaczy zachowanie dziewictwa.
Ciekawe — od kiedy ,dziewictwo" przestalo mie¢ wlasciwe znaczenie,
a uwazane jest za splamienie si¢ z tym $wiatem, czyli popehnienie
grzechu. Malo tego, Ze werset ten mowi, Zze te sto czterdzieici cztery
tysigce dziewicami sa, to jeszcze podkresla, ze nie pokalali sig z
niewiastami.

Trudno zrozumie¢ jak moga $wiadkowie Jehowy czytac: ,sq to ci,
ktérzy nie pokalali si¢ z niewiastami, bo dziewicami sq* a rozumieé lub
thumaczy¢, ze sa to ci, ktorzy nie splamili si¢ z tym $wiatem, czyli nie
zgrzeszyli.
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Moga to przyjmowaé do wierzenia tylko ci, ktoérzy z upodobaniem
rozczytuja si¢ w basniach podanych przez ,Straznice” i broszury.

Na poparcie swoich bajek, swiadkowie Jehowy znajduja wytlumacze-
nie .nawet® w Pismie $w. z ktorego jakim$ sposobem doszli do
przekonania, ze sg dwie klasy wybranych: klasa niebiafiska w niebie i
klasa ziemska w ,nowym Swiecie” na ziemi. A oto werset, na ktérym sig
opieraja:

I inne owce mam, ktore nie sq z tej owczarni...” (J. 10:16).

Jest to tylko wyrwana czeS¢ wersetu, bowiem caly werset brzmi:

I inne owce mam, kitore nie sq z tej owczarni. I te musze¢ przyprowadzic,

i stuchac bedq glosu mego, | STANIE SIE JEDNA OWCZARNIA i jeden

pasterz” (J. 10:16).

Te dwa zdania sa zawarte w jednym i tym samym wersecie z ktorego
wynika, Zze bedzie jedna owczarnia, czyli jedna klasa wybranych.

Swiadkowie Jehowy wola jednak powolaé si¢ na pot wersetu, byle
tylko odrézni¢ drugie owce. Czlowiek myslacy samodzielnie, bez
nastawienia — od razu zauwazy kretactwo i przewrotno$¢. Powotujg sig
oni jeszcze na inny werset, w ktoérym dopatrujg si¢ wyszczegolnienia
dwoch klas wybranych:

.Blogostawieni ubodzy w duchu, albowiem ich jest Krolesiwo Niebieskie.

Blogostawieni cisi, albowiem oni posigdg ziemi¢" (Mt. 5:3-4).

Swiadkowie Jehowy twierdza, z¢ w tych dwoéch wierszach Pan
Jezus w sposOb szczegolniejszy wyréznia dwie klasy. Jedna klasa ,mate
stadko® otrzyma Krolestwo Niebieskie, natomiast druga klasa — po-
sigdzie ziemig. Czyzby dlatego, Ze sg cisi — to juz im hektary
wystarcza?

By wykaza¢ niedorzeczno$¢ takiego tlumaczenia — przytaczamy
nauke Pana Jezusa o wszystkich blogostawienstwach, z ktorych
swiadkowie Jehowy wyciagneli tylko dwa i zamienili je na Kklasy:

A widzgc Jezus rzesze, wstqpil na gore i gdy usiadf, przystgpili ku

niemu uczniowie jego. A otworzywszy usta swoje nauczal ich mowigc:

Blogostawieni ubodzy w duchu, albowiem ich jest Krélesiwo Niebieskie.

Blogostawieni cisi albowiem oni posigdg ziemig¢. Blogostawieni ktdrzy

placzq, albowiem oni bgdg pocieszeni. Blogostawieni, ktdrzy lakng i

pragng sprawiedliwosci, albowiem oni bedg nasyceni. Blogostawieni

mitosierni, albowiem oni mifosierdzia dostgpig. Blogostawieni czystego
serca, albowiem oni Boga oglgdac bedg. Blogostawieni pokadj czynigcy,
albowiem synami Bozymi bedq nazwani. Blogostawieni ktorzy przesla-
dowania cierpig dla sprawiedliwosci, albowiem ich jest Krolestwo Nie-
bieskie. Blogostawieni jestescie, gdy wam zlorzeczyc bedg i przesladowac
was bedg, i ze wzgledu na mnie wiele zlego mowic bedq kiamliwie
przeciw wam. Radujcie si¢ a weselcie, albowiem :zaplata wasza
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obfita jest w Niebiesiech: Tak bowiem przesladowano Prorokéw, ktorzy

przed wami byli* (Mt. 5:1-12).

Chege rozumowac w podobny sposob jak swiadkowie Jehowy, naleza-
toby wyliczy¢ siedem klas. Bowiem z o$miu tzw. przez nich klas, Pan
Jezus dwom klasom: pierwszej i ostatniej — przydziela Kroélestwo Nie-
bieskie. Drugiej klasie — przyznaje ziemi¢. A co bedzie z pozostalymi
klasami? Co ci otrzymaja?

Sa blogoslawieni, ktorzy beda tylko pocieszeni. Czyzby  krélestwo
pocieszenia * mialo by¢ ich nagroda? A gdzie ono bedzie umiejscowione?
Jest klasa blogostawionych, ktérzy beda tylko nasyceni. Inna klasa
blogostawionych — tylko milosierdzia dostapi. To musi juz byé¢ inny
rodzaj owiec, bo oni nie sa zaliczeni ani do niebianskiej klasy, ani do
ziemskiej.

Jest klasa, ktora Boga ogladac¢ bedzie, a inna znowu — synami
BoZzymi nazwana bedzie. Do jakiej .trzodki® ci zaliczeni beda? A moze
kazda z nich utworzy jakie§ male stadko? Zdawaloby sig, Ze ci nie maja
miejsca przeznaczenia.

Jednak Chrystus Pan po wyszczegélnieniu tych o$miu blogoslawienstw
powiada, ze wszyscy ci, ktorych dotycza te blogostawienstwa — otrzymaja
zaplatg¢ w niebie: ,Radujcie si¢ i weselcie, albowiem zaplata wasza obfita
JEST W NIEBIESIECH"

Zaiste wielka to bedzie zaplata, gdyz jak powiada Prorok lzajasz —
czlowiek nie jest w stanie tej nagrody pojaé:

w.. Czego oko nie widzialo, ani ucho nie styszato i w serce czlowiecze nie

wstgpito, to przygotowal Bog tym, kidrzy go mitujg”, (1z. 64:4/1 Kor.

2:9).

Te¢ zaplate¢ Bog przygotowal nie tylko dla stu czterdziestu czterech
tysigey dziewic, ktorzy zyli w czystodci, lecz dla wszystkich ktorzy Go
mitujg. Przez tyle wiekow i pokolen, od Adama poczawszy az do skoficze-
nia Swiata, na pewno wigcej dusz milowato Boga, niz sto czterdziesci cztery
tysigce.

Objawienie wyraznie podkresla t¢ wielkg i niezliczona rzesze ludow i
pokolen. Slowa Chrystusa Pana ,Radujcie si¢ a weselcie® — dotycza
wszystkich blogostawionych, nie wylgczajac tych cichych, ktorym
Swiadkowie Jehowy chcieliby da¢ tylko ziemi¢. Oni réwniez otrzymaja
zaplatg obfitg w niebiesiech, gdzie wedlug stow Chrystusa Pana — stanie
si¢ jedna owczarnia, czyli jedna klasa“.

Owszem, my katolicy znamy nauke¢ Chrystusa wedlug ktorej beda dwa
rodzaje ludzi, lecz nie wedlug pojecia Swiadkow Jehowy — dwie  klasy®
wybranych: ziemska i niebianska.

Pismo $w. dokfadnie mowi, ze jest jedna tylko klasa* wybranych. To
sg ci wszyscy .blogostawreni®, ktorzy sluchajg glosu Bozego i strzega go
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(Lk. 11:28). To sa ci, ktorzy obrali sobie za zycia skalisty, waska droge,
wzigli krzyz swoj na ramiona swe 1 poszli za Chrystusem. Do nich to On
kiedys powie:

....PojdZcie, blogostawieni Ojca megeo, i posigdicie Krdlestwo zgotowane

wam od zaltozenia Swiata” (Mt. 25:34).

Druga ,klasa“, o ktorej] wspomina Pismo Sw., to ci, ktorzy za zycia
odwrocili si¢ od Boga, nie zachowujac Jego Przykazan — obrali szeroka
droge wygody i uzycia. Do tej klasy powie Bog:

....Idzcie precz ode mnie, przekleci, w ogien wieczny, kitory zgotowany

Jest diablu i aniofom jego® (Mt. 25:41).

Do nich nalezg rowniez ci, o ktérych Pismo Sw. mowi:

.Bo nadejdzie czas, Ze zdrowej nauki nie Scierpig, ale wedlug swych

pragniert zgromadzq sobie nauczycieli, a zqdni tego, co fechce ucho,

odwrocq stuch od prawdy i obrécg si¢ ku basniom”. (I1 Tym. 4:3-4).
Basnie te podawane sa w ,Straznicy” i broszurach Swiadkow Jehowy.

Poza tymi dwiema ,klasami“ innych nie ma. Nie bgdzie dwoch klas
wybranych, jak to staraja si¢ wmowié¢ Swiadkowie Jehowy, gdyz wybra-
nych jest tylko jedna klasa, ktéra w nagrod¢ otrzyma niebo.

W PiSmie $§w. jest rOwniez mowa o czySccu. Poniewaz jednak Pismo
$w. nie postuguje si¢ terminem ,czysciec® — Swiadkowie Jehowy przecza
jego istnieniu, chociaz z tresci jasno wynika, ze tylko do czySéca wersety te
mozna zastosowaé. Zastanowmy si¢ nad nizej przytoczonym wersetem:

.Gdy tedy idziesz z przeciwnikiem twoim do wiladz, usituj w drodze

uwolnic sie od niego, aby ci¢ nie powiodl przed sedziego, a sedzia oddal

by ci¢ oprawcy, a oprawca wirgcil do wigzienia. Powiadam ci, nie
wynijdziesz stamiqd, dopoki nie oddasz nawet ostatniego szelgzka® (Lk.

12:58-59).

Swiadkowie Jehowy werset ten pojmuja literalnie i ttumacza, ze Pan
Jezus méwi w nim o normalnym wigzieniu na ziemi.

Przeciez Pan Jezus zapowiedzial uczniom swoim wyraznie, ze spotykac
ich beda rozmaite kary i chlosty, ze powiodg ich przed sedzidw i wigzié
bedg dla imienia Jego (Mt. 24:9) i bynajmniej nie poleca im, aby si¢ od
tych wigzéw usitowali uwolnié, tak jak i sam nie uwolnit si¢ od oprawcow
swoich.

Apostotowie rowniez nie bali si¢ wigzienia 1 narazali si¢ na nie
swiadomie (Dz.Ap. 4:17-20). Stad wniosek jasny, Ze nie o wigzieniu
ziemskim im moéwi Pan Jezus w przytoczonym wyzej wersecie, lecz o tym
wigzieniu, jakim jest czySciec, gdzie dusza przez cierpienie oczyszcza si¢ z
grzechoéw i niedoskonatosci swoich. Wyjasnia to bardzo wyraznie Apostol
Piotr:

WGdyz i Chrystus umarl raz jeden za grzechy nasze, sprawiedlivy za

niesprawiedliwych, aby nas ofiarowac Bogu, przyprawiony wprawdzie
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o smierc¢ cielesnq, ale ozZywiony duchem. W itym duchu nawet do

tvch duchow, ktore PRZEBYWALY W WIEZIENIU, udal sie prze-

powiadaé. Niegdys byly te duchy niewierne, gdy za czasow Noego
przy budowie Arki, w kitorej tyvlko niewiele, bo :zaledwie osiem

dusz ocalale przez wode, naduzywaly cierplivosei Bozej* (1 P.
3:18-20).

Ten werset mowi tak wyraznie, ze Pan Jezus po $mierci — jeszcze
przed zmartwychwstaniem udal si¢ do duchow, ktére zyly na ziemi w
czasach Noego i zgingly w potopie. Ten sam werset mowi, ze duchy te
przebywaly w wigzieniu. Zaden czlowiek o zdrowym umysle nie moze
twierdzi¢, by ludzie, ktorzy umarli w wodach potopu — mogli w czasach
Chrystusa zy¢ na ziemi 1 przebywa¢ w normalnym wigzieniu.

Werset ten mowi rowniez, ze Pan Jezus udal si¢ do duchéw ludzi zyja-
cych przed potopem, a teraz przebywajacych w wig¢zieniu — BY PRZE-
POWIADAC. Jesliby istotnie mialo tak by¢ — jak glosza $wiadkowie
Jehowy — Ze po Smierci czlowiek staje sig nicoscig, nic nie czuje, nie
rozumie, czyli dusza jego nie zyje — to do kogo Pan Jezus przepo-
wiadal?

Jesli Chrystus do tych duchéw przemawiat — to dowod oczywisty, ze
dusze te zyly, slyszaly i rozumialy stowa Chrystusa. Dowodzi to niezbicie,
iz czlowiek posiada duszg¢ niesmiertelng. A zatem jest zycie pozagrobowe,
nagroda i kara wieczna.

Z tych wersetow widzimy, ze nauka Kosciota Katolickiego, o istnieniu
zycia pozagrobowego, duszy nieSmiertelnej oraz o tym, Zze Pan Jezus
przed swym zmartwychwstaniem .zstapil do piekiet” — czyli do otchlani,
bedacej odpowiedniekiem czy$éca w Nowym Testamencie, jest oparta na
Pismie Swigtym.

Jeszcze jeden przytaczamy werset, ktory niezbicie przekonuje nas o
istnieniu zycia pozagrobowego:

«Abraham, ojciec wasz z radosciq wygladal dnia mojego, a ujrzal i

uweselit si¢™ (J. 8:56).

Historia nauk biblijnych wykazuje, iz Abraham 2yl i dzialal w koncu
XX 1 w poczatku XIX wieku przed Chrystusem. Z wyzej przytoczonego
wersetu dowiadujemy si¢, ze Abraham z utgsknieniem wyczekiwal Chrys-
tusa — 1 uradowat si¢ gdy Go ujrzal.

Jesli po Smierci — wedlug nauki Swiadkow Jehowy — nic si¢ nie czuje,
nie rozumie 1 przestaje istnie¢, to jak Abraham mogt radowaé si¢ z
przyjscia Chrystusa, gdy dziewigtnascie wiekOw juz nie zyi? Jest to dowad,
ze po S$mierci ciala — nieSmiertelna dusza Abrahama wyczekiwala,
rozumiata i tgsknila, a gdy ujrzala dzien przyjécia Chrystusa — jak podaje
Pismo S$wiete, radowala sie.

W tym wersecie swiadkowie Jehowy nie mogg posadzi¢ Chrystusa o
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klamstwo, gdyz pieklem nie straszy. Natomiast z tej wypowiedzi
Chrystusa rowniez wynika, ze istnieje dusza nieSmiertelna.

Swiadkowie Jehowy na pytanie, dlaczego przecza nauce Pisma Sw. o
istnieniu duszy nie$miertelnej, powiadaja, ze dusza tak samo umiera jak i
cialo. Twierdzenie swe opieraja na wersecie Starego Testamentu:

JDusza, ktora zgrzeszy, ta umrze...” (Ezech. 18:20).

Czy mozna opiera¢ si¢ na wyrwanej czg¢Sci wersetu? Wystarczy
przeczyta¢ siedem wierszy dalej tego samego rozdziatu by przekonac si¢ o
jakiej $mierci jest mowa. Widzimy, ze i w tym przypadku — $wiadkom
Jehowy wystarczy jedno zdanie wyrwane z wersetu, by potwierdzi¢ Pis-
mem $w. swa nauke, ze duszy nie$miertelnej nie ma. Rozdzial ten wyjasnia
o jakg $mieré¢ chodzi, lecz dla $wiadkoéw Jehowy wystarcza jedno wyrwane
zdanie, .dusza, ktora zgrzeszy umrze”.

Katolikom jest wiadomo, ze kazda dusza, ktora zgrzeszyla, przestaje
zy¢ dla Boga. Nie znaczy to, ze umiera tak jak cialo czlowieka, bo dusza
Zyje — mimo, ze odlaczyla si¢ od Boga. Dusza, ktora zgrzeszy, zyje — ale
dla szatana. Natomiast umarla dla Boga i to do czasu, dopoki znow
poprzez pokut¢ do Boga nie powrdci. Wyraznie o tym mowi ten sam
rozdzial Ezechiela siedem wierszy dalej:

A gdy si¢ odwrdci bezboiny (kiéry dla Boga umari) od bezboznosci

swej, ktdorg popetnil, a bedzie czynil sqd i sprawiedlivosé, TEN DUSZE

SWA OZYWI" (Ezech. 18:27).

Zastanowmy si¢ nad tym wersetem. Mowa w nim jest, ze bezboznik
dusze swa ozywi — to znaczy, ze dusza juz nie zyla (dla Boga).

Czy tu moze by¢ mowa o takiej $mierci duszy — jak ciala, ktore po
$mierci przestaje istnieé? Wykluczone! Bowiem werset ten wyraznie mowi,
7e bezboznik dusze swa ozywi, ale pod warunkiem, jesli odwrdci sig od
bezboznosci swej, a bedzie czynil sad i sprawiedliwosé.

Przyja¢ nauke¢ Swiadkow Jehowy — ze w tym wersecie dusza ma
oznaczaé ,zycie” lub ,czlowieka”, wowczas zgodnie z wersetem Ezechiela
18:20, dusza — czyli czlowiek umarl.

Jezeli cztowiek umarl, to w jaki sposdb moze si¢ ozywié, czynigc sad i
sprawiedliwo$¢? Werset Ezech. 18:27 wyraznie mowi, ze ten duszg swa (w
tym przypadku siebie) ozywi, kto bedzie czynil sad i sprawiedliwos¢, a
przeciez trup nie moze nic czynic,

Zatem werset Ezech. 18:20 nie moéwi, ze dusza umarla S$miercig
fizyczna, lecz z niego wynika, ze umarta dla Boga, a zaczela stuzy¢
szatanowi. O takiej tylko $mierci méwi Pismo $w. .dusza, ktora zgrzeszy,
ta umrze”.

W Nowym Testamencie mamy podobne wypowiedzi:

,BO KTORA (wdowa) W ROZKOSZACH ZYJE, JUZ ZA ZYCIA JEST

UMARLA" (I Tym. 5:6).
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1 was, ktorzyscie BYLI UMARLYMI W GRZECHACH w nieobrzeza-
nym ciele waszym, OZYWIL RAZEM Z NIM DAROWUJAC WAM
WSZYSTKIE GRZECHY" (Kol. 2:13).

My wiemy, ZESMY PRZESZLI ZE SMIERCI DO ZYCIA, bo

mitujemy braci. KTO NIE MILUJE TRWA W SMIERCI* (1 J. 3:14).

I wy staliscie si¢ PRZEDTEM UMARLYMI PRZEZ WYSTEPKI I

GRZECHY WASZE, jakich niegdy$ dopuszczaliscie sie wedfug tego

swiata...” (Ef. 2:1-2).

Przytoczone wersety potwierdzaja to, co zostalo oméwione wyzej, ze
dusza umiera, ale tylko dla Boga. Nie znaczy to wcale, ze dusza przestaje
istnie¢ na réwni z cialem, ktére po $mierci rozpada sig¢ w proch. Gdyby
dusza umaria Smiercig fizyczna, jak to chca wmoéwié $wiadkowie Jehowy
— to jak wdowa mogla zy¢ bedac umarla?

Totez widzimy, ze falszywe jest thumaczenie $wiadkow Jehowy wer-
setu: ,dusza, ktéra zgrzeszy, ta umrze*, — S$miercig fizyczna.

Przytaczaja oni jeszcze inny werset na ktérym opierajac sig twier-
dzg, ze duszy nieSmiertelnej nie ma, a czlowiek niczym si¢ nie rozni od
bydlat:

«Przeto jednaki jest koniec czlowieka i bydlgt, i rowny stan obojga: jak

umiera czlowiek, tak samo i one umierajq. i jednakie tchnienie majq

wszystkie, i nie ma czlowiek nic wigcej nad bydle, wszystko podlega

marnosci { wszystko idzie na jedno miejsce: = ziemi sq uczynione i

do ziemi si¢ jednako wracajg. Ktéz wie, czy duch synow  Ada-

mowych wstepuje w gore i czy duch byvdiar zst¢puje na dol”" (Ekle.

3:19-21).

Cheac oprzeé sig na tym wersecie, ze nie ma duszy nieSmiertelnej — to
mozemy z powodzeniem twierdzi¢, iz Pismo §w. mowi, ze nie ma Boga.,
Istnieje bowiem taki werset:

«Rzekt glupi w sercu swoim: Nie masz Boga" (Ps. 13:1, B.G. Ps. 14:2).

Gdy odrzucimy poczatek zdania .rzekl glupi w sercu swoim™ —
otrzymamy stwierdzenie ,nie masz Boga“. W ten sam sposéb thumacza
swiadkowie Jehowy, Ze czlowiek nie ma nic wigcej nad bydlg, jak mowi
werset Eklezjastesa, gdyz czytaja go od dziewigtnastego wiersza. A wiersz
siedemnasty moéwi: ,RZEKLEM W SERCU SWOIM". Tego wersetu
Swiadkowie Jehowy nie podaja, gdyz wtedy nie ma zadnego znaczenia to
przyrownanie czlowieka do bydlecia.

Jeszcze wiele innych wierszy o podobnej tresci, podaje Ksiega
Eklezjastesa: Jedzmy, pijmy, uzywajmy wszelkich rozkoszy, ale wszedzie
na poczatku dodaje: rzeklem w sercu swoim.

wMowitem ja w sercu swoim: Péjde i zanurze sie w rozkoszach i bede

uzywat dobr. I widziatem ze i to JEST MARNOSC*" (Ekle. 2:1).

To nie znaczy, ze tak bylo w istocie, tylko on tak myslat w sercu

102




swoim, jak 6w ghipiec, ze ,nie ma Boga“. Jednak ten sam Eklezjastes pod
koniec swej Ksiggi podaje:
I wréci sie proch do ziemi swej, z ktorej byl, a DUCH WROCI SIE DO

BOGA, ktéry go dal. Marnos¢ nad marnosciami rzeki Eklezjastes i

wszystko marnos¢“ (Ekle. 12:7-8).

A ostatnie dwa wiersze Eklezjastesa brzmig:

Konca mowy wszyscy stuchajmy: Boga si¢ bdj i strzez przykazan jego,

bo to jest caly czlowiek, wszystkie uczynki przywiedzie Bog na sqd za

kazdy wystepek, czy dobry czy zly on bedzie®. (Ekle. 12:13-14).

Ten Eklezjastes, ktory ,w swym sercu® myslal, ze czlowiek nie ma
nic wigcej nad bydle i uwazal, ze nalezy jesS¢, pi¢, weseli¢ sig¢ 1 uzywac
rozkoszy tego $wiata — mowi: Zze te wszystkie rozkosze i dogadzania
sobie, to marno$¢ nad marnosciami. A pod koniec swej Ksiggi daje
przestroge by si¢ ba¢ Boga, gdyz kazdy czlowiek stanie na sad
przed Bogiem.

Zastanowmy sig, c6Z warte jest chodzenie i gloszenie ,Dobrej Nowiny*®
przez $wiadkow Jehowy, jesli nie opieraja si¢ szczerze na nauce Pisma $w.,
tylko wyciagaja jedno zdanie i trzymaja si¢ go kurczowo, nie znajac jego
treéci i znaczenia — wyrywajac je z calodci z kontekstu, ktéry mowi cos$
wrecz przeciwnego. Czy to jest gloszenie prawdy opartej na Pismie
Swigtym?

Na podstawie rozwazan zawartych w rozdziale o zyciu pozagrobo-
wym, mogliémy si¢ przekonaé, ze Pismo $w. na temat zycia duszy po
émierci czlowieka mowi zupelnie co§ innego, anizeli glosza Swiadkowie
Jehowy. Pismo $w. Starego i Nowego Testamentu, zardbwno Prorocy jak 1
Apostotowie, odrézniaja grob — od piekla, czlowicka stworzonego na
obraz i podobienstwo Boze — od bydlgcia, $mier¢ fizyczng — od $mierci
duchowej. Nie odrdzniaja tego tylko sSwiadkowie Jehowy.

Z rozwazan tych mozna wyciagnaé tylko jeden wniosek, ze nauka
éwiadkéw Jehowy jest oparta na teoriach ludzkich, a nie na nauce
Chrystusa Pana, ktéry jak wiemy po to przyszedi na Swiat, aby zbawic
nasze nieSmiertelne dusze, gdyz jedynie one maja wartos¢ u Boga. I t¢g
warto§¢ Pan Jezus szczegdlnie podkreslit:

,Bo co za poiytek czlowiekowi, chocby caly $wiat pozyskal, a na duszy

swojej ponidst szkode? Albo co da cztowiek w zamian za dusz¢ swojq?”

(Mt. 16:26).

I po to, by zbawic t¢ bezcenng duszg ludzka — Chrystus Pan podjat
meke, przelewajac swa Krew i oddajac zycie swoje. On to swojg nauka
rozjasnit prawde¢ o nie$miertelnosci duszy ludzkiej:

.Zostata ona objawiona przez zjawienie si¢ Zbawiciela naszego Jezusa

Chrystusa, ktdry zniweczyt $mieré, A ZYCIE I NIESMIERTELNOSC

ROZJASNIL. przez Ewangelie® (II Tym. 1:10).
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Natomiast do swiadkéw Jehowy, ktorzy zwalczaja nauke Chrystuso-
w3, a mowig o .nowym Swiecie® — odnoszg si¢ te slowa Pisma $w.:
»Oni sq ze Swiata i dlatego o Swiecie méwiq i Swiat ich stucha, My
Jjestesmy z Boga. Kio zna Boga, stucha nas, a kto nie jest z Boga, nie
stucha nas. Przez to rozpoznajemy ducha prawdy i ducha bledu” (1 J.
4:5-6).
Przed takimi falszywymi glosicielami, ktérzy przecza nauce Chrystu-
sowej Apostol Jan przestrzega tymi stowy:
~Kazdy, kto odst¢puje i nie trwa w nauce Chrystusowej nie ma Boga, a
kio trwa w nauce, ten ma i Ojca i Syna. Jesli kto przychodzi do was, a
nauki tej nie przynosi, nie przyjmujcie go do domu ani tez pozdrawiajcie.
Bo Kto go pozdrawia, uczestniczy w zlych uczynkach jego“ (11 J. 9:11).

#* * *
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8. Sakramenty $wiete

Pierwszy zarzut jaki $wiadkowie J ehowy kieruja przeciwko sakramen-
tom Swigtym jest ten, ze w PiSmie §w. nie wystepuje stowo .sakrament*.

Nazwa ,sakrament" istotnie nie zostala uzyta w Piémie $w. przez
zadnego z Ewangelistow. Jest to bowiem stowo, ktore pochodzi od
lacinskiego ,sacramentum“ — co znaczy tajemnica® po grecku
~mysterium®, Stowo ,sakrament* Ko$ciét uzyl na okreslenie mocy i task,
jakich Bég udziela nam poprzez widzialne znaki.

W Ewangelii widzimy, ze Bég — Chrystus SWO0jg moc czg¢sto okazywat
poprzez takie wiasnie widzialne znaki, postugujac sie specjalnymi stowami
1 czynnosciami:

I przywiedziono mu ghuchego i niemego, proszqe go, aby wlozyt nan

reke. A wzigwszy go na bok, z dala od rzeszy, wlozyl palce swoje w uszy

Jego, a Sling swq dotkngt jezyka jego, i wejrzawszy w niebo westchnagl |

rzekt do niego: Effatha! to znaczy: Otwérz sie. 1 natychmiast otworzyty

si¢ uszy jJego, i rozwigzaly si¢ wigzy jezyka Jego, | mowil dobrze”

(Mk. 7:32-35).

oI ujgwszy slepego za reke wyprowadzit go poza wies, a splungwszy na

oczy jego i wlozywszy nan swe rece zapytal go, czy co widzi. A on

spogladajgc rzekl: Widze, niby drzewa, ludzi chodzgcych. Po czym
znowu wiloiyt rece na oczy jego i poczql widzieé, i zostal uzdrowiony,

tak, ze jasno widzial wszystko“. (Mk. 8:23-25).

T0 powiedziawszy splungl na ziemig, uczynit bloto ze sliny i pomazat

mu blotem oczy mowige: IdZ i obmyj sie w sadzawce Siloe (co znaczy:

Postany). Odszed! tedy, obmyi sie i wrécit widzgc”. (J. 9:6-7).

Pan Jezus mial moc i wladz¢ czyni¢ cuda bez postugiwania sie
Jjakakolwiek czynnoscia, a wystarczylo tylko Jego stowo:

»A Jezus zatrzymujgc sie, rozkazal przywiesc go do siebie. I gdy sie

przyblizyl, zapytat go méwige: Co cheesz, abym ci uczynit. A on rzekt:

Panie, abym przejrzal. I rzeki mu Jezus: Przejrzyj, wiara twoja

uzdrowila cie. I natychmiast przejrzal, i szedl za nim, wielbgc Boga. A

caly lud widzqgc to, oddal chwate Bogu” (Lk. 18:40-43).

Chrystus uzdrowit rowniez stuge setnika na odleglos¢, wylacznie aktem
swej woli:

«A gdy wszedl do Kafarnaum, przysigpit do niego setnik proszqc go, i

méwigc: Panie, stuga mdj lezy w domu paralizem tknigty i wielce sig
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meczy, i rzekt mu Jezus: Ja przyjde i uzdrowie go. A edpowiadajac setnik

rzekt: Panie, nie jestem godzien, abys wszedl pod dach mdj, ale powied:

tylko stowo, a bedzie uzdrowiony stuga mdj... I rzekl Jezus setnikowi:

Idz, a jakos uwierzyl, niech ci si¢ stanie. I uzdrowiony jest stuga onej

godziny... Z nastaniem za$ wieczoru przywiedli mu wielu opetanych. A

ON SEOWEM wyrzucal duchy i uzdrowial wszystkich Zle sie majq-

cych®. (Mt. 8:5-8, 13-16).

Skoro Jezus moégt uzdrawia¢ samym tylko stowem, po c6z zatem ta
ceremonia: splunal na oczy, wlozyl dlonie na glowg, lub pomazat blotem
itp. Czy w tych przypadkach, gdy uzdrawiat chorych przez dotknigcie —
nie mial mocy w sobie samym i musial czerpac jg ze §liny, z rak czy tez
btota? Smieszne byloby takie przypuszczenie. Dlaczego wige tak postgpo-
wal? Wiasnie dlatego, by wykazaé, ze t¢ swoja moc pragnie ludziom
udziela¢ poprzez wieki, wlasnie w takich widzialnych znakach. W ten
spos6b postgpowali rowniez i Apostolowie jeszcze za zycia Chrystusa:

.Oni tedy wyszedlszy nawolywali do czynienia pokuty i wielu czariéw

wyrzucali, a wielu chorych NAMASZCZALI OLEJEM i uzdrawiali”.

(Mk. 6:12-13).

Tak samo Apostol Jakub poleca wiernym, by korzystali z widzialnych
znakOw mocy Bozej, zawartej w czynnos$ci namaszczenia chorych olejem
w imie Panskie, co Koéciél okresla mianem ,sakramentu ostatniego
namaszczenia",

Choruje kto miedzy wami? Niech wezwie kaptanéw Kosciola"i niechaj

si¢ nad nim modlg, namaszczajge go olejem w imie Panskie®. (Jak. 5:14).

Takim widzialnym znakiem przy chrzcie Swigtym — jest obmycie
wodga. Stanowi ono obmycie duszy z brudu grzechowego:

A teraz czemu zwlekasz? Wstan, ochrzcij sie i obmyj grzechy swoje

wzywajgc imienia jego" (Dz.Ap. 22:16).

Tej czynnos$ci towarzyszg rowniez stowa: Ja ciebie chrzczg w imig¢ Ojca
i Syna 1 Ducha Swigtego:

Idac tedy nauczajcie wszystkie narody, chrzczqc je w imie Ojca i Syna i

Ducha Swietego” (Mt. 28:19).

Chociaz Pismo §w. nie podaje, aby Pan Jezus powiedzial: Ustanawiam
sakrament chrztu — to jednak na wielu miejscach Swiadczy, ze to On sam
dal polecenie, aby lud chrzczono w imig¢ Ojca i Syna i Ducha Swigtego,
czyli w imie Trojcy Swictej, abyémy dostapili odpuszczenia grzechow.

Pan Jezus takze w przeddzien swej mgki zamienit chleb | wino w swe
Ciato i Krew Najswigtsza, wczesniej juz zapowiadajac, ze kto nie bedzie
Jego Ciala pozywa¢ i Krwi Jego pi¢ — nie dostgpi zywota wiecznego:

.Rzekl im przeto Jezus: Zaprawdg, zaprawde¢ powiadam wam: jeslibyscie

nie pozywali ciata Syna Czlowieczego i nie pili krwi Jego, nie bedziecie

miec zycia w sobie. Kto pezywa ciafo moje i pije mojg krew, ma Zywot
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wieczny, a ja w dzien ostateczny wskrzesze go. Bo cialo moje prawdziwie

Jest pokarmem, a krew moja prawdziwie jest napojem. Kio pozywa moje

ciafo i pije mojq krew, we mnie mieszka, a ja w nim". (). 6:54-57).

Nie uzyl wprawdzie Pan Jezus slowa ,sakrament”, ale to stowo
wypelnil trescig. Zamknal swaq moc Boza, Siebie Samego w tej widzialnej
postaci chleba i wina, zamieniajgc je w Cialo i Krew swoja, polecajac
pozywac 1 pic.

Czy wartosC istolng ma nazwa jakiego$ przedmiotu, czy tez sam
przedmiot? Czy nazwa .n6z" kraje si¢ chleb, czy tez osadzonym w trzonek
— ostrym zelazem, ktoremu dano nazw¢ noza? Jesliby ktos na okreélenie
tego samego noza uzyl jakiejs innej nazwy np. .rzezak® — czy przez to
zmienilby jego istotg i wlasciwosci? Czy noz przestalby kroié¢ dlatego, ze
si¢ go nazwalo ,rzezakiem™ zamiast — nozem?

Totez Smieszny 1 dziecinny jest zarzut $wiadkow Jehowy, ze
Sakramenty Swigte dla tego samego, iz slowem tym nie postuzylo sig
Pismo §w, — sa wymyslem ksiezy katolickich.

Zaden ksiadz katolicki nigdy nie uczyl, Zze samo stlowo ,sakrament”
uswigca nas i daje potrzebne taski. Kosciol zawsze nauczal i naucza, ze
uswigca nas nie nazwa Sakramentu, lecz istota tego, co pod ta nazwa sie
ukrywa — tre$¢ Sakramentu — czyli Bog dzialajacy i udzielajacy sie
poprzez te widzialne znaki, ktére Koscidl okresla mianem Sakramentow,
ktérych udzielali rowniez Apostolowie, jak o tym $wiadczy Pismo $wiete:

wNie odwazam si¢ mowi¢ bowiem czegokolwiek, czego by Chrystus nie

zdzialal przeze mnie dla postuszenstwa pogan: stowem i czynem MOCA

ZNAKOW I CUDOW...* (Rzym. 15:18-19).

«A dowody mego apostoisiwa okazaly si¢ wsréd was we wszelkiej

cierpliwosci, w ZNAKACH, W CUDACH i w mocach” (11 Kor, 12:12).
Tymi znakami sg migdzy innymi Sakramenty Swigte, ktore do dzi§ sa
dowodem apostolstwa Chrystusowego Kosciola, a jest nim — Kosciol
Katolicki.

Ale Swiadectwo Pisma Sw. $wiadkom Jehowy nie wystarcza. Nie
patrza oni na cuda i fakty zdziatane moca Boza poprzez widzialne znaki
zawierajace swego rodzaju ceremonial, lecz uparcie twierdzg, ze to wymysl
ksigzy, bo w Biblii brak stowa ,Sakrament”.

Zapyta¢ nalezaloby Swiadkéw Jehowy, dlaczego odrzucaja nazwe
~Sakrament® — zatrzymujac nazwe¢ ,Apokryfy* i ucza, ze Pan Jezus
przestrzegal lud przed czytaniem apokryfow? Przeciez stowo .apokryf*
jest tak samo nazwa, jakiej uzywa si¢ na okre$lenie pism niekanonicznych,
czyli nienatchnionych. Stowo ,apokryfy” réwniez ani razu nie wystepuje w
Pismie Swigtym.

Pan Jezus nigdy nie wypowiedzial tego slowa, tak samo jak i
Apostolowie, a mimo to swiadkowie Jehowy postuguja si¢ nazbyt czesto
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w zwalczaniu niewygodnych dla siebie prawd Bozych. 1 wcale ich to nie
razi, ze stowa tego roéwniez brak w PiSmie Sw. jak 1 slowa Sakrament.

Na te uwage — Swiadkowie Jehowy odpowiadaja, ze Pan Jezus
wilasnie apokryfy mial na mysli powiadajac ,.zachowujecie ustawy
ludzkie”. Temat ten jest omowiony szerzej w rozdziale pt. ,Apokryfy”. Tu
nas interesuje tylko stowo apokryf™.

Jezeli $wiadkowie Jehowy wyznajga, ze Pan Jezus gdy powiedzial:
podania ludzkie — mial na mysli apokryfy, to tak samo musza przyznac,
7ze Pan Jezus wypowiadajac slowa: ,Ktdrym grzechy odpuscicie, sq im
odpuszczone” (J. 20:22-23) — mial na mysli Sakrament Pokuty. A jesli
n::éwi{: Jnauczajcie wszystkie narody chrzczge je w imi¢ Ojca i Syna i Ducha
Swietego” (Mt. 28:19) —  mial na myéli nauczajcie wszystkie narody,
udzielajgc im Sakramentu Chrztu Swigtego. Jesli znow mowii: Wbierzcie i
jedzcie to jest Ciato moje... Pijcie z tego wszyscy, to jest Krew moja“ (Mt.
26:26-28) — mial na mysli posilajcie si¢ Sakramentem Otarza, czyli
Eucharystii, to znaczy Cialem i Krwia moja.

Po tym wyjasniajagcym wstepie, omoéwimy w krotkich stowach niektore
sakramenty $w. rozpoczynajac od pierwszego z nich.

Sakrament Chrztu

Przeciwko Sakramentowi Chrztu $w. $wiadkowie Jehowy stawiaja
nastgpujace zarzuty:

W Kosciele katolickim chrzci si¢ male dzieci, chociaz Pan Jezus przyjal
chrzest bedac dorostym. Apostotowie rowniez przyjeli chrzest w wieku
dojrzatym, poza tym Pan Jezus mowil: Kto uwierzy i ochrzci sig zbawion
bedzie. Azeby uwierzy¢ — trzeba rozumieé. Male dziecko nie jest w stanie
poja¢ nauki Chrystusa.

Chrzest ma si¢ odbywaé¢ przez calkowite zanurzenie w wodzie,
natomiast ksieza katoliccy polewaja woda tylko glowg. Jezeli chrzest
gladzi grzech pierworodny, przez ktéry weszia na ziemi¢ Smier¢, to
dlaczego ludzie nadal umieraja, mimo przyjecia chrztu?

Postaramy si¢ pokrétce wykazaé niestusznos¢ powyzszych zarzutow i
ich niedorzecznosc.

Pan Jezus przyjal chrzest majac lat trzydziesci, gdyz dopiero w tym
czasie §w. Jan Chrzciciel torujac drogg Chrystusowi (Mk. 1:2-3), zaczal
udziela¢ chrztu.

" Figurg chrztu w Starym Zakonie bylo obrzezanie, przy ktorym to
obrzedzie nadawano réwniez imig, tak jak w Nowym Zakonie — nadaje
si¢ przy chrzcie. Temu obrzezaniu, ktére byto figurg chrztu — Pan Jezus
poddal si¢ bgdac malym niemowl¢ciem:
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A gdy uptynelo osiem dni, aby obrzezano dziecigtko, nazwali je
imieniem Jezus, kidre nadane bylo przez aniota pierwej, niz sie w tonie
poczelo™ (Lk. 2:21).

Kazdy mgzczyzna, ktory chcial wejs¢é do spolecznosci narodu
wybranego jakim byl naréd lIzraelski — musiat poddaé si¢ obrzezaniu
(Rodz. 17:12). Jesli wchodzit do tej spolecznosci bedac juz dorostym —
przyjmowal obrzezanie jako dorosly czlowiek:

.To jJest przymierze moje, ktore zachowacie miedzy mng a wami i

potomstwem twym po ltobie: obrzezany bedzie u was kazdy mezczyzna...

aby bylo na znak przymierza miedzy mng i wami*. (Rodz. 17:10-11).

Jesli byl urodzony z rodzicow izraelskich — rodzice wprowadzali swe
dziecko do tej spolecznosci poddajac je obrzezaniu gdy bylo ono malutkie
I tak samo nie moglo jeszcze zrozumie¢ prawa, ktére pézniej bylo
obowigzane przestrzegad:

.DZIECIATKO OSMIODNIOWE bedzie obrzezane miedzy wami,

kazdy mezczyzna w pokoleniach waszych: tak w domu urodzony sthuga,

Jak i kupiony bedzie obrzezany i kidrykolwiek nie jest z pokolenia

waszego” (Rodz. 17:12).

Obrzezaniu wige podlegaly male dzieci, ktére nic nie rozumialy. Swiety
Jan Chrzciciel mial od Boga zlecong misje, aby przygotowa¢ droge Panu
Jezusowi (Mt. 11:7-10), przygotowaé serca, dusze i umysly ludzkie na
przyjecie Boga, ktory z nieba zstapil. Stare Prawo przyblizylo sie ku
koncowi. Nadszedl czas spelnienia proroctwa Jeremiasza:

.Zaiste | potomsiwo Jakubowe i Dawida, stugi mego ODRZUCE, zeby

nie brac z rodu Abrahama, Izaaka i Jakuba..." (Jer. 33:26).

Teraz nastaje Nowe Prawo:

«A przeto odrzuca si¢ dawne prawo jako nieudolne i nieuzyteczne. Bo

Zakon nic do doskonafosSci nie przywiodl, natomiast byt wstepem do

lepszej nadziei, przez ktérq zblizamy si¢ do Boga* (Hebr. 7:18-19).
Nastgpuje nowe przymierze Boga z ludzmi:

.Wszakze napominajgc ich méwi (Bég): Oto przyjda dni, méwi Pan, a

zawrg z domem Izraela i z domem Jakuba przymierze nowe... Gdy tedy

mowi: nowe, tamto pierwsze uznal za przestarzate. A to, co starzeje si¢ i

murszeje, bliskie jest smierci* (Hebr. 8:8-13).

Nie ten, kto obrzezany jest na ciele, ale kto obmyty na duszy woda
chrztu Sw. — bedzie tworzy¢ odtad nowa spolecznoéé Boza. Na arene
dziejébw wchodzi Izrael duchowy, o czym poucza Apostot Pawel w liscie
do Galatow:

wJako napisane jest: Uwierzyt Abraham Bogu i poczytano mu ku

usprawiedliwieniu (Rodz. 15:6). Zrozumiejcie tedy, ze ci sq synami

Abrahama, ktérzy sq z wiary. A Pismo przewidzialo, ze z wiary

usprawiedliwiac  bedzie pogan... Przeto ci, kidrzy sq z wiary,
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blogostawieni bedg z Abrahamem wierzqcym. Wszyscy bowiem, kiorzy

sq z uczynkow Zakonu, sq pod przeklenstwem... Aby w Chrystusie

Jezusie blogostawienstwo Abrahama przeszlo na pogan, tak izbysmy

obiecanego Ducha otrzymali przez wiare”. (Gal. 3:6-10, 14).

Tym Izraelem duchowym jest chrzeScijanstwo, wszyscy ci, ktorzy przez
Sakrament Chrztu Swigtego weszli do spolecznosci chrzescijan:

.Wszysey bowiem jestescie synami BoZzymi przez wiarg w Chrystusa

Jezusa. Bo wszyscy, kiorzyscie zostali OCHRZCZENI w Chrystusie,

przyoblekliscie si¢ w Chrystusa. Nie masz Zyda, ani Greka, nie masz

niewolnika ani wolnego, nie masz mezczyzny ani niewiasty. Albowiem wy
wszyscy jedno jestescie w Chrystusie Jezusie. A jesli jestescie

Chrystusowi, toscie potomsiwem Abrahama i dziedzicami wedfug

obietnicy”. (Gal. 3:26-29).

Chrystus, jako zalozyciel tej spolecznosci ,sam rowniez jest dawcg
chrztu, jak to stwierdza Jan Chrzciciel:

WAle Jan powstrzymywat go mowigce: Ja winienem byc ochrzczony przez

ciebie, a ty idziesz do mnie?" (Mt. 3:14).

Spoleczno$¢ tg¢ Pan Jezus zakladat bedac juz dorostym, totez nie mogl
przyja¢ chrztu bedac dzieckiem, gdyz chrzest — jako Sakrament od
Chrystusa bierze poczatek, bowiem chrzest Janowy nie byl sakramentem.

Chrystus w ogole nie potrzebowal przyjmowac¢ chrztu, o czym
zaswiadcza Jan Chrzciciel (Mt. 3:13-15). Jesli pomimo to Pan Jezus przy-
jat chrzest z rgk Jana — uczynil to tylko dlatego, aby jasno da¢ do zrozu-
mienia, ze nikt z ludzi nie moze przyjs¢ do Boga z pominigciem chrztu, bo
tvlko chrzest moze zgladzi¢ grzech, gdyz jest on gléwna barierg oddziela-
jaca ludzi od Boga, a ktory po pierwszych rodzicach dziedziczy kazdy
czlowiek.

Chrztu potrzebuje kazdy, a wi¢e 1 male dziecko, gdyz cziowiek rodzi
sie juz z grzechem pierworodnym w duszy. W chwili przyjecia chrztu sw.
— nast¢puje zrodzenie duszy dla Boga. Bowiem przed przyjeciem chrztu,
dziecko jest w stanie grzechu pierworodnego — a tym samym w pewnym
znaczeniu pod wplywem szatana. Totez obowigzkiem rodzicow jest jak
najpredzej uwolni¢ go z pod tego wplywu, a tym samym poprzez uzyskana
na chrzcie $w. — laske uswigcajgca, zjednoczy¢ z Bogiem. Skoro zas
Pismo §w. podaje, ze chrzest gladzi grzechy (Mk. 1:4), to znaczy, ze gladzi
wszystkie grzechy bez wyjatku, a wigc i w ich liczbie gladzi réowniez
grzech pierworodny.

Rozpatrzmy jeszcze inng wypowiedZz Chrystusa Pana:

A przynoszono mu dziatki, aby si¢ ich dotkngi, ale uczniowie gromili

tvch, ktorzy je przynosili. Co ujrzawszy Jezus, oburzyt si¢ i rzek! im:

Dopusceie dziatkom przychedzié do mnie i nie wzbraniajcie im, albo-

wiem takich jest Krolestwo Boze. Zaprawdg powiadam wam: Ktokolwiek
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nie przyjmie Krolestwa BoZego jako dziecie, nie wnijdzie do niego.

A tulge je i kiadgc na nie swe rece, blogostawit im* (Mk. 10:13-16).

Wiemy, Zze do Chrystusa przyj$¢ mozna tylko przez chrzest, gdyz
chrzest gladzi grzechy, a tym samym usuwa przeszkode, ktora oddziela
dusz¢ ludzka od Boga, a ze Chrystus jest Bogiem wigc i od Chrystusa.
Jesli zatem rodzice chrzescijanscy nie dopilnuja obowigzku, aby swe
dziecko ochrzcic¢ jak najwczesniej, tym samym nie dopuszczaja dziatkom
przyjs¢ do Chrystusa.

Apostolowie zabraniali dzieciom dostgpu do swego Mistrza powodo-
wani miloscig 1 troska o Jego wypoczynek, a mimo to Pan Jezus ich
skarcit.

Dzisiaj $swiadkowie Jehowy, ktorzy glosza, ze chrzest nalezy przyjaé
jedynie w wieku dorostym — nie dopuszczaja dzieci do Chrystusa, przez
co nie pozwalaja Mu przebywaé w ich niewinnych, pozbawionych grzechu
duszach.

Swiadkowie Jehowy czekaja na przyjecie .symbolu® chrztu (gdyz u
nich chrzest jest tylko symbolem) az stang si¢ dorostymi, opierajac si¢ na
wersecie: kto uwierzy i ochrzci sie, zbawion bedzie".

Swiadkowie Jehowy powiadaja, Ze male dziecko, a tym bardziej
niemowl¢ nie moze przyja¢ nauki Chrystusa, bowiem jak moze w nia
uwierzy¢, jesli jej nie rozumie.

Tymczasem Pan Jezus mowi: ,pozwélcie dziateczkom przyjsé do mnie...
Albowiem takich jest Krolestwo Boze... Ktokolwiek nie przyjmie Krélestwa
Bozego jak dziecie, nie wnijdzie do niego”. JeSli zatem dorosli wiare w
Chrystusa 1 w Jego Krolestwo — majg przyjmowac z uczuciem, prostotg i
ufng wiarg dziecka, to dziecko z same) swej natury jest uzdolnione do
przyjecia wiary, a wigc i przyjecia chrztu.

Apostotowie tez nie rozumieli nauki Pana Jezusa (Mt. 16:22-23), cho¢
dawno byli ochrzczeni. Tak samo i dorosli, nauki Pana Jezusa nie
rozumieli (Mk. 9:31), a mimo to byli ochrzczeni, bo choé nie rozumieli —
to jednak wierzyli.

Po wystuchaniu kazania wygloszonego przez Piotra (Dz.Ap. 2:14), trzy
tysigezna rzesza przyjela chrzest:

.Ci wigc kiérzy przyjeli jego stowa, ochrzczeni byli i przylgczylo sie

DNIA ONEGO OKOLO TRZECH TYSIECY DUSZ i trwali w nauce

apostolskiej, w uczestnictwie tamania chleba i modlitwach”. (Dz.Ap.

2:41-42).

Czy po wyshuchaniu jednego kazania, trzy tysigczna rzesza wiecej
zrozumiata, anizeli Apostolowie obcujgc z Chrystusem przez trzy lata? A
jednak rzesza ta przyjela chrzest. '

Albo co zrozumial rzezaniec, ktory nie wiedzial nawet, o kim mowi
Prorok — z jednej rozmowy z Filipem nie duzo mogt zrozumied:
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A rzezaniec odpowiadajqc Filipowi rzeki: Prosze cig, o kim to Prorok
mowi? O sobie, czy o kim innym? A Filip otworzywszy usta swoje i
zaczynajqc od tego pisma opowiedzial mu dobrg nowine o Jezusie. A gdy
jechali drogq, przybyli nad wode. 1 rzekt rzezaniec: Oto woda! Coz
przeszkadza, abym byt ochrzczony? I rzekt Filip: Jesli wierzysz z calego
serca, wolno ci. A odpowiadajgc rzekl: Wierze, ze Jezus Chrystus jest
Synem Bozym. 1 kazal zatrzymac woz, i wsigpili obydwaj, Filip i
rzezaniec do wody, i ochrzcil go”. (Dz.Ap. 8:34-38).

Filip nie pyta rzezanca czy on rozumie, lecz czy wierzy z calego serca.

Z ostatnich wersetow widzimy, Ze warunkiem przyj¢cia chrztu jest
wiara, a w miare korzystania z task Bozych — poglebia sig¢ nie tylko
wiara, lecz takze i zrozumienie.

Pan Jezus powiada rowniez, ze dzieci wierza, a skoro wierzg to i
chrzest przyjmowac powinni:

A Jezus przywolawszy dzieci¢ postawil je w posrodku nich i rzekf: ...

kto by zas zgorszyl jedno Z TYCH MALENKICH, KTORE WE MNIE

WIERZA, lepiej by mu byfo..." (Mt. 18:2-6).

Z Pisma $w. wiemy, ze chrzest byl udzielany wszystkim wierzacym, w
Chrystusa, bez réznicy wieku 1 stanu:

I stuchata niewiasta pewna... Pan otworzyl jej serce, aby sktonifa si¢ do

tego, co mowil Pawel. A gdy BYLA OCHRZCZONA, ONA I DOM

JEJ..." (Dz.Ap. 16:14-13).

v d natvchmiast PRZYJAL CHRZEST SAM I CALY DOM JEGO".

(Dz.Ap. 16:33).

Jesli caly dom byt ochrzczony — to znaczy, Zze wszyscy bez wyjatku:
mezczyZni i kobiety, starcy i dzieci. Jakze wyrazne jest podkreslenie w tym
wersecie, ze Bog nie otworzyl jej umystu aby zrozumiala co glosil Pawel,
wbrew dowodzeniu $wiadkow Jehowy, ktorzy glosza, ze trzeba wiarg
zrozumie¢ — lecz Pan otworzyl jej SERCE, aby sklonila si¢ do tego, co
mowi Pawel.

Przyjmijmy nawet, 7ze niewiasta imieniem Lidia stuchajac stow
Apostola Pawla zrozumiala jego naukg¢ i przyjela chrzest. To jednak
werset ten mowi, ze nie tylko ona przyjefa chrzest, ale i domownicy jej.
Domownicy ci, nauki Pawla nie slyszeli — to tez nie mogli jej zrozumiec,
a jednak werset ten podkre§la, ze przyjeli chrzest.

Stowa Chrystusa Pana: ,Kro uwierzy i ochrzci si¢" — odnoszg si¢ do
pogan, ktorzy bedac dorostymi, dzieémi stac si¢ nie mogli, a o Chrystusie i
Jego nauce nic nie styszeli, lecz wierzyli w bozkow. Totez aby przyjac
chrzest musieli pozby¢ si¢ swej wiary w bozkow i uwierzy¢ w Chrystusa,
jak podaje Pismo $wigte:

A Jezus w odpowiedzi rzekl do niego: Zaprawde, zaprawde powiadam

ci: jesli sie kto nie narodzi na nowo, nie moze ujrze¢ Krélestwa Bozego...
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Zaprawde, zaprawde powiadam tobie, jesli sie kto nie odrodzi z WODY i

z Ducha S‘w:’giega nie moze wnijs¢ do Krolestwa Bozego® (J. 3:3-5).

Stowa Chrystusa — na nowo narodzié¢ si¢, nie oznaczaja literalnego
narodzenia, jak to mySlal Nikodem, lecz przyjecie chrztu, ktéry obmywa
dusz¢ z grzechu, co wyraZnie Pan Jezus podkre§la: ,jesli si¢ kto nie odrodzi
z wody"”.

Gdy dziecko umrze nie doczekawszy si¢ chrztu — to w mysl tych slow
Pana Jezusa — nie osiagnie Krolestwa Bozego.

Z tego wynika rowniez, ze dzieci nie bedg mialy mozliwosci zycia w
~nowym Swiecie®, ktory to §wiadkowie Jehowy uwazaja za — Krolestwo
Boze, bowiem w broszurce pt. ,Ucieczka do Krolestwa® na str. 48-49
podaja: ,Kt6z tedy bedzie sprawowal widzialny urzad Kroélestwa Bozego
na ziemi?... zawiadywanie sprawami rzadu na ziemi powierzone bedzie
tym, ktorzy naleza do organizacji Bozej".

A zatem wedlug ich nauki, Krélestwo Boze bedzie na ziemi, czyli w
~nowym Swiecie“. A przeciez Pan Jezus wyraZnie mowi:

w-- Dopuscie dziatkom przychodzié do mnie i NIE ZABRANIAICIE IM,

albowiem takich jest KROLESTWO BOZE". (Mk. 10:14),

Totez obrazy Swiadkow Jehowy przedstawiajace ,nowy $wiat® jako
Kroélestwo Boze i uczestnikow jego z dzieémi, sa sprzeczne z ich nauka.
gdyz sami wzbraniaja dzieciom wstgpu do Krolestwa Bozego — nie
zezwalajac im na przyjecie chrztu.

Réwniez drugiemu twierdzeniu $wiadkéw Jehowy, Ze w .nowym
Swiecie®, w Krolestwie Bozym beda si¢ Zeni¢ i za mgz wychodzié, plodzié¢
potomstwo — przeczy Pismo sw. gdyz Chrystus Pan powiada:

«A Jezus odpowiadajge rzeki im: Czyz nie dlatego blgdzicie, ze nie
rozumiecie Pisma ani mocy Bozej? Albowiem gdy powstang z martwych,

ANI SIE ZENIC BEDA, ANI ZA MAZ WYCHODZIC. ale sq jako

aniofowie w niebiesiech”. (Mk. 12:24-25).

Swiadkowie Jehowy tlumacza, iz werset moéwiacy o tym, Ze w
Krélestwie Bozym nie begda si¢ zeni¢ i mnozy¢ — dotyczy tych, ktérzy
zmartwychwstang w cialach duchowych. Wedlug ich nauki — pewna
grupa Swiadkoéw Jehowy, ktora przezyje Armagedon — wejdzie do
Krolestwa Bozego bez $mierci i ci, beda mogli sie Zenié¢. Twierdzenia te nie
majg oparcia w Pismie §w. — co wigcej, sg z nim sprzeczne. Nawet Biblia
Gdanska mowi:

«Tedy odpowiadajgc rzeki im Jezus: Synowie tego wieku Zenig sie i

za mqz wydajq. Ale ci, ktorzy GODNI SA, ABY DOSTAPILI ONEGO

WIEKU, i powstang od umartych, ani si¢ zenic¢ ani za mqz dawac bedq",

(B.G.Lk. 20:34-35).

W wersecie tym Chrystus Pan powiada wyraznie — ze ci, ktdrzy
bedg godni przysziego wieku — to znaczy, ze ci wszyscy, ktorzy beda
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godni Krolestwa Bozego, nie beda mogli si¢ zenié, ani za maz wy-

chodzic,

Broszura $wiadkow Jehowy pt. ,Upewniajcie si¢ o wszystkich rze-
czach® cze¢$¢ 1 na str. 30 w podtytule ,Chrzest” w pierwszym zdaniu po
definicji omawiajacej chrzest — podaje: Caltkowite zanurzenie, zamocze-
nie, a nie pokropienie. Po grecku baptisma ,zamoczyé, pograzyc,
zanurzyc”.

Wyrazy ,Zanurzam, zanurzg¢, zamocz¢® — nic innego nie oznaczajg,
jak obmycie. Okreélenie to jest stuszne, gdyz istota chrztu Sw. jest wlasnie
obmycie z grzechu.

Stowo ,chrzest® po lacinie  baptismum®™ pochodzi od greckiego
Lbaptidzo” lub .bapto”, co oznacza doslownie zanurzam. W pierwotnym
Kosciele chrzczono przez zanurzenie lub przez polanie, lecz nigdy nie
chrzczono przez pokropienie — jak to podaje wyzej wymieniona broszura.

Wiadomo przeciez, ze grzechy nie gladzi sama woda, lecz istota
Sakamentu Chrztu, czyli Bog przez widzialny znak chrztu Sw. i ta Boza
moc swa zbawczg silg dzialania moze przejawié¢ rownie dobrze w jedne
kropelce wody, co 1 w duzym basenie.

Gdyby istotnie znaczenie chrztu mialo polega¢ na zanurzeniu si¢ w
wodzie, a nie na istocie sakramentu, wowczas wszystkie narody, nawet
poganskie, ktore podezas kgpieli zanurzali si¢ w wodzie — nurkowali, tym
samym juz przyjeliby chrzest i byliby chrzescijanami.

W Kosciele katolickim, nigdy nie odbywa si¢ ceremonia Sakramentu
Chrztu $w. przez pokropienie, jest to celowe mieszanie pojgc, gdyz
katolicy podczas ceremonii chrztu sw. nie kropia, lecz glowke dziecka
polewaja woda.

Gdy si¢ Swiadkow Jehowy zapytac, gdzie w Pismie Sw. jest mowa o
tym, ze przy chrzcie ludzie musza by¢ calkowicie zanurzeni w wodg —
podaja nastgpujacy werset:

WChrzeil tez i Jan w Enon w poblizu Salim, bo bylo tam wiele wody..."

£3.0.3:23)

W tej samej Ewangelii §w. Jana znajdujemy rowniez taki werset:
Rzekt tedy Jezus: Kazcie ludziom usigsé. A bylo duzo trawy na onym
miejscu. I tak wusiadto mezczyzn okolo pigciu tysigey™. (J. 6:10).
Nie dlatego, Zze musieli obowigzkowo chowac¢ si¢ w trawie —

Ewangelista podkresla, iz bylo wiele trawy na onym miejscu, lecz chece
uwypukli¢ fakt, ze bylo tam duzo miejsca 1 wielkie rzesze mogly
rozlokowac si¢ tak, aby odpoczac oraz by Apostolowie mieli fatwy dostep
do nich przy rozdawaniu chleba. Tak samo 1 to podkreslenie — wiele
wody bylo na onym miejscu, ma na uwadze wykazanie, jak wielkie rzesze
ludzi przyjmowalo chrzest, gdyz moglo duzo ich sta¢ w wodzie lub nad
woda, a Jan ze swymi uczniami udzielal im chrztu.
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Pismo $w. nie podkresla, ze byla tam gigboka woda, tylko podaje, iz
bylo jej wiele, a wigc mogla sigga¢ rownie dobrze po kostki i to
wystarczylo. Nie glgbokos¢ lecz obszar gra rolg, co w szezegdlnosci
podkreslone jest przy wzmiance o trawie.

Ewangelista pisze: ,byvlo tam wiele wody". Gdyby chodzilo o catkowite
zanurzenie, to napisatby: .bo byla tam gleboka woda.”

Drugim dowodem biblijnym na catkowite zanurzenie przy chrzcie
— Swiadkowie Jehowy upatruja w wodach potopu, ktore sz sym-
bolem chrztu. Poniewaz w potopie wszyscy byli catkowicie pograzeni
w wodzie, wigc 1 przy chrzcie — ich zdaniem — tak samo czynic
nalezy.

Jesh swiadkowie Jehowy uwazaja, ze potop jest obrazem chrztu, to
podczas przyjmowania swego .Symbolu”, w wannie czy w rzece, powinni
si¢ zanurza¢ wespol z dzieémi, gdyz w potopie, dzieci tez byly pograzone
w wodzie, albowiem osiem dusz tylko ocalalo.

Woda potopu byla zapowiedzig chrztu, ale spadla ona z deszczem z
niebios, a wigc obmyla ich glowy jeszcze przed zanurzeniem. Poniewaz
jednak to byl tylko symbol — totez grzechow nie zgladzil i dusze te
czekaly w wigzieniu (otchlani), az przyszedl Zbawiciel, ktory ten symbol
przez nich przyjety w czasie potopu — uczynil rzeczywistoscia, czyli
wyzwolil ich spod prawa i wladzy grzechu. | jak wiemy Chrystus Pan udal
si¢ po swej smierci do tych dusz (I P. 3:19-21).

Tak samo i dusze ludzi zyjacych na ziemi, ktore byly umarle w
grzechach (Ef. 2:5), Chrystus Pan ozywil zmazujgc im te grzechy, przez
przyjecie chrztu. A tym samym symbol przestal byé symbolem, gdy stal sie
rzeczywistoscig — czyli sakramentem majgcym moc gladzenia grzechow. |
wlasnie taki pelny rzeczywisty chrzest Chrystus Pan zlecil nam
przyjmowac, a nie zaden symbol.

Kto jednak mimo wszystko woli nadal symbol niz rzeczywisto$é, to tez
i nadzieja jego na Krolestwo Boze — moze si¢ mu réwniez okazaé jako
symbol tylko 1 nie weZzmie w nim udzialu.

I odpowiedZ na zarzut: JeSli chrzest gladzi grzech pierworodny, to
czemu ludzie nadal umieraja?

Swiadkom Jehowy trudno to pojac, gdyz wedlug ich nauki — czlowiek
jest jedynie istota materialng. Wprawdzie rozrézniaja w nim cialo i dusze,
lecz dusza w ich mniemaniu — to krew cialo ozywiajaca — a wigc znow
materia.

Chrzest jak glosi Pismo §w. gladzi grzechy, oczyszeza dusze
nieSmiertelng, a tym samym daje task¢ uswigcajaca, poprzez ktérg mamy
moznos$¢ zlaczenia si¢ z Bogiem. Jednak chrzest nie pozbawia nas
skutkow grzechu. A jak wiemy skutkiem grzechu jest Smier¢, ktorg to Bog
zapowiedzial juz w raju do pierwszych rodzicow.
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Niech w tym przypadku postuzy nam przyklad wzigty z zycia. Gdy
dziecko nie baczac na przestrogi rodzicow, ulegnie wypadkowi i dozna
kalectwa, to choé¢ rodzice wybacza mu niepostuszenstwo i sam przez cale
zycie tego bedzie zalowal, to jednak skutek — w tym przypadku kalectwo
pozostanie.

Sakrament pokuty

SpowiedZ $wieta zwalczajg nie tylko Swiadkowie Jehowy. Przeciwko
niej wystepuja inne wyznania, a nawet jest ona solg w oku dla wielu,
ktorzy si¢ uwazaja za katolikow. Totez zarzuty przeciw spowiedzi —
mnozg si¢ w nieskonczonosc.

Skad plynie ta niecheé¢ i uprzedzenia do spowiedzi? Przyczyng tego jest
pycha ludzka — ten grzech numer jeden. Nie chcac ustapi¢ miejsca
gléwnej z cn6t — pokorze, podtrzymuje w sercu ludzkim odraz¢ do
Sakramentu, ktéry wymaga zado$éuczynienia Bogu wlasnie przez upoko-
rzenie sig, jakie czlowiek przezywa oskarzajac siebie przed kaplanem
Bozym z popelnionych win. Chcac wigc usungé spowiedZ ze swego zycia i
przy tym wobec $§wiata uchodzi¢ za wyznawcoéw Ewangelii Chrystusowej,
lub tez pragnac zagluszy¢ wyrzuty sumienia, ktére dopominajg si¢ spo-’
wiedzi — ludzie tacy wmawiajg sobie i innym, ze Pan Jezus spowiedzi nie
ustanowit, — W pierwszych wiekach spowiedzi nie znano — Spowiedz jest
wymysiem ksigzy katolickich pdzniejszych wiekow.

Tymczasem Ewangelia §w. mowi nam inaczej. To Pan Jezus zyczyl
sobie, by odpuszczenie grzechéw sptywato na ludzi poprzez osobg kaplana
Bozego. Sam bgdac Najwyzszym Kaptanem — dal wzor postgpowania. Z
Pisma §w. wiemy, ze Pan Bog sam przyszedl w ludzkiej postaci by ozywic¢
dusze ludzkie umarle przez grzech:

.Ale Bég, kidry jest bogaty w milosierdzie, dla wielkiej milosci swojej,

ktorg nas umitowal, gdysmy byli umarlymi przez grzechy, oZywit nas

w Chrystusie... Wzbudzit z martwych, dozwolit zasiadac na niebiosach w

Chrystusie Jezusie“. (Ef. 2:4-6).

Na kartach Ewangelii czytamy, ze do Pana Jezusa przynoszono
nieuleczalnie chorych, ktérych On uzdrowil. Do nich to Chrystus
wypowiedzial:

I oto przyniesli mu paralityka, lezqcego na foiu. A widzgc wiarg ich,

rzekt Jezus paralitykowi: Ufaj, synu, ODPUSZCZAJA CI SIE

GRZECHY TWOJE" (Mt. 9:2).

Stowa te nie byly potrzebne, do uzdrowienia ciata chorego. Natomiast
byly konieczne do uleczenia jego duszy. Podobne stowa wypowiada
Chrystus Pan do Marii Magdaleny, ktora nie cierpiala fizycznie, lecz
chorowata na duszy:
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A podnidstszy si¢ Jezus rzekl jej: Niewiasto, gdziez sq twoi oskarzycie-

le? Nikt cig nie potepit? A ona rzekia: Nikt, Panie. A Jezus powiedzial:

I JA CIE NIE POTEPIE. Idi a nie grzesz wigcej”. (J. 8:10-11).

Mimo oskarzen Chrystus nie potgpil jawnogrzesznicy, lecz jej
przebacza. Jest to nic innego jak odpuszczenie jej grzechdéw. Odpuszczenie
grzechéw Marii Magdalenie i paralitykowi bylo obrazem Sakramentu
Pokuty, czyli Spowiedzi $w.

My réwniez, ilekro¢ zdarzy sig nieszczg¢scie, ze popadniemy w grzech,
narazajac tym dusz¢ na utratg zycia wiecznego z Bogiem — mamy i$¢
przed konfesjonal i kaptanowi przedstawi¢ rodzaj choroby (grzechu), gdyz
on chociaz jest czlowiekiem, to jednak jako kaplan Bozy, bedac zastepea
Chrystusa na ziemi, ma moc w Jego imieniu uzdrowi¢ dusze nasze z tej
nieuleczalnej zadnym innym sposobem choroby, na jaka dusza zapada
zawsze, ilekro¢ przeniknie do niej bakeyl grzechu. Bo kazdy, kto przez
popelniony grzech utracil uswigcajaca lask¢ Bozg, stal sie¢ $miertelnie
chory na duszy. | ta choroba moze by¢ uleczona jedynie przez Sakrament
Pokuty.

Odpuszezeniem grzechéw Marii Magdalenie i paralitykowi, Pismo $w.
daje wyraZne $wiadectwo, ze Chrystus zyjgc na ziemi odpuszczal grzechy.
A zatem spowiedZ — odpuszczenie grzechow, czyli Sakrament Pokuty
ustanowit Chrystus.

Gdy Zydzi gorszyli si¢ z Pana Jezusa, 7e odpuszcza grzechy. Chrystus
im powiedziat:

w..Abyscie wiedzieli, ze SYN CZLOWIECZY MA MOC NA ZIEMI

ODPUSZCZANIA GRZECHOW". (Mk. 2:10),

Znamienne jest podkreslenie, ze Syn Czlowieczy ma WLADZE

ODPUSZCZANIA GRZECHOW na ziemi.

Chrystus Pan najlepiej znal natur¢ ludzka i wiedzial, ze po Jego
smierci dusze ludzkie rowniez beda chorowaly. Wiedzial tez, ze do
leczenia ich jest tylko jedno lekarstwo: Sakrament Pokuty. Totez moc
odpuszczania grzechow na ziemi, Pan Jezus przekazal swoim nastgpcom
w Kosciele — kaplanom po wszystkie czasy:

v Uradowali si¢ tedy uczniowie ufrzawszy Pana. Rzekt im przeto

znowu: Pokdj wam. Jako mnie postal Ojciec, i ja was posytam. To

powiedziawszy tchngl na nich i rzekl im: WezZmijcie Ducha Swietego,

KTORYM GRZECHY ODPUSCICIE, S4 IM ODPUSZCZONE, A

KTORYM ZATRZYMACIE, SA IM ZATRZYMANE". (). 20:20-23).
Jak widzimy z tego wersetu, Apostolowie i ich nastgpey sa upowaznieni
do rozgrzeszania — odpuszczania grzechow wszystkim narodom:

A aby w jego imieniu WSZYSTKIM NARODOM BYtA GEOSZONA

POKUTA I ODPUSZCZENIE GRZECHOW, poczynajge od Jerozo-

fimy“. (Lk. 24:47).
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Syn Czlowieczy mogt odpuszczaé grzechy na ziemi mocg jakg czerpat
ze swego Bostwa. Tak samo i kaplan — cho¢ jest czlowiekiem, moze
odpuscié nam grzechy na ziemi mocag Boza, udzielong mu w Sakramencie
Kaplanstwa przez Syna Bozego, czyli przez Boga-Czlowieka, Jezusa
Chrystusa. O tej mocy pisze Apostol Pawel:

A wszystko z Boga, ktdry nas z sobg pojednat przez Chrystusa i DAL

NAM URZAD JEDNANIA... W imieniu Chrystusa tedy POSELSTWO

SPRAWUJEMY, JAKBY SAM BOG PRZEZ NAS UPOMINAL. W

imieniu Chrystusa nalegamy: POJEDNAJCIE SIE Z BOGIEM". (11

Kor. 5:18-20).

.Nie zebysmy znowu samych siebie wam zalecali, ale dajemy wam

SPOSOBNOSC, zebyscie mogli :,n? przeciwstawic tym, ktorzy sig

chlubig na zewnqtrz, a nie w sercu”. (II Kor. 5:12).

Ta sposobnoScig jest wiasnie spowiedi, czyli wyznanie grzechow.
Apostolowie wiernie misj¢ t¢ wypehniali, juz w pierwszym wieku
chrzedcijanstwa, Apostol Jakub, ktéry sam stuchal nauk Chrystusa Pana
— pierwszy biskup Jerozolimy poleca wiernym, aby wyznawali grzechy
swoje przed kaplanem. Stanowczo przy tym podkresla, ze nie ma to by¢
wyznanie grzechéw w duchu tylko, przed samym Bogiem bezposrednio —
jak to praktykuja niektore wyznania, lecz wiasnie poleca je wyznawac
przed czlowiekiem — kaplanem.

Choruje kto miedzy wami? NIECH WEZWIE KAPLANOW KOSCIO-

A I NIECHAI sie nad nim modlg, NAMASZCZAJAC GO OLEJEM W

IMIE PANSKIE. A modlitwa ptyngca z wiary uzdrowi chorego i ulzy mu

Pan, a JESLIBY BYE. W GRZECHACH, ZOSTANA MU ODPUSZ-

CZONE. WYZNAWAJCIE WIEC JEDNI DRUGIM GRZECHY

WASZE"... (Jak. 5:14-16).

Na ten werset $wiadkowie Jehowy odpowiadajg: werset ten nie mowi,
ze ludzie maja wyznawaé grzechy przed kaplanem, lecz podaje —
wyznawajcie jedni drugim. To znaczy, ze wyznawac nalezy tym, przeciw
ktérym grzech sig popelnilo.

Takim tlumaczeniem przecza temu wersetowi, ktéry wyraznie mowi:
Wezwijcie kaptanow Kosciola®, a dalej podaje: .a jesliby byt w grzechach
zostang mu odpuszczone®.

Chrystus nie dal wszystkim stuchajagcym jego nauki — mocy
odpuszczania grzechow, lecz tylko do Apostolow zwrocit si¢ tymi
stowami: ,ktérym odpuscicie grzechy, sq im odpuszczone, a kiorym
zatrzymacie sq im zatrzymane”.

Azeby mogli Apostolowie grzechy odpusci¢ — czy tez zatrzymac, to
przede wszystkim musieli je pozna¢ i dlatego wierni je wyznawali. Nie
potrzebowal grzech6w wyznawaé paralityk, czy Maria Magdalena, gdyz
im odpuszcza grzechy Chrystus. On nie tylko znal ich grzechy, lecz zna i
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nasze, jak rowniez zna mysli kazdego czlowieka. Nie znaja ich jednak
kaptani Kosciofa i dlatego by poznali, trzeba im wyznaé.

1 wierni do polecenia tego stosowali si¢, gdyz jak podaje Pismo $w, —
spowiedZ, czyli wyznanie grzechéw, bylo praktykowane juz za zycia
Apostolow, to znaczy w pierwszym wieku chrzedcijanstwa:

«Wielu tez z wierzqcych przychodzito, oznajmiajgc i PRZYZNAJAC SIE

DO UCZYNKOW SWOICH*. (Dz.Ap. 19:18).

Ten werset rowniez podkresla, ze wielu wierzacych PRZYCHODZI-
LO, to znaczy, ze nie szli do sasiadow, czy tez znajomych przeciwko
ktorym zawinili, by im grzechy odpuszczali, lecz jak powiadaja Aposto-
towie, wielu wierzacych przychodzito do nich, wyznajac grzechy swoje.

Mylne zatem jest mniemanie tych wszystkich, kto6rzy uwazaja za
wystarczajgce zrobi¢ tylko rachunek swoich grzechow i w duchu wyznaé je
Bogu, aby uzyska¢ ich przebaczenie, gdyz Chrystus Pan bardzo jasno te
sprawg postawil:

~Ktorym odpuscicie grzechy, sq im odpuszczone, a kidrym zatrzymacie,

sg im zatrzymane". (J. 20:23).

I to zlecenie Pana Jezusa nakazywal Apostol Jakub:

w..Niech wezwie kaptandw Kosciota... wyznawajcie wigc jedni drugim

grzechy wasze". (Jak. 5:14-16).

Rzecz jasna, ze jezeli do czlowieka chorego potrzeba wezwaé kaplana,
aby chory przed nim magl si¢ wyspowiadaé, to cztowiek zdrowy musi i§¢
sam przed kaplana i wyzna¢ swoéj grzech, by uzyskaé rozgrzeszenie.

A wigc spowiedZ nie zostala wprowadzona dopiero w szesnastym
wieku, jak to wmawiajg Swiadkowie Jehowy, ktérzy w broszurce pt.
~Upewniajcie si¢ o wszystkich rzeczach™ w czg¢sci I11 na str. 261 pouczaja,
ze spowiedZ w Kosciele katolickim zostala wprowadzona w 1551 roku.

Nauka ta jest falszywa, gdyz Kosciol w tym czasie nie mogt wynalezé
spowiedzi, bowiem ona juz istniala przez prawie szesnaicie wickow.

Praktyka Sakramentu Pokuty — czyli spowiedzi wymaga ofiary i
upokorzenia si¢. Ludzie pyszni i zarozumiali zakladali najrozmaitsze sekty
juz nawet w pierwszych wiekach chrzescijanstwa, ktére migdzy innymi
zwalczaly spowiedZz. Totez Kos$ciol w trosce o zdrowie dusz swoich
wiernych w roku 1551 na Soborze Trydenckim nalozyl obowiazek na
kazdego chrzescijanina — katolika pod grzechem ciezkim, przynajmme]
raz w roku okolo Wielkanocy spowiada¢ si¢ i Komuni¢ Swicta
przyjmowac. Nie jest to wprowadzenie spowiedzi, lecz nakazanie
wykonywania tego, co dawno juz bylo ustanowione przez Chrys-
tusa.

Gdy w jakims kraju, szkoly podstawowe od dawna juz istnieja, lecz nie
wszyscy z nich korzystajg, niedoceniajac ich wartosci, a minister o$wiaty
tego kraju pragnac zlikwidowaé analfabetyzm, wydaje zarzadzenie
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obowiazkowego uczgszczania do szkoly, czyz mozna powiedzied, ze 1o Ow
minister wynalazt szkol¢ podstawowg?

Gdy $wiadkowie Jehowy podczas dyskusji sa przyparci argumen-
tami Pisma §w., Ze grzechy nalezy wyznawac, wowczas wigkszo$¢ z nich —
jak juz wspomnieli§my — daje bezmyslng odpowiedz: Owszem, ale jedni
drugim. Wyznaé grzechy nalezy tej osobie, przeciw ktorej grzech si¢
popehilo, a Bog przebaczy.

Gdyby nawet $wiadkowie Jehowy stosowali wyznawanie grzechow do
0s6b — przeciw ktorym sig¢ co$ zlego popelnito, to wowcezas nie wyznajg
wszystkich grzechéw. Bo przed kim maja wyznawac takie grzechy jak:
chciwosé, lenistwo, takomstwo 1 im podobne..

Na przyklad: przechodzac ulica spojrzal kto$ na niewiastg, aby ja
pozadal — zgodnie z Pismem $w. juz ja w sercu scudzolozyl (Mt. 5:28).
Drugi raz tej niewiasty nie spotyka, a nawet moze by jej nie poznal, przed
kim wowczas wyzna swe przewinienie?

Nie mogac tej niewiasty spotkaé, nie bgdzie mogl przed nig wyznac
swego grzechu, a tym samym grzech nie bedzie mu odpuszczony. Taki
czlowiek, zgodnie z Pismem $w. nie bedzie mial wstgpu do Kroélestwa
Bozego, albowiem nic grzesznego do Krolestwa Bozego nie wejdzie (I
Kor. 6:9-10).

Jednak ci, ktérzy porzucili Organizac)¢ Swiadkow Jehowy —
twierdza, ze praktyki tej $wiadkowie Jehowy w ogdle nie stosuja.

Rozmawialiémy z jednym panem, ktory przez kilka lat nalezal do
$wiadkow Jehowy — przyznat sig, ze byl gorliwym stugga. Dwa, a nawet
trzy razy w tygodniu chodzil na ich zgromadzenia i ani razu nie widzial,
aby ktorys z jego bylych ,wspotbraci® wyznatl przed drugim bratem jakis
grzech.

Jasny z tego wniosek, ze §wiadkowie Jehowy w ogole nie stosuja si¢ do
zalecenia Chrystusa jak i Apostoléw, by wyznawali grzechy swoje.
Thumacza w ten naiwny sposob wowcezas tylko, gdy nie maja co innego do
odpowiedzenia na przedstawione wersety Pisma Sw.

Natomiast w Kosciele Katolickim zgodnie z nauka Chrystusa
spowiadajg si¢ wszyscy, nie wylaczajac papieza. A kazdy najnizej stojacy
w hierarchii kaptan katolicki ma wiladz¢ rozgrzeszania tak samo, jak i
kaplani bedacy wysokimi dostojnikami Kosciola. Dlatego i papiez z
rownym skutkiem moze spowiadac si¢ u nowo wyswigconego kaplana,
biskupa czy kardynala.

Bywaja i tacy $wiadkowie Jehowy, ktdrzy w inny sposob tlumacza,
dlaczego nie wyznaja grzechow. Powiadajg oni, ze w ogole nie grzeszg. Po
przyjeciu symbolu chrztu, otrzymuja od Boga szczegblny zmysl, dzigki
ktéremu nie grzesza.

Takie tlumaczenie jest nie tylko przeczeniem Pismu Sw., lecz
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nieprzeci¢tng zuchwalosciag. Pismo $§w. takim zuchwalcom przeczy, gdyz
wyraznie podaje, ze:

wNie ma bowiem sprawiedliwego na ziemi, ktéryby czynit dobrze a nie

grzeszyt“. (Ekle. 7:21).

wJeslibysmy powiedzieli, ze NIE MAMY GRZECHU, SAMI SIEBIE

ZWODZIMY I NIE MASZ W NAS PRAWDY. Ale jesii WYZNAJEMY

GRZECHY NASZE, (Bog) jest wierny i sprawiedliwy, aby nam odpuscit

grzechy nasze i oczyscit nas od wszelkiej nieprawosci. I jeslibysmy

powiedzieli, ZESMY NIE ZGRZESZYLI, KEAMCA GO CZYNIMY i

nie masz w nas stowa Jego”. (1 J. 1:8-10).
. Jeshi ktory ze Swiadkéw Jehowy co§ przewini przeciwko Bogu
Jehowie, a tym samym przeciwko Organizacji, wowczas $wiadek Ow
automatycznie przestaje by¢ Swiadkiem Jehowy, cho¢ grzech popehnit
bedac nim. Zostaje z Organizacji wylaczony. Wylaczenie z Organizacji na
przeciag kilku miesigey lub roku, ma byé¢ dla niego kara. Po uplywie
wyznaczonego okresu, Swiadek 6w ma prawo, zwrocié si¢ z prosba o
ponowne przyjgcie. JeSli starsi bracia bgda uwazali, ze si¢ dostatecznie
upokorzyl, wowczas na nowo powraca do Organizacji, natomiast jesli
przed ponownym wigczeniem umrze, nie ma prawa do zmartwychwstania.
Jesli w tym czasie nastapi ,Armagedon® — nie ma szans przezycia go.
Sama za$ Organizacja Swiadkéw Jehowy po pozbyciu si¢ grzesznika
sposrod siebie — nadal pozostaje czySciutka bez skazy, chociaz nie
brakuje w niej takich czlonkéw, ktorzy potrafig ukryé swoje przewinienia
i tylko przed ludZmi — na zewnatrz okazuja si¢ sprawiedliwymi, a o
takich Chrystus Pan powiada:

Biada wam, wuczeni w Pismie i faryzeusze obludnicy, bo podobni

Jestescie do grobow pobielanych, ktdre na zewngtrz wydajq sie ludziom

pigkne, wewngqtrz zas petne sq kosci trupich i wszelkiego plugastwa. Tak

i wy z zewngqtrz wprawdzie wydajecie si¢ ludziom sprawiedliwymi, a

wewnqirz peini jestescie obludy i nieprawosci®. (Mt. 23:27-28).

Pismo $w. mowi, ze oprocz grzechéw jawnych sg grzechy ukryte przed
okiem innych, tak zwane grzechy tajne:

~Grzechy niektorych ludzi sq jawne i uprzedzajq sqd, innych znowu idg w

slad za nimi”. (1 Tym. 5:24).
A Pan Jezus mowi:

wA ja powiadam wam, Ze kazdy, ktory patrzy na niewiaste, aby jej

pozqdal, juz jg scudzoloiyl w sercu swoim®. (Mt. 5:28).
Dlatego to Apostot Pawel pisze do wiernych:

w- A mam nadzieje, Ze i w sumieniach waszych nic w was nie ma

tajnego”. (11 Kor. 5:11).

A oto jeszcze jeden przyklad z zycia swiadkow Jehowy. Z Pisma §w.
wiemy, ze Chrystus Pan przyniést na ziemi¢ milo$¢ i przebaczenie:
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.Wtedy Piotr przystgpiwszy do niego rzeki: Panie, a ILE RAZY mam mu
odpuscié, gdy brat méj przeciwko mnie z2grzeszy? CZYZ AZ DO
SIEDMIUKROC? Mdwi mu Jezus: Nie powiadam ci az do siedmiukrod,
ALE AZ DO SIEDEMDZIESIECIU SIEDMIUKROC". (Mt. 18:21-22).
Cala nauka Chrystusa Pana opiera si¢ na milosci, a tym samym na
przebaczaniu. Chrystus Pan mowi: przebacz siedemdziesigt siedem razy na

dzien. Natomiast $wiadkowie Jehowy — nie przebaczajg wczesniej, az
dopiero minie okres wylaczenia. I nie przejmuja si¢ tym, ze moze nastgpic
$mier¢ i w my$l ich nauki — biedna owca zginie na wieki.

Znamy przypadek, ze kiedy gorliwa glosicielka nauki swiadkow
Jehowy, zostala wylaczona z Organizacji za rozmowg z kolega szkolnym
przy przypadkowym spotkaniu si¢ na jednej z glébwnych ulic miasta —
wylgczenie jej nie zostalo cofnigte, choé upokorzyla si¢ przed starszymi
braémi i z zalem wielkim oraz z placzem prosila o przebaczenie 1 ponowne
przyjecie.

I cho¢ Chrystus nakazuje przebaczac siedemdziesigt siedem razy na
dzien — starsi zboru kazali jej czeka¢ na przebaczenie cale miesigce.

Sakrament Ciata i Krwi Panskiej
czyli Eucharystia

Swiadkowie Jehowy tak, jak zwalczajg Sakrament dlatego, ze w Pismie
$w. to stowo nie wystepuje, tak samo przeciwstawiaja si¢ Eucharystii.

W Pismie $w. Nowego Testamentu nie wystgpuje rowniez slowo
JStraznica®, ktorg swiadkowie Jehowy uwazajg za swoj ,pokram duchowy
na czas stuszny“. I nie razi ich to wcale, ze Chrystus nigdy nie wypowie-
dzial stowa .Straznica“ i nie zalecal pozywac tego ,pokarmu®. Dla nich
wystarczy to, ze starsi zboru ja zalecaja. Natomiast prawdziwy pokarm
duszy, prawdziwa i rzeczywista obecno$¢ Jezusa Chrystusa pod postacia-
mi Chleba i Wina w PrzenajSwigtszym Sakramencie, oddanie si¢
Chrystusa na pokarm duszy w Komunii $wigtej i powtorzenie Ofiary
krzyzowej we Mszy §w. — czyli Sakramencie Oltarza, ustanowionego
przez Chrystusa podczas Ostatniej Wieczerzy — Swiadkowie Jehowy
odrzucaja i zwalczajg zaciekle dlatego tylko, ze KoSciol uzyl slowa
.Eucharystia“ na okreslenie tego sakramentu.

Eucharystia — to nic innego, jak tylko rzeczywiste Cialo i Krew Pana
Jezusa. Ustanowienie tego Sakramentu zapowiedzial Chrystus zaraz po
cudownym rozmnozeniu chleba przy nakarmieniu rzeszy:

.Starajcie sie nie o pokarm, ktory ginie, ale kidory trwa na Zywot

wieczny, a kitéry da wam Syn Czlowieczy...” (J. 6:27).

Jam jest chleb zywy, ktory z nieba zstgpil, jesliby kto poZywal tego
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chleba, zy¢ bedzie na wieki, @ CHLEBEM KTORY JA MU DAM,
JEST CIALO MOJE za :Zycie $wiata“. (J. 6:51-52).

Pan Jezus ustanowil ten Sakrament w czasie Ostatniej Wieczerzy:

.A gdy oni wieczerzali, wzigf Jezus chleb, blogostawil i tamal, i dal ucz-

niom swoim mowigc: Bierzcie i jedzcie, TO JEST CIALO MOJE. A

wzigwszy kielich, dzieki czynit i dal im mowige: PIICIE z tego wszyscy.

1O JEST BOWIEM KREW MOJA NOWEGO TESTAMENTU, ktora

za wielu wylana bedzie na odpuszczenie grzechdw®., (Mt. 26:26-28).

Chrystus Pan przemienit chleb i wino w Cialo i Krew swoja i nakazal
pozywa¢ pod grozba utraty zbawienia:

WRzekt im przeto Jezus: Zaprawde, zaprawde powiadam wam: jeslibyscie

NIE POZYWALI CIALA SYNA CZLOWIECZEGO I NIE PILI KRWI

JEGO, nie bedziecie mie¢ Zycia w sobie. KTO POZYWA CIALO MOJE I

PIJE MOJA KREW, MA ZYWOT WIECZNY" (). 6:54-55).

Pi¢ Krew Panska i pozywac Cialo Jego, maja nie tylko Apostotowie,
lecz wszyscy, ktorzy pragng dostapi¢ zywota wiecznego. To jest warunek
konieczny i bez jego dopelnienia, zaden czlonek Kosciola Chrystusowego
nie bedzie zbawiony, za wyjatkiem malego dziecka, ktdre po chrzcie éw.
zeszlo z tego Swiata, bedagc w stanie laski uSwigcajacej.

W ten sposob rozumieli stowa Apostolowie i jak niegdy$ otrzymanym
od Chrystusa kawatkiem chleba, ktéry w ich r¢gku cudownie si¢ mnozyt —
nakarmili wiernych (Mk. 6:35-44), tak samo po $mierci Chrystusa karmia
wiernych Chlebem, ktéry w ich rgkach przy ofierze Mszy $w. moca Boza
przeistacza si¢ w Cialo i Krew Jego Naj$wietsza:

. Ci wige ktorzy przyjeli jego stowa, ochrzczeni byli i przytgezyto si¢ dnia

onego okoto trzech tysiecy dusz. I trwali w nauce apostolskiej, w

UCZESTNICTWIE {AMANIA CHLEBA i modlitwach”. (Dz.Ap.

2:41-42),

Juz sw. Pawel poleca wszystkim wiernym przyjmowa¢ Komuni¢ $wigta:
Ja bowiem otrzymatem od Pana, co tez wam podalem, ze Pan Jezus tej
nocy, w kidrej byt wydany, wzigl chleb i dzigki uczyniwszy tamat i rzeki:
«Bierzeie 1 jedzcie, to jest cialo moje, ktore za was bedzie wydane: to
czyncie na moje pamiqtke. Takze i kielich po wieczerzy mowige: Ten
kielich jest nowym testamentem we krwi mojej. To czyicie, ilekroé pié
bedziecie na pamiqtke mojq. llekro¢ bowiem ten chleb pozywaé, a kielich
pic bedziecie, Smierc Pariskq bedziecie zwiastowad, az przybedzie. Tak
wigc ktokolwiek by pozywat ten chieb albo pif kielich Panski niegodnie,
winien bedzie ciata i krwi Panskiej. Niechajze tedy doswiadcza czlowiek
samego siebie, a tak niechaj pozywa chleba tego i z kielicha pije. Kto
bowiem poZywa i pije niegodnie, potgpienie dla siebie pozywa i pije, nie
baczgc na ciato Panskie”. (1 Kor. 11:23-29).

Pismo sSw. podaje zatem, ze pierwsi chrzedcijanie od poczatku
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przyjmowah Eucharystig, czyli Cialo i Krew Panska.

Swiadkowie Jehowy staraja si¢ przekrgci¢ sens stow Pana Jezusa i
sugeruja, ze tym pokarmem, ktéry Pan Jezus kazal pozywac, nie jest
prawdziwe Jego Cialo i Krew, lecz stowo Boze, gdyz w PiSmie Sw. jest
powiedziane: ,Nie samym chlebem czlowiek zyje, ale wszystkim stowem,
ktére pochodzi z ust Bozych”. A wigc — stowo Boze jest tym duchowym
pokarmem czlowieka — twierdza Swiadkowie Jehowy, a rolg tej
Jkarmicielki“ przyjela na siebie ,Straznica“, czasopismo stuzgce Swiadkom
Jehowy jako ,pokarm na czas stuszny*. Sa to jednak wyobrazenia
redaktoréw ,Straznicy" i mniemania tatwowiernych, ktérzy wierza jej na
§lepo. Bo chociaz w Pi$mie §w. jest powiedziane: ,Nie samym chlebem
czlowiek zyje”, to przeciez Pismo $w. nigdzie nie mowi, ze cztowiek zyje
samym tylko stowem Bozym, a chleba nie potrzebuje do Zycia.

Wiemy, ze Pan Jezus swoja nauke¢ popieral zawsze zywym przykiadem
postgpowania. Totez Ewangelista podaje taki wazny szczeg6l:

WA wychodzqe Jezus wjrzal rzesze wielkq i ulitowal si¢ nad nimi,

albowiem byli jako owce nie majqce pasterza i poczql ich uczyé wielu

rzeczy” (Mk. 6:34).

Pan Jezus mowil do rzeszy przez dlugi czas czyli karmit ich stowem
swoim, pochodzacym z ust Bozych. Czy przestal jednak na tym pokarmie
stowa? Bynajmniej, bo oto nastgpny werset tak mowi dalej:

WA gdy juz wiele uplynelo czasu, przystapili uczniowie jego mowigc:

Pustynne jest to miejsce, a pora juz spdzniona, odpraw ich, aby szli do

najblizszych osad i wsi i zakupili sobie zywnosci, kidrq by si¢ posilili".

(Mk. 6:35-36).

A Pan Jezus co uczynil? Czy odpowiedzial moze: ,nie samym chlebem
zyje czlowiek“? Nic podobnego, gdyz w dalszym ciagu czytamy:

A odpowiadajac rzekt im: Dajcie wy im jesc... a wzigwszy piec chlebow i

dwie ryby i wejrzawszy w niebo, blogostawil i lamat chleby i dawal

uczniom swoim, aby przed nich kiadli... I jedli wszyscy i nasycili sig... A

bylo tych, ktdrzy jedli pie¢ tysiecy mezow”. (Mk. 6:37, 41-42).

Po nakarmieniu rzeszy chlebem, Pan Jezus odszedl od nich przez
morze na drugi brzeg. 1 dalej Pismo $§w. podaje, Ze nazajutrz rzesza
szukata Go i przeprawila si¢ za Nim przez morze. A gdy znaleZli Pana
Jezusa rzekl im:

....2aprawde, zaprawde powiadam wam, ze szukacie mnie nie dlatego,

sefcie widzieli cuda, ale ze pozywaliscie chleb i nasyciliscie sig. Starajcie

sie nie o pokarm, ktéry ginie, ale ktory trwa na Zywot wieczny, a kiory
da wam Syn czlowieczy... Jam jest chleb zywy, kitdry z nieba zstqpil;
jesliby kto pozywal tego chleba, zy¢ bedzie na wieki, a chlebem, ktory ja

MU DAM, jest cialo moje za Zycie $wiata... Rzekl im przeto Jezus:

Zaprawde, zaprawde powiadam wam: jeslibyscie nie poiywali Ciala
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Syna Czlowieczego i nie pili krwi jego, nie bedziecie miec¢ zycia w sobie.
Kto pozywa cialo moje i pije mojg krew, ma zywot wieczny, a ja w dzien
ostateczny wskrzesz¢ go. Bo CIALO MOJE PRAWDZIWIE jest
Pokarmem a KREW MOJA PRAWDZIWIE JEST NAPOJEM. Kto po-
Zywa moje ciato i pije mojg krew, we mnie mieszka, a ja w nim. Jako mie
postat zyjgcy Ojciec, i ja zyje dla Ojca, a kio poizywa mnie, i on zy¢
bedzie dla mnie”. (J. 6:26-27, 51-58).

Jak widzimy Pan Jezus nie powiedzial, ze tym chlebem zywota jest
stowo moje, ale po kilkakro¢ stwierdza dobitnie, ze chlebem tym jest
Cialo moje.

Ustanowienie Sakramentu Oltarza, Chrystus Pan zapowiedzial tymi
stowy: ,Starajcie si¢ nie o pokarm, ktdry ginie, ale kidry trwa na zywot
wieczny, a ktory DA WAM Syn Czlowieczy". Stowa te wypowiedzial Pan
Jezus po cudownym rozmnozeniu chleba, ktéry to cud uczynil w czasie
gloszenia swej nauki, a tym samym podawal juz stowo Boze.

Gdy jednak méwi o chlebie ciata swego, nie méwi ,pokarm, ktdry dat
wam, lub daje wam Syn Czlowieczy, lecz powiada: ,Pokarm, kiéry DA
WAM SYN CZLOWIECZY" — dopiero w przyszlosci (J. 6:27).

[ jak wiemy, dopiero w czasie Ostatniej Wieczerzy dal nam ten pokarm
w cudowny sposob zamieniajgc chleb w swe Ciato i wino w Krew swoja
Najswietsza (Mt. 26:26-28).

Swiadkowie Jehowy nie mogac nie uznac stusznosci tych argumentow,
gdyz sa one zbyt oczywiste i jasne — staraja si¢ je odeprze¢
rozumowaniem ,Straznicy”, ktoéra dowodzi, ze stowo .jest* powiedziane
przez Pana Jezusa przy blogostawieniu chleba podczas Ostatniej
Wieczerzy, nie nalezy bra¢ w znaczeniu: ,jest”, lecz ,oznacza". I nie zraza
ich to weale, ze Pan Jezus powiedzial tak jasno i wyraznie: TO JEST cialo
moje.

Nie powiedzial ,oznacza®, tylko — JEST — czyli stwierdzil
rzeczywisty obecnos¢ swego Ciala. To nie przeno$nia ani symbol pod
postacig chleba, tylko rzeczywisto$é, tajemnica niepojeta rozumem
ludzkim, tak jak i Bog jest niepojety i rozumem nie da si¢ Go zglebié:

O, glebokosci bogactw, madrosci i umiejetnosci Bozej! jakze niepojete

sq sqdy Jego i niedoscigle drogi Jego. Ktoz bowiem poznat mysl Pana

albo kto byt doradcg Jego” (Rzym. 11:33-34).

Rzeczywisto$¢ ta przystgpna jest jednak dla serca zyjgcego wiara, dla
umystu ¢wiczonego prawdziwa pokora.

Swiadkowie Jehowy, t¢ tajemnice, ktéra nalezy przyjaé wiarg —
staraja si¢ zglebi¢ rozumem, tym ludzkim, tak bardzo ograniczonym
rozumem. Rozum musi poja¢, a gdy si¢ okaze za maly do zglgbienia
tajemnic Bozych wtedy prawda musi ustgpié.
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Dlatego, ze widza oczami chleb tylko, nie cialo — trudno im uznac
obecno§¢ Chrystusa w tym chlebie. Poniewaz trudno zrozumiec to, czego
sie nie widzi — wiec odrzucaja wiar¢ w obecno$¢ Pana Jezusa w
Naj$wigtszym Sakramencie, cho¢ Pismo Swigte tak wyraZnie poucza:

.A wiara jest podstawg tych rzeczy, ktorych si¢ spodziewamy, przes-

wiadczeniem o PRAWDZIE TEGO, CZEGO SIE NIE WIDZI"

(Hebr. 11:1).

Swiadkowie Jehowy twierdza, ze ta Komunia ktéra Apostolowie w
Wieczerniku przyjeli nie mogla by¢ rzeczywistym Cialem 1 Krwig
Chrystusowa, poniewaz Chrystus w tym czasie zyl jeszcze i byl z nimi
obecny. Jakze wigc mogli oni Jego cialo jes¢ 1 pi¢ krew Jego?

Taki sam zarzut co do joty, jaki teraz Kosciolowi stawiaja swiadkowie
Jehowy, postawili niegdy$ Panu Jezusowi niedowiarkowie, a echo tych
stow podchwycila ,Straznica® i za nia, jak za pania matka powtarzajg
$wiadkowie Jehowy. W zarzucie tym odnajdujemy slowa owych
niedowiarkow mowigcych:

Sprzeczali si¢ tedy Zydzi migdzy sobq mowige: Jakze moze on nam da¢

ciato swoje za pokarm?... Twarda to mowa i ktoz jej stuchaé moze?” (J,

6:53, 61).

Co6z na to bezrozumne wolama odpowiedzial Pan Jezus? Czy moze
wyjasnil, ze stlowa te nie odnoszyg si¢ do Ciala Jego, lecz do ,nauki i
Pisma"? Dlaczego nie wytlumaczyl tak jak .Straznica™, ze slowo jest” —
nalezy rozumie¢ jako .oznacza™?

Choé sie gorszono, cho¢ wiedzial, ze ludzie od Niego odchodzg, nie
zrazal sie tym. Zapytuje nawet Apostotow: Czy 1 wy odejs¢ chcecie? A nie
tlumaczy im — jak Swiadkowie Jehowy, ze ten chleb, o ktorym mowi —
woznacza® tylko Cialo Jego, a w istocie przedstawia slowo Boze, lecz
twardo i po wielokro¢ powtarza:

JAM JEST CHLEB ZYWY... KTO POZYWA CIALO MOJE I PIJE

KREW MOJA... Bo ciato moje PRAWDZIWIE JEST POKARMEM, a

krew moja PRAWDZIWIE JEST NAPOJEM... Kto POZYWA MNIE i

on 2y¢ bedzie dla mnie” (J. 6:51-58).

Mnie — to znaczy cala istotg, nie slowa tylko. Skutek tego jasnego
stwierdzenia byl taki, ze wielu uczniow Jego odeszlo (J. 6:61-68). Zostali
przy Nim tylko ci, ktérzy nie pojmujac wierzyli Chrystusowi, ktory
powiedzial:

JDuch jest tym, kidry ozywia, cialo nic nie pomoze. Slowa, kidrem

wypowiedzial, duchem sq i Zyciem". (J. 6:64).

Apostolowie wierzyli, ze te slowa Chrystusa, ktore ,Duchem sg i
zyciem” — tak, jak wskrzeszaly umarlych, uciszaly burzg, byly zdolne
rozmnozyé chleb i zamieni¢ wodg w wino, te slowa maja réwniez moc
przemieni¢ chleb i wino w Jego Cialo i Krew Najswigtsza.
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Nalezy przyjac te jasne dowody Pisma $§w. oparte na stowach samego
Chrystusa — zamiast podawac za dowody biblijne, zarzuty stawiane przez
niedowiarkéw — tych samych, co przed Pilatem krzyczeli: ukrzyzuj Go,
precz z Nim (J. 19:15).

Od czego jednak zdolno$ci redaktoréw ,Straznicy*? Oto znalezli cytat
rowniez wypowiedziany przez samego Chrystusa. Ze cytat ten nie dotyczy
absolutnie Eucharystii, Swiadkéw Jehowy nie zraza. Dla nich jest wazne,
ze znalezli jakis punkt zaczepienia, bo oto Ewangelia podajac przypowiesé
o siejbie tak méwi:

»Wyszedl siewca rozsiewac ziarna swoje. A gdy sial, jedno padio przy

drodze. 1 zdeptane jest... A inne padlo miedzy ciernie, a ciernie wzrosty

wespot z nim i przygluszyly je... Pytali go tedy uczniowie jego, co by to
byta za przypowies¢. A on im rzekt: ,Ziarnem jest slowo Boze. Przy
drodze sq ci stuchacze, do ktérych potem przychodzi szatan i porywa
stowo z serca ich... To znowu, ktdére padlo miedzy ciernie, OZNACZA
tych, ktorzy postyszeli, ale odchodzgce, przez troski, bogactwa i rozkosze

Zycia sq przygluszeni [ nie przynoszg owocu?. (Lk. 8:5-14).

Wige jednak znaleZli! To juz nie méwig niedowiarkowie — ttumacza
Swiadkowie Jehowy — lecz sam Chrystus wypowiada stowo ,OZNA-
CZA".

Ta okolicznos¢, ze Pan Jezus stlowa tego uzyl dla wyjasnienia spraw
nie majgcych zadnego zwiazku z Eucharystia — nie powstrzymuje ich od
bezmyslnego dowodzenia w dalszym ciagu, ze stowo ,jest” wypowiedziane
przez Pana Jezusa w Wieczerniku — nalezy réwniez rozumieé¢ jako
«oznacza“, a tym samym Cialo i Krew Zbawiciela przestanie byé
rzeczywistoscig, a okaze si¢ tylko... symbolem na pamiatke.

Nie odrozniaja biedacy rzeczywistoéci od przypowiesci, bowiem ziarno
NIE JEST stowem, tylko oznacza stowo, czyli symbolizuje go. Wiec
stusznie jest uzyty wyraz ,oznacza" w tej przypowiesci.

Nie nalezy jednak miesza¢ poje¢ i przyrownywaé przypowiesci do
rzeczywistoSci, bowiem Chrystus Pan przy ustanawianiu Naj$wigtszego
Sakramentu, czy tez przy zapowiedzi jego ustanowienia nie postuzyl sig
przypowiescig jak w przypadku o siejbie, lecz dobitnie podkresla, ze Cia-
to moje prawdziwym jest pokarmem, ktéory da wam Syn Czlowieczy.

I co tu nadawac inny sens stowu ,jest”, je$li sam Bog uzywa go wlasnie
W znaczeniu ,jest”.

Po szczerym zastanowieniu si¢ kazdy uczciwy, myslacy cziowiek, nie
moze nie uzna¢ tego, o czym $wiadczy Pismo §w., czyli musi uwierzyé, ze
Chrystus swym Bozym stowem istotnie przemienit chleb i wino w Cialo i
Krew swoja.

Kazdy cztowiek dobrej woli wyzajacy wiare w Chrystusa Pana
zamiast stawiac zarzuty jakie niegdy$ stawiali niedowiarkowie Jezusowi:
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Jak moze on daé¢ cialo swoje za pokarm™ — powinien raczej z
dziekczynieniem korzysta¢ z wielkiego daru i jak najczgsciej pozywac tego
Chleba ktory z nieba zstgpuje™ (J. 6:50).
ZSTEPUIJE... a wigc nie tylko raz jeden zstapil w pierwszym stuleciu
naszej ery, lecz ZSTEPUJE CODZIENNIE podczas kazdej Mszy Swigtej.
Msza $wigta jest bezkrwawym powtdrzeniem krwawej ofiary Chrystu-

sowej, w czasie ktorej — jak uczy Kosciol swigty — , Pamigtke meki
Pariskiej sie rozwaza i Zycia przyszlego zadatek nam si¢ daje”. Innymi
stowy — Meke 1 Smier¢ Pana naszego Jezusa rozwazamy:

Jdekro¢ bowiem ten chleb pozywad, a kielich pic bedziecie, smieré

Paniskq bedziecie zwiastowac, az przybedzie®. (1 Kor. 11:26).

Punktem szczytowym Ofiary Mszy Swigte] jest moment podniesienia,
czyli przeistoczenie, kiedy na oftarz Chrystus z nieba zstgpuje (J. 6:50), 1
stowami kaplana Sam Siebie Ojcu Przedwiecznemu za nas ofiarowuje. To
sam Chrystus przez kaplana wypowiada stowa: ,Bierzcie i jedzcie, to jest
Cialo moje... pijcie to jest Krew moja”.

I juz nie ma chleba — tylko Cialo, i nie ma wina — tylko Krew. To
Chrystus sam przez r¢ce kaplana udziela si¢ nam w Komunii $wigtej
bySmy jednoczac si¢ z Nim — mieli zycie Boze w sobie.

W pierwszych wiekach chrzescijanstwa — jak podaje Pismo sSw.
wyznawcy wiary Chrystusowej wiernie uczestniczyli w przyjmowaniu
Sakramentu Eucharystii:

.Niechajze tedy doswiadcza czlowiek samego siebie, a tak niechaj PO-

ZYWA CHLEBA TEGO 1 Z KIELICHA PIIE... Jesli kto glodny, nie-

chaj je w domu, abyscie si¢ na potgpienie nie schodzili...” (I Kor.

11:28-34).

Nie mozna wigc thumaczyc¢, ze wierni zbierali si¢ na wspolne positki —
jak to tlumacza $wiadkowie Jehowy, gdyz Apostol Pawel wyraznie wska-
zuje, ze je$¢ maja w domu, a zgromadzajac sig¢ wspoOlnie majg pozywac
Cialo i Krew Panska w Sakramencie Eucharystii. 1 wierni przyjmowali
Komunie $wietg, trwajac w lacznosci z Chrystusem.

Swiadkowie Jehowy twierdza, ze pamiatke Wieczerzy Panskiej (w ich
pojeciu symboliczne przyjmowanie Eucharystii) nalezy dokonywa¢ raz w
roku, bowiem Chrystus Pan powiedzial: ,Bierzcie i jedzcie, to jest Ciato
moje, ktore za was bedzie wydane: to czyncie na mojg pamigtke”. Jesh na
pamigtke powiadaja $wiadkowie Jehowy - to znaczy w rocznicg raz w
roku. Nie patrzg i nie zwracaja uwagi na to, ze nast¢gpny werset mowi:

.Takze i kielich po wieczerzy, mowigc: Ten kielich jest Nowym

Testamentem we krwi mojej. TO CZYNCIE ILEKROC PIC BEDZIE-

CIE na pamigtke mojq. llekroc¢ bowiem ten chleb pozywac bedziecie, a

kielich pic bedziecie, SMIERC PANSKA BEDZIECIE ZWIASTOWAC

AZ PRZYBEDE". (I Kor. 11:25-26).
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A wigc nie na pamiatkg jeden raz w roku — jak staraja si¢ wmawiaé |
swiadkowie Jehowy, lecz ilekro¢ czyni¢ bedziecie na moja pamiatke
czyncie, bowiem bgdziecie zwiastowac Smierc¢ Panska az przybede. (I Kor,
11:25-26).

Totez Ofiara Mszy Swigtej sprawowana w koSciele Rzymsko-katolickim, |
jest niczym innym, jak bezkrwawg Ofiarg meki i $mierci Pana Jezusa, podczas
ktorej przyjmujemy (Eucharysti¢) Cialo Panskie.

Apostolowie nie tylko raz w roku zbierali si¢ na lamanie chleba, co
oznaczalo przyjmowanie Ciala Panskiego. Czytamy bowiem w Dziejach
Apostolskich:

WOl wige kiorzy przyjeli jego stowa, ochrzezeni byli i przylgezylo sie

DNIA ONEGO okelo trzech tysigey dusz. I trwali w nauce apostolskiej,

w UCZESTNICTWIE tAMANIA CHLEBA i modlitwach”, (Dz.Ap.

2:41-42),

Wyraznie Pismo sw. mowi, ze ci, co przyjeli chrzest nie czekali az
nadejdzie dzien pamigtki (rocznicy Ostatniej Wieczerzy), lecz tamanie
chleba, czyli przyjmowanie Ciala Panskiego nast¢gpowalo onego dnia,
kiedy chrzest przyjgli. A trzy wersety dalej czytamy:

wre A Pan CODZIENNIE POMNAZAL ich liczbe tymi, ktdrzy mieli byé

zbawieni*(Dz.Ap. 2:46).

A wigc ci, ktorzy w nastgpnych dniach przyjmowali chrzest, rOwniez
onego dnia uczestniczyli w lamaniu Chleba.

Zreszig na innym miejscu Pismo $w. dobitnie podkresla, iz Apostol
Pawel przyjmowal Cialo Panskie czgsto, a nie tylko jeden raz w roku, jak
ttumaczg swiadkowie Jehowy. W Pismie $wigtym bowiem czytamy:

«Ci wyprzedziwszy nas czekali na nas w Troadzie, a my odplynelismy po

swigcie Przasnikow z Filippéw i po pi¢ciu dniach przybylismy do nich do

Troady, gdzie pozostalismy dni siedem. A pierwszego dnia po szabacie,

GDYSMY SIE ZESZLI NA {AMANIE CHLEBA, Pawel. majgc

odjechac nazajutrz, rozmawiajgc z nimi przedtuzyl swojg mowe az do

potnocy”. (Dz.Ap. 20:5-7).

Jak z wyzej przytoczonych wersetow wynika — Apostol Pawel wyje-
chat z Filippow po $wigcie Przasnikow, gdzie bylo tamanie chleba, a po
pigciu dniach byl juz w Troadzie, gdzie zostal dni siedem. A w pierwszy
dzien po szabacie, z tymi ktorzy wezesniej wyjechali, zeszli sie na lamanie
chleba. A zatem zaledwie po kilku dniach od $wieta paschy (Przasnia-
kow), a nie za rok — jak glosza $wiadkowie Jehowy, Apostol Pawel
przyjmowal Cialo Panskie.

A oto w jaki sposéb swiadkowie Jehowy obchodzg pamiatke Wiecze-
rzy Panskiej. Raz w roku gromadnie zbieraja si¢ w dniu 14 nizan (kwiet-
nia) o wieczornej porze w poszczegolnych zborach. Zasiadaja wokol stotu
na ktoérym znajduje si¢ wino i chleb przasny. Starszy zboru biorac chleb
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i wino podaje ten symbol uczestnikom wieczerzy, zaznaczajac, kto
poczuwa si¢ godnym naleze¢ do grona stu czterdziestu czterech
tysigcy wybranych — moze symbol ten spozy¢. Nie wielu uczestnikow
w sumieniu swym poczuwa si¢ do tej godnosci, wigc potrzymawszy
chwilg chleb i wino — oddaje nastgpnemu bratu lub siostrze. Gdy
symbol ow obwedruje wszystkich 1 zostaje nietknigty, po godzinie
dwudziestej czwarte] przestaje by¢ symbolem ciala Panskiego 1 pozostaje
do dyspozycji gospodarza domu. Jesli si¢ znajdzie wsrod swiadkow
Jehowy taki, ktory podczas obchodzenia pamigtki® poczuje sig
godnym nalezenia do stu czterdziestu czterech tysigcy i symbol ten
spozyje — zostaje zaliczony juz za zycia do istot wedlug — sSwiadkow
Jehowy — niebianskich, natomiast wedlug Objawienia sw. Jana do grona
~dziewic".

W dyskusjach $wiadkowie Jehowy mowia, 1z nauka Kosciota katolic-
kiego glosi, ze w kosciele waszym, ktory jest wykonany tak jak kazdy inny
budynek — re¢ka ludzka, mieszka Bog. Gloszenie takich nauk jest niez-
godne z Pismem $w., ktore mowi, ze: Bog nie mieszka w kosciolach
reka ludzkg uczynionych (Dz. Ap. 17:24).

Zarzut ten jest niestuszny, katolicy wiedza, Ze mieszkaniem — stolica
Boga jest niecbo. Mowi o tym wyraznie Pismo Sw.:

.Wiemy bowiem, ze ..mamy przybytek od Boga, dom, nie rgkoma

budowany, ale wiekuisty w niebiesiech”. (11 Kor. 5:1).

W domu Ojca mego mieszkan jest wiele...” (J. 14:2).

.To méwi Pan: Niebo stolicq mojq, a ziemia podnozkiem nog moich..."

(Iz. 66:1).

Stowami tymi $wiadkowie Jehowy ustawiajg siebie w jednym i tym
samym rzedzie z faryzeuszami. Wspolnie z nimi stawiaja zarzut samemu
Chrystusowi, starajgc si¢ storpedowaé Jego nauke: .,.S'*!i:pcy!...- A
ktobykolwiek przysiqgl na Swigtynig, przysi¢ga na nig i na tego, ktory w niej
zamieszkuje”. (Mt. 23;19-21). Faryzeusze doskonale rozumieli stowa
Chrystusa do nich adresowane i nie o$mielali si¢ im przeczy¢, bowiem
powszechnie wierzono, ze w Swigtyni jerozolimskiej zamieszkuje Bog.
Lecz ta $wiatynia miala by¢ zburzona i tak tez si¢ stalo. Bowiem tak
postanowil Bog — Jezus Chrystus i tak tez zapowiedzial (Lk. 21:5-6).
Zapowiedzial tez ze na Piotrze-Opoce zbuduje Kosciol Swoj ktorego nigdy
i nikt nie przemoze! (Mt. 16:18). Zapowiedzial réwniez, ze On w nim — w
Kosciele i z Kosciolem bedzie az do skonczenia swiata. (Mt. 28:20).

Czyzby jednak $w. Pawel przeczyl prawdzie mowigc: ..Bdg nie mieszka
w Swigtyni rekq ludzkg uczynionym™? Nie! Sw. Pawel wypowiadajac te
stowa do pogan, mial na uwadze swiatynie poganskie.

Nauka Kosciola Katolickiego glosi, ze Bg jest w niebie, na ziemi i na
kazdym miejscu:
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.Gdzie bowiem dwaj albo trzej sq zgromadzeni w imi¢ moje, tam ja

jestem posrod nich” (Mt. 18:20)

W szczegolniejszy zas sposob — w sposob widzialny, Chrystus
przebywa w kosciele, gdzie pod postacig chleba zst¢puje na oftarz. Nie
mieszka — lecz z milosierdzia swego stale zstgpuje z nieba (J. 6:50) by
nam grzesznym udziela¢ si¢ w Komunii Swigtej.

Chrystus Pan ukryl swoje Bostwo w Eucharystii 1 udziela si¢ wiernym
pod postacia chleba-komunikantéow. O ile wszystkie komunikanty nie sa
rozdane wsrod wiernych, wowczas Chrystus Eucharystyczny przebywa w
kosciele i to do czasu, dopdki nie zostana one rozdane. | znowu przy po-
nownym przeistoczeniu chleba 1 wina w Cialo i Krew, Chrystus — Bog
zstgpuje z nieba na oftarz po to, bySmy si¢ posilili Jego Ciatem i Krwia,
jak zalecal podczas swej nauki (J. 6:54-57). I w ten sposob przebywa z na-
mi 1 przebywa¢ bedzie az do skonczenia Swiata, zgodnie ze swoja
zapowiedzig:

we- A oto ja jestem z wami po wszystkie dni, az do skonczenia swiata"

(Mt. 28:20).

Gdyby wszystkie komunikanty byly rozdane wiernym, a kaplan nie
sprawowalby Ofiary Mszy sw. wowczas Chrystus ukryty pod postacia,
Eucharystii nie przebywalby w kosciele, gdyz On zstgpuje z nieba podczas
przeistoczenia chleba 1 wina w Cialo 1 Krew Chrystusowa w czasie podnie-
sienia we Mszy Swigtej. Nie we wszystkich kosciotach katolickich przeby-
wa Chrystus ukryty pod postacig Eucharystu. Gdzie nie ma kaplana stale-
go, a tylko dojezdza raz na jakis czas, to w tej swigtyni nie ma Chrystusa
Eucharystycznego. lecz dopiero podczas Mszy §w. w czasie podniesienia
zstgpuje znowu z nieba 1 kaplan udziela Go wiernym.

Apostol Pawel nie mowir o przebywaniu Boga utajonego w
tabernakulum w $wiatyni katolickiej 1 nie mogt o tej $wigtyni mowic,
gdyz wowczas kiedy slowa te wypowiadal, nie bylo jeszcze kosciolow —
swigtyn katolickich, w ktorych znajdowala si¢ Eucharystia.

Nie znaczy to, ze pierwsi chrzescyanie z Apostolami nie przyjmowali
do swych serc Chrystusa — lecz przeistoczenia chleba 1 wina w Cialo |
Krew Chrystusowg, Apostolowie dokonywali, gdy zbierali si¢ wierni i
uczestniczylt w famaniu chleba (Dz.Ap. 20:7).

Z wersetu w ktorym Apostol Pawel powiada, ze: Bog nie mieszka w
kosciotach reka ludzka uczynionych, wyraznie wynika, ze odnosi si¢ on do
Atenczykow, Grekow, ktorzy wybudowali oltarz nieznanemu Bogu:

Pawet tedy stangwszy w posrodku Areopagu rzekl: O, Atenczycy,

we wszystkim widz¢ was wysoce poboznymi. Przechodzge bowiem i pai-

rzgc na swietosci wasze, znalaztem tez oliarz, na ktorym byvlo na-
pisane: NIEZNANEMU BOGU. Co tedy nieznajqc czcicie, to ja wam
zwiastuje. Bog, kiory stworzyl swial... nie mieszka w Swigty-
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niach rekqg uczynionych...” (Dz.Ap. 17:22-24).

Katolicy nie wystawiaja oltarzy nieznanemu Bogu, gdyz oni znaja
Boga — Pana i Stworce. Wiedza, Zze Bogiem prawdziwym jest — Bog w
Trojey jedyny.

Na zakonczenie jeszcze raz uprzytomnijmy sobie, ze tak jak Chrystus
nie jest zadnym emblematem ani symbolem ustanowionym na pamigtke,
lecz osoba jak najbardziej rzeczywista — realng, tak samo 1 Sakrament
Eucharystii, ktéry On ustanowil, to nie symbol tylko — jak tego pragnie
_Straznica“, lecz pelna rzeczywistos¢, istotna obecno$é Chrystusa, ktory
dopelnia w niej danej ludziom obietnicy:

.Nie pozostawie was sierotami...” (J. 14:18).

Oraz:
A oto ja jestem z wami po wszystkie dni, az do skonczenia Swiata”. (Mt.
28:20).

Sakrament kaptanstwa

Juz za czaséw przebywania Pana Jezusa na ziemi — gdy nauczal i

czynil cuda, powiadano:
Czarta ma i szaleje, dlaczego go stuchacie?” (J. 10:20).
Przez Belzebuba, ksiecia czartowskiego, wyrzuca czarty”. (LK.

11:15).

Echo tych stow odnajdujemy i dzi§ w oszczerczych napasciach roznych
organizacji religijnych, a szczegélnie w zarzutach Swiadkéw Jehowy
skierowanych do kaplanow katolickich, ktorymi to zarzutami staraja sig
zwalczaé samg istotg¢ kaplanstwa.

... Jesli mnie przesladowali i was przesladowaé bedg”. (J. 15:20).

Stowa te wyrzekl Chrystus Pan do swoich Apostolow 1 ucznidw
sposobigc ich do poslannictwa, jakie im zlecil.

Kaptanstwo katolickie, wolaja swiadkowie Jehowy — wywodzi si¢ od
szatana, a namiestnika Chrystusowego na ziemi — papieza przedstawiaja
jako owa apokaliptyczna besti¢ z Objawienia $w. Jana. Czy jednak
Chrystus mial spolkg¢ z Belzebubem — dlatego, ze tak mowili
niedowiarkowie? Nie! Tak samo i kaptani katoliccy nie sg od szatana,
choé¢ $éwiadkowie Jehowy wzorem owych niedowiarkéw robig wszystko co
moga, aby ludzi o tym przekonac¢. Wypelniaja si¢ tu jedynie stowa Pana
Jezusa, ktéry swoim Apostolom powiedzial, ze: .nie jest uczen nad
mistrza” (Mt. 10:24), ,mnie przesladowano i was przesladowac bedq” (J.
15:20), ,Bedziecie w nienawisci u wszystkich dla imienia mego” (Mt. 10:22).

Juz sam fakt, ze wszystkie sekty i herezje, r6znigce si¢ migdzy sobg w
kwestiach teologicznych, w tym jednym punkcie powszechnej niechgci a

[TLEL]
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nawet nienawisci do Kosciola katolickiego tacza si¢ w jeden chér glosow,

zgodnie napastujacy jego kaplanéw i misjonarzy — przemawia za tym, Ze

wiasnie ksigza katoliccy sa tymi, o ktorych Pan Jezus powiedzial;
~Jesli pana domu nazwali Belzebubem, jakoz daleko wigcej domownikdw

Jego®. (Mt. 10:25).

Chrystusa domownikami sg kaplani KosSciola Powszechnego, oraz
Jego wyznawcy 1 cho¢ rozpalone przez pieklo jgzyki roznych sekciarzy
bluzgaja nienawiscia i1 oszczerstwami (Jak. 3:6), nie zdolaja tej prawdy
przekreslic. Nie zdotaja, cho¢ wzorem i taktyka szatana, oblekaja sic w
piorka aniolow Swiattodci, czyli oszczerstwa swoje ubieraja w wersety
Pisma Sw. falszywie je tlumaczac, co uwidaczniamy w niniejszym
opracowaniu. Przeadresowuja oni na kaplanéw Kosciola Chrystusowego
te zarzuty, jakie Pismo stawia kaptanom starozakonnym, czyli zydowskim
1 ich obrzedom.

Totez celem niniejszej czeScl tego rozdziatu jest odparcie przeciwko
kaplanstwu falszywych zarzutow, jakie stawiaja $wiadkowie Jehowy, a
takze omowienie istoty Kaplanstwa Rzymsko-katolickiego — jego
godnosci 1 autentycznodci, w Swietle dowodow Pisma $wigtego.

Pierwszy zarzut Swiadkowie Jehowy czerpig z wersetu mowiacego, ze
.Jeden jest posrednik migdzy Bogiem i ludZmi — Jezus Chrystus*. Zatem
precz z kaptanami — wolajg. Nie potrzebni nam inni posrednicy i usituja
przekona¢ o tym wszystkich nie zwazajac na to, ze twierdza wbrew Pismu
Sw., ktore mowi, iz jak za zycia na ziemi Chrystus byl posrednikiem
migdzy swym Ojcem a ludimi, tak tez potrzebni sa posrednicy miedzy
Chrystusem a ludZmi, a sa nimi kaplani, ktorzy to posrednictwo w imieniu
Jego z woli Bozej sprawuja:

«W imieniu Chrystusa tedy POSELSTWO SPRAWUJEMY...” (I

Kor. 5:20).

Werset ten mo6wi, ze Chrystus ustanowil na ziemi kaplanéw, aby pos-
redniczyli migdzy Nim i ludZmi, gdyz stowo ,poselstwo* oznacza wlaénie
posrednictwo. Juz od wiekow kazdy poset jest posrednikiem migdzy tym,
ktory go postal, a tymi, do ktorych jest postany.

Nastgpnym wersetem, ktérym Swiadkowie Jehowy chca podwazyé
samg istotg¢ kaplanstwa — jest ten, ktéry powiada, ze ,Obrzydle sq przed
Panem calopalenia i kadzenia". 1 przed takim twierdzeniem nie powstrzy-
muje ich fakt, ze zarzut ten odnosi si¢ do calopalen starozakonnych, do
kadzenia przez kaplanéw zydowskich. Katolicy bowiem catopalenia nie
czynia, zadnych baranéw ani woléw przed Bogiem nie pala, tylko wraz
z kaptanem ofiar¢ Mszy $wigtej sprawujacym, wiernie uczestnicza, w Mece

Chrystusowej — i Jezusa, Baranka Niepokalanego, Bogu Ojcu ofiaro-
wuja za grzechy swoje i bliznich, faczac si¢ z Nim w Komunii
swigte).
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Niech nam Pismo $w. odpowie, a ono da najlepsze, bo prawdziwe
$wiadectwo o tym, ze kaplanstwo raz ustanowione przez Boga, by pos-
redniczyé miedzy Nim i ludZzmi — JEST WIECZNE, majgce trwac po
wszystkie czasy. W liScie do Hebrajezykow czytamy:

.Mialo wprawdzie i pierwsze (kaplanstwo) przepisy o stuzbie Bozej i

ziemskq Swigtynie. Byl tez zrobiony pierwszy przybytek, w ktérym byly

Swieczniki i stdl, i chleby pokiadne: To si¢ nazywalo miejscem

swietym. A za drugq zaslong znajdowal sie przybytek inny, zwany Swiete

Swietych, majgcy zlotq kadzielnice | Arke Przymierza zewszqd

powleczong zlotem. Byla w niej urna zawierajgca manng i lask¢ Aarono-

waq, ktora byla rozkwitla, a takze tablica przymierza... A gdy to tak
urzqdzone bylo, do pierwszego przybytku WCHODZILI ZAWSZE KAP-

LANI sprawujgcy stuzbe Bozg. Do drugiego zas jedynie arcykaplan raz w

roku, i to nie bez krwi, ktdrg ofiaruje za swoje i ludu przewinienia... Ale

Chrystus stawszy si¢ Najwyzszym kaplanem dobr przyszfych przez

wyzszy i doskonalszy, a nie rekq uczyniony, tj. nie z tego Swiata,

przybytek, i nie przez krew kozléw albo cielcéw, lecz przez krew wlasng
wszed! raz do miejsca Swietego dokonawszy wiecznego odkupienia.... Bo

i Mojzesz po odczytaniu ludowi wszystkich ustaw Zakonu wzigl krew

cielcow i kozléw z wodg, weing szkarlatng i hyzopem i pokropit rak

samaq ksiege, jak i wszystek lud, méwiqgc: Ta jest krew Testamentu, ktéry

Bég wam zlecit (Wyjsé. 24:8). Podobnie skropit krwiq i przybytek, i

wszystkie naczynia postugi. I niemal wszystko wedlug Prawa krwig si¢

oczyszcza, a bez wylania krwi nie masz odpuszczenia. Skoro wigc
wizerunki rzeczy niebieskich w taki sposéb bywaly oczyszczane, to same
rzeczy niebieskie potrzebowaly ofiar nieréwnie lepszych. Chrystus
bowiem nie wszedl do tej S$wiqtyni rekoma zbudowanej i bedqgcej
wizerunkiem (Swigtyni) prawdziwej, ale do samego nieba, aby wstawiac

sie za nami przed obliczem Boga". (Hebr. 9:1-12, 19-24).

Jesliby pozostal na ziemi, nie mdglby by¢ kaptanem, gdyz byli inni,

ktérzy wedlug prawa skiladali dary oraz sprawowali stuzbe¢ bedgcq

obrazem i cieniem rzeczy niebieskich, jako to powiedziano Mojzeszowi,
gdy konczyt przybytek: Bacz (powiedziano), A UCZ YN WEDLUG

WZORU, ktory ei byt UKAZANY NA GORZE ..." (Hebr. 8:4-5).

Widzimy wige, ze kaplanstwo sprawujjce oﬁary, ktére ustanowil
Mojzesz — bylo figura na wzor tego, jakie mialo powstac w Nowym
Przymierzu (Testamencie). Obraz tego nowego kaplanstwa, ktére Pan
Jezus przyszedlszy na ziemi¢ ustanowil — ukazany byl Mojzeszowi na
gorze i Mojzesz ustanowil kaplanow wedlug tego wzoru:

I bedziesz kladl na stél chleby pokiadne przed obliczem moim

zawsze... Patrzaj, a uczyi wedlug wzoru, ktéry ci na gorze zostal

ukazany“ (Wyjsc. 25:30-40).
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Jesliby kaplanstwo katolickie rzeczywiscie mialoby byé zbyteczne
— jak to wmawiaja Swiadkowie Jehowy — a to dlatego, ze Najwyi-
szym Kaplanem i Jedynym Posrednikiem jest Jezus Chrystus, to i
Mojzesz ustanowilby tylko jednego najwyiszego kaplana — Aarona,
ktory bedagc figurg Jezusa — kaplana najwyzszego — skladalby
sam ofiar¢g Bogu posredniczac miedzy Nim a ludZmi, bez udzialu
innych kaplanéw. Tymczasem Bég ukazal Mojzeszowi wzor zupelnie
odmienny od tego, jaki mie¢ Zycza sobie $wiadkowie Jehowy. Oto kaze
Mojzeszowi wySwigci¢ na kaplanéw nie tylko Aarona, ale i synéw
jego:

A przywiedziesz Aarona i synow jego do wejscia do przybytku Swiadec-

twa ...i olejek namaszczania wylejesz na glowe jego: i tym sposobem

bedzie poswiecony. Synow jego takze przywiedziesz i obleczesz ich w

szaty Iniane, i pasem opaszesz — Aarona mowig i synow jego i wlozysz

na nich zawoje i BEDA MI KAPLANAMI NA SLUZBE WIECZNA.

POTEM POSWIECISZ RECE ICH... poswiece i przybytek $wiadectwa

z oltarzem, i Aarona z synami jego, eby mi URZAD KAPLANSKI

SPRAWOWALI" (Wyj§¢. 29:4,7-9.44),

Byt wigc najwyzszy kaplan Aaron i byli kaptani synowie jego. Wszyscy
kaplani pelnili postuge przy oftarzu calopalenia, znajdujagcym sic w
przybytku pierwszym. Jedynie poza zaslona, oddzielajgca pierwszy
przybytek od miejsca zwanego Swicte Swigtych (Hebr. 9:1-7), ktére
symbolizowalo niebo, nie mogt wejs¢ zaden z kaplanéw oprdcez kaplana
najwyzszego. Tam ofiar¢ sklada¢ mogt tvlko on,

Za czasoOw Mojzesza najwyzszym kaplanem byl Aaron. Po émierci
Aarona, kaplani wybierali sposrod siebie jednego do tej godnosci. Taki
porzadek mialo kaplanstwo Starego Testamentu, ktére bylo uczynione na
wzOr tego, jakie po nim nastgpi¢ miato, na wzor kaplanstwa Nowego
Testamentu. I Bog o tym sakralnym kaplanstwie powiedzial, ze jest ono
wieczne:

A wloZysz na nich zawaje, i bedg mi kaptanami na stizbe wieczng"

(Wyjsc. 29:9).

Gdyby wige Bog w Nowym Testamencie znidst kaplanstwo, jak to
twierdzg swiadkowie Jehowy, przeczylby sam sobie.

Pigtnujac przez Prorokow obrzedowosé kaplanéow Starego Zakonu —
Bog bynajmniej nie wystgpuje przeciw samej istocie kaplanstwa. Nie
podobaly Mu si¢ ofiary i calopalenia, jakie w imieniu ludu skladali
kapiani starozakonni, gdyz brakio im ducha milosci, w jakim ofiara miala
by¢ skladana. Wypaczyli sens tej ofiary — sadzac, ze krew lub migso
wolow czy baranoéw moze przeblaga¢ Boga za grzechy, a tym samym nie
ma potrzeby doskonalenia si¢ duchowego. I do tych ofiar odnosza si¢
zarzuty stawiane przez Prorokow, nie do Ofiary Nowego Testamentu,
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ktora jest Cialo i Krew Panska, Jasno to wynika z pouczenia, jakie
skierowal Apostol Pawel do Zydow:

.Nie podobna bowiem, aby krew woldw i kozléw mogla zgladzic grzechy.
Totez przychodzge na swiat mowi: Nie chciales ofiary i daru, ales mi
utworzyt ciato. W calopaleniach za grzechy nie upodobates sobie. Wiedy
rzektem: Oto ide... abym peinil, 0 Boze wolg Twojg". (Ps. 39:7-9, Hebr.
10:4-7).

Jak wiemy Pan Jezus przyszedl na Swiat przyjawszy na siebie
nature ludzka, by ztozyé Bogu Ojcu najdoskonalsza ofiarg ze swego zycia.
Bog — Czlowiek zlozyl t¢ ofiare¢ Ciala i Krwi swojej na oltarzu
krzyza:

JJesli bowiem pokropienie krwig koztéw i woléw i posypanie popiolem z
jatowicy poswiecalo skalanych ku oczyszczeniu ciata, jakoZz daleko
wiecej krew Chrystusa, ktory przez Ducha Swigtego samego siebie bez
skazy ofiarowal Bogu, oczysci sumienie nasze od uczynkéw martwych,
abysmy stuzyli Bogu Zyjgcemu”. (Hebr. 9:13-14).

Chrystus przeniknal poza zaston¢ (do nieba) 1 tam jako Najwyizszy
Kaplan wstawia si¢ za nami nieustannie (Hebr. 9:24).

Bog powolal réwniez kaplanéw do obslugi przybytku pierwszego,
ktory jest przed zastong i do ktérego majg dostgp wszyscy, nie tylko
Kaplan najwyzszy. 1 ten przybytek nie jest w niebie, lecz tu na ziemi.
Wszedzie bowiem gdziekolwiek Msza Sw. si¢ odprawia, przez posiuge
kaptanow zostaje ponawiana Ofiara Chrystusa w sposob bezkrwawy, jak
podaje Pismo Swigte:

. Pan Jezus tej nocy, w kidrej byt wydany, wzigt chleb... i rzeki.. to

ﬁ?ﬂ ciato moje... Takze i kielich po wieczerzy mowiqc: Ten kielich jest

Nowym Testamentem we krwi mojej. TO CZYNCIE, ILEKROC PIC

BEDZIECIE na pamigtke mojq, ILEKROC bowiem ten chleb pozywaé, a

' kielich pi¢ bedziecie, SMIERC PA NSKA ZWIASTOWAC BEDZIECIE,

az przybedzie® (1 Kor. 11:23-26).

Oraz: :
| WPrzysiqgl Pan i nie bedzie zalowaf: Ty jestes kaplanem na wieki

wedfug porzgdku Melchizedeka”. (Ps. 109:4).

Jak widzimy z Pisma $w. Pan Jezus podczas Ostatniej Wieczerzy dal
poczatek ofierze Nowego Testamentu. Wzigl chleb, a potem kielich w rgce

swoje i powiedzial Apostotom: ,Te czyicie”. To samo stwierdza sig¢ w
liscie do Hebrajczykow 6:18-20.
f Wiec skladanie ofiary testamentalnej oraz obrze¢dy koscielne nie
zostaly zniesione, lecz jedynie zmienione. Dotychczasowy obrzadek
‘wedhug prawa Mojzeszowego, wedlug ktorego kaplan najwyzszy odbieral
z rak zwyklych kaplanéw w przybytku pierwszym ofiar¢ krwawag z
‘cielcow, sam zanosil ja przed oltarz znajdujacy si¢ poza zaslong 1 tam
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skladal ja Bogu Przedwiecznemu — od czaséw Chrystusa ulega zmianie
na nowy obrzadek.

Z chwilg Smierci Chrystusa Pana na krzyzu, kiedy BoZa krew obmyla
grzeszny rodzaj ludzki — skladanie ofiar z kozléw i cielcébw stracito
znaczenie 1 przestalo obowigzywaé (Hebr. 7:8-9). Od tej tez chwili
kaplanstwo Chrystusowe sprawuje ofiar¢ Nowego Testamentu wediug
obrzadku Melchizedeka. Jak wyglada obrzadek Melchizedeka podaje
Ksigga Rodzaju:

Ale Melchizedek, Krol Salemu, wynidslszy CHLEB 1 WINO, bo byl

kaptanem Boga Najwyziszego...”. (Rodz. 14:18).

Widzimy, ze Melchizedek bedac kaplanem Boga, ofiarowal chleb i
wino. Pismo $w. méwi, ze Chrystus jest Kaplanem Najwyzszym wedlug
porzadku Melchizedeka:

wooJezus  stawszy sig  Najwyiszym kaplanem na wieki WEDLUG

PORZADKU MELCHIZEDEKA®. (Hebr. 6:20).

wStwierdza si¢ bowiem: Tys jest kaplanem na wieki wedtug porzadku

Melchizedeka” (Ps. 109:4/Hebr. 7:17).

v Dlaczegoz potrzeba nadto bylo, aby nastal inny kaplan, nie wedlug

porzqdku Aarona, ale wedlug porzqdku Melchizedeka? Ze zmiang

bowiem KAPLANSTWA nalezaloby zmienic¢ i Zakon". (Hebr, 7:11-12).

Czy Swiadkowie Jehowy moga twierdzi¢, ze Chrystus, jako jedyny
posrednik, ofiarowuje Bogu w niebie chleb i wino? W jaki zatem sposéb
Chrystus jest kaplanem na wieki wedlug porzadku Melchizedeka, jesli —
jak wiemy w niebie nie moze ofiarowaé¢ Bogu chleba i wina?

Czyni to poprzez posluge kaplanéw swojego Kosciota. Kaplan
katolicki ofiaruje na ottarzu chleb i wino, ktére na jego stowa mocg Boza
zostaja przemienione w Cialo i Krew Chrystusowa. Pan Jezus podkresla,
ze ten chleb .z nieba zstgpuje” (J. 6:50).

Nie .zstapil” raz jeden tylko — przed wiekami, by zlozy¢ jeden raz
ofiarg, lecz ZSTEPUJE za kazdym razem na slowa wypowiedziane przez
kaplana przy oltarzu i ta swoja jedyna ofiar¢ zlozong kiedys na krzyzu —
sklada nieustannie Ojcu Przedwiecznemu w sposéb bezkrwawy. Stawia
przed Bogiem t¢ swoja bezcenng ofiar¢ i przez nig zjednuje nam
Mitosierdzie Boze.

Z przytoczonych powyzej faktow widzimy, ze kaplanstwo katolickie
nie nosi cech kaplanstwa samozwanczego, jak o tym przekonaé wszystkich
pragng swiadkowie Jehowy. Ma ono oparcie w Pismie $w., ktore
Swiadczy, ze kaplanstwo ustanowil sam Bog. On tez je uprawnia do
peinienia Jego urzgdu i postannictwa. A postannictwo to zlecit kaptanom
nie jakis samozwanczy mesjasz, lecz sam Chrystus Pan, On to ustanowil
kaplanow Nowego Przymierza dla swego Kosciota pielgrzymujacego na
ziemi, a tym Kosciolem sa katolicy (I Kor. 3:16-17). Dla nas ustanowil

138




Pan Jezus kaplandw, aby peknili posluge, dopoki przebywamy w tym
pierwszym przybytku — ziemskim:

Wiemy bowiem, ze gdy przybytek tego ziemskiego domu naszego si¢

rozsypie, mamy przybytek od Boga, dom, nie r¢koma budowany, ale

wiekuisty w niebiesiech”. (11 Kor. 5:1).

Mialo wprawdzie i pierwsze (kaplaiistwo) przepisy o stuzbie Bozej i

ziemskq Swigtynie”. (Hebr. 9:1).

Jesli Apostol powoluje si¢ na to, ze i pierwsze kaplanstwo miato
przepisy o stuzbie Bozej i ziemska $wigtynig — to dowdd jasny, Ze jest
kaplafistwo drugie, ze swymi przepisami o stuzbie Bozej z ziemska
$wiatynia, o czym moéwi Apostol Pawel w liscie drugim do Koryntian:

.Dlatego majgc z milosierdzia okazanego nam ten URZAD POSLUGI

nie ustajemy w pracy, ale odrzucamy skrytqg nieprzystojnos¢ nie

postepujac chytrze, ani tez nie falszujgc stowa Bozego, lecz okazaniem
prawdy zalecajgc samych siebie przed Bogiem sumieniu wszystkich
ludzi... Bo nie samych siebie glosimy, ale Jezusa Chrystusa Pana
naszego, a siebie uwazamy ZA SEUGI WASZE przez Jezusa®. (11 Kor.

4:1-5).

Pan Jezus ustanowil swoje kaplanstwo po to, aby nauczali, udzielali
lask Bozych zawartych w Sakramentach (widzialnych znakach mocy
Bozej):

.Nie odwazam si¢ bowiem mowic¢ czegokolwiek, czego by Chrystus nie
zdziatat przeze mnie dla postuszenstwa pogan: sfawem i czynem, MOCA
ZNAKOW I CUDOW, potegq Ducha Swietego..." (Rzym. 15:18-19).

Pan Jezus ustanowil kaplanéw po to, by oni ludzi z Bogiem jednali:

W Chrystusie bowiem Bég pojednat Swiat z sobgq, nie poczytujge mu

jego grzechéw i udzielajge nam stowa pojednania” (11 Kor. 5:19).

Pierwszymi ludZmi, ktérym Pan Jezus zlecit urzad kaplanski byli

pierwsi Apostolowie: ,A4 jedenastu uczniow poszlo do Gelilei — na gore,
gdzie im byl nakazat Jezus. 1 ujrzawszy go oddali mu pokion: niektdrzy
jednak powgipiewali. A Jezus przystpiwszy odezwat si¢ do nich mowiqc:
Dana mi jest wszelka wiladza na niebie i na ziemi. Idge TEDY
NAUCZAJCIE WSZYSTKIE NARODY, chrzczqe je w imig¢ Ojca i Syna i
Ducha Swigtego, nauczajgc je zachowywad wszystko, cokolwiek wam
przykazatem. A OTO JA JESTEM Z WAMI PO WSZYSTKIE DNI, AZ DO
SKONCZENIA SWIATA® (Mt. 28:16-20).
JRzeki im przeto znowu: Pokdj wam, jako mnie postal Ojciec, I ja was
posylam. To powiedziawszy tchngt na nich i rzekt im: Weimijcie Ducha
Swietego, ktdrym odpuscicie grzechy, sq im odpuszczone, a Kktorym
zatrzymacie, sq im zatrzymane®. (J. 20:21-23).

Po $émierci i wniebowstgpieniu Pana Jezusa — Apostolowie nadal
prowadzili rozpoczete przez Niego dzielo: glosili Ewangeli¢ Krzyza
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Chrystusowego, chrzcili, ludzi z Bogiem jednali, karmili chlebem zywym
— Cialem Chrystusowym w Komunii $wigtej, udzielali im Ducha
Swigtego (bierzmowali), uzdrawiali, czynili cuda podobne cudom
Chrystusowym, co udowodnimy ponizej wersetami Pisma S$wigtego.

W miarg jak Kosciol si¢ rozrastal — Apostolowie ustanawiali dalszych
kaptanow. Wylaniali sposrod nich biskupow, ktorym przekazywali te moc
| wladzg, jaka sami otrzymali od Boga, upowazniajac ich do ustanawiania
dalszych kaptanéw, 1 tak przechodzi ta wladza i moc Boza z pokolenia na
pokolenie az do dzis 1 po wszystkie wieki przechodzié¢ bedzie.

Zgodnie ze swa zapowiedzia: ,a oto ja jestem z wami po wszystkie dni
az do skonczenia swiata” — Chrystus jest zawsze obecny z nami, przez po-
shugg kaptanow Kosciola. A sam potwierdza ta obecno$¢ licznymi cudami.

Swiadkowie Jehowy kategorycznie faktom tym zaprzeczaja. Oni
wzoruja si¢ na niedowiarkach palestynskich, ktorzy uwazali si¢ za takich,
co wierzg Prorokom i Apostolom, lecz jednoczes$nie zwalczaja Chrystusa
— twierdzac, Ze te dziela, ktorych On dokonuje przez swoich kaplanow —
sa bluZniercze, klamliwe lub dokonuja si¢ moca szatanska.

Szatan swoja nienawis¢, jaka zawsze zywit do Chrystusa, przeniost
z Jego Osoby na kaplanow Kosciola, bo zly duch wie, ze w Sakramencie
Kaplanstwa jest moc Chrystusowa i dziatanie Jego.

Aby odciggna¢ ludzi od zbawczego wplywu mocy Bozej, udzielanej
przez kaplanéw, swiadkowie Jehowy usituja przekonaé wszystkich o tym,
jakoby na Apostolach misja kaplanska si¢ skonczyla.

Gloszg, ze Apostolowie — owszem, byli poslani przez Pana Jezusa i
czynili cuda, ale z ich $miercia, wszystko sig¢ skonczylo. Apostotowie
chodzili z Panem Jezusem, otrzymywali od niego moc, gdyz na nich zsta-
pit Duch Swiety. Inni juz tej mocy nie mogli otrzymac, bo z zywym
Panem Jezusem nie chodzili, i przy zestaniu Ducha Swictego nie byli.

Cuda, jakie w ciagu wiekéw dokonywali Swigci w Kosciele katolickim
i ktére nie ustaja do dzis, swiadkowie Jehowy, wzorem owych niedowiar-
kow, uwazaja za omamienie szatanskie.

Twierdzenia te stoja w jawnej sprzecznosci z Pismem $w. i ten tylko
moze je rozglasza¢, kto albo Pisma $wigtego nie zna, albo tez rozmyslnie
pragnie sia¢ falsz, jako kakol na rol¢ Boza. Bo Pismo $w., zaswiadcza
cigglos¢ urzedu apostolskiego, czyli kaplanstwa.

Pan Jezus przed odejsciem do nieba, przekazuje swoja wladze kaptan-
ska 1 nauczycielska Apostolom (Mt. 28:18-20, Mk, 16:15; J. 20:21-23).
A do nastgpnych pokolen Pan Jezus wskazujac na Apostotow powiada:

.Kto was stucha, mnie stucha, a kto wami gardzi, mnq gardzi, a kto mng

gardzi, gardzi tym, ktéry mnie postal” (Lk. 10:16).

Z kolei Apostolowie — wladzg otrzymang od Chrystusa przekazuja
innym, ustanawiajac kaptanow i biskupdw, czynigc ich swymi nastepcami:
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A gdy w kazdym KoSciele wsréd modlitw i posiow USTANOWILI IM

KAPEANOW, polecili ich Panu, w ktérego uwierzyli*. (Dz.Ap. 14:22).

Z Miletu zas postat do Efezu i wezwal starszych Kosciota. A gdy oni do

niego przybyli i razem si¢ zebrali, rzekl im: Wy wiecie, jaki bylem z

wami przez caly czas... jak stuzytem Panu z calq pokorg wsrod fez i

doswiadczen... A teraz oto wiem, ze wy wszyscy, juz wigcej nie bedziecie

ogladaé oblicza mego, wy, wsrod ktérych przeszedtem gloszqc Krolestwo

Boze.. MIEJCIE TEDY PIECZE o siebie samych i o CALA

OWCZARNIE, NAD KTORA DUCH SWIETY USTANOWILE. WAS

BISKUPAMI, ABYSCIE KIEROWALI KOSCIOLEM BOZYM, wiasng

jego krwig nabytym“ (Dz.Ap. 20:17-19, 25- 28).

Ustanowieni przez Apostoléw biskupi, ustanawiaja dalszych kapla-
néw, udzielajac im (przekazujac) t¢ wladz¢ i moc, jaka sami otrzymali od
Chrystusa przez Apostotéw. Co widzimy jasno z polecenia, jakie Apostol
Pawel daje Tytusowi:

Diatego zostawitem ci¢ na Krecie, abys uporzqdkowal to, czego nie
dostaje, i PO MIASTACH USTANOWIL PRZELOZONYCH, jak ci,
polecitem (tych mianowicie), ktorzy sq bez zarzutu... BISKUP bowiem

winien by¢ nienaganny jako wiodarz Bozy..." (Tyt. 1:5-7).

W drugim liscie do Koryntian, Apostot Pawel donosi, ze laska
kaplanska juz przez Tytusa zostata udzielona Kosciolom Macedonii:

A donosimy wam, bracia, o fasce Bozej, ktdra udzielona zostala

Kasc:m‘am Macedonii... A daje im to Swiadectwo, ze wedle sif, a nawel

ponad sily okazali si¢ chetni, usilnie proszqc o taske i uczestnictwo w

postudze na rzecz swigtych... Prosilismy Tytusa, aby jak zaczgf tak tez i

dokonat u was tej taski“. (11 Kor. 8:1-6).

,Bo postuga w tej sprawie nie tylko wypelnia to, czego nie dostaje
swietym, ale PRZYNOSI JESZCZE OBFITOSC przez dzigkczynienia

sktadane Panu od wielu” (I1 Kor. 9:12).

Zstepowanie Ducha Swigtego nie skonczylo si¢ na Apostolach w
Wieczerniku, jak to nauczaja $wiadkowie Jehowy, gdyz Pismo $w. podaje:

A najazutrz wstat (Piotr) i udal si¢ z nimi, a niekiorzy bracia z Joppy

towarzyszyli mu. I dnia drugiego przybyl do Cezarei. Korneliusz zas

oczekiwal ich, zwolawszy swych krewnych i najblizszych przyjaciol... I

rozmawiajgc z nim wszedl i zobaczyl wielu zgromadzonych... A

otworzywszy usta swoje Piotr rzeki: Prawdziwie poznaj¢, ze Bog nie ma

wzgledu na osobe, ale w kazdym narodzie mily Mu jest ten, kiory si¢ go
leka i postepuje sprawiedliwie... A gdy Piotr jeszcze mowil te stowa,

ZSTAPIE. DUCH SWIETY NA WSZYSTKICH SLUCHAJACYCH

MOWY. I zdumieli si¢ nawrdceni Zydzi, ktorzy przybyli z Piotrem, Ze i

na pogan {aska Ducha Swietego si¢ wylata. Stlyszeli ich bowiem

moéwigcyeh jezykami i wielbigcych Boga. Wiedy odpowiedzial Piotr:
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Czyz moze kto wzbroni¢ wody, zeby nie byli ochrzczeni ci, KTORZY

OTRZYMALI DUCHA SWIETEGO, JAKO I MY“? (Dz.Ap. 10:24-47).

«A Piotr zabierajgc glos zaczql im wykladac po kolei mowige... I gdy

zaczqlem méwié, ZSTAPIL. DUCH SWIETY NA NICH, JAKO W

POCZATKACH I NA NAS. Wspomniatem wtedy na stowo Pana, gdy

mowit: Jan chrzcit wodg, ale wy bedziecie ochrzczeni Duchem Swietym.

Jesii przeto daf im Bog TE SAMA LASKE CO I NAM, ktérzysmy

uwierzyli w Pana Jezusa Chrystusa, kimze ja bytem, abym maégt zabra-

nia¢ Bogu?* (Dz.Ap. 11:4, 15-17).

Apostol Piotr stwierdza doniosly w dziejach fakt, ze na wszystkich
licznie zebranych ludzi, ktorzy Chrystusa na oczy nie widzieli — i
w dodatku pogan, Duch Swiety zstapil tak samo jak i na Apostoldw,
gdyz Apostol Piotr wyznaje, ze oni otrzymali Ducha Swigtego jako
i my.

Jakim tedy prawem 1 na jakiej podstawie S$wiadkowie Jehowy
twierdza, ze tylko na Apostotébw Duch Swiety zstapil?

Wyzej przytoczone wersety mowia, ze Duch Swigty zstapil na ludzi
stuchajacych kazania Piotra. Zstapil na nich bezposrednio, tak ze zaczeli
mowi¢ jezykami, zupelnie jak niegdy$ Apostolowie po zeslaniu Ducha
Swietego w Wieczerniku.

Ale nie tylko w ten spos6b cudowny, jawnie Duch Swigty zstepowal.
Oto na mnym miejscu Pismo Sw. podaje, ze Apostolowie sami udzielali
Ducha Swietego, przez wkiadanie rak swoich na ludzi. Pamigtajac na
sfowa Zbawiciela, ktéry im polecit moéwige: ,darmoécie wzigli, darmo
dawajcie“(Mt. 10:8). — Oni udzielali ludziom Ducha Swigtego, ktory
zstapil na nich w Wieczerniku:

.A Apostolowie, kiorzy byli w Jeruzalem, uslyszawszy, ze Samaria

przyjeta stowo Boze, wystali do nich Piotra i Jana. Ci po swym przybyciu

modlili si¢ za nimi, aby przyjeli Ducha Swigtego. Na nikogo z nich
bowiem jeszcze nie zstgpil, ale ochrzczeni byli tylko w imie Pana Jezusa.

Witedy WKEADALI NA NICH RECE I OTRZYMYWALI DUCHA

SWIETEGO". Gdy zatem ujrzal Szymon, e Apostotowie PRZEZ

WKLADANIE RAK UDZIELALI DUCHA SWIETEGO..." (Dz.Ap.

8:14-18).

Z przytoczonych wersetow widzimy, ze Apostotowie udzielali Ducha
Swietego przez wkladanie rak. Udzielali ludziom Ducha Swigtego, czynigc
wielu z nich zdolnych do czynienia tych dziet i cudow, jakich sami za Jego
moca dokonywali. A dzieje si¢ to zgodnie z zapowiedzia Pana Jezusa,
ktory przed Wniebowstapieniem przekazujac wszelka swoja wladze Apos-
tolom — zapewnil, ze wladza ta nie skonczy si¢ na nich, lecz bedzie
przechodzi¢ z pokolenia na pokolenie, albowiem inni bgda rowniez czynié
cuda w Jego imieniu, tak jak i Apostolowie:
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A tym, KTORZY UWIERZA, TAKIE CUDA TOWARZYSZYC BEDA,
W IMIE MOJE BEDA CZARTY WYRZUCAC, NO WYMIJEZYKAMI
MOWIC BEDA, WEZE BEDA BRAC I CHOCBY COS SMIERTEL-
NEGO PILI, SZKODZIC IM NIE BEDZIE. NA CHORYCH KtASC
RECE BEDA A WYZDROWIEJ4". (Mk. 16:17-18).

Chrystus Pan mowi tu wyraznie, ze nie tylko Apostolom beda
towarzyszy¢ te cudowne znaki, lecz tym, ktorzy uwierza w Chrystusa
(jako Boga) beda czyni¢ niezwykle cuda. W innym miejscu podkresla, ze
beda one wigksze nawet nad te, ktére On sam czynilk:

JZaprawdg, zaprawdg powiadam wam, kto wierzy we mnie, ten dokaze

czynow, kidre ja spetniam, a nawet WIEKSZYCH RZECZY DOK ONA,

bo ja ide do Ojca. A o cokolwiek prosic bedziecie Ojca w imi¢ moje, to

SPEENIE, aby Ojciec byl uwielbiony w Synu. Jesli mnie o co prosic

bedziecie, w imi¢ moje to uczyni¢”. (J. 14:12-14),

Beda czynié¢ cuda na znak, ze BoOg prawdziwie jest z nimi, Zze nauka
jaka glosza — jest Boza nauka, tak jak i o boskim postannictwie
Chrystusa $wiadczyly Jego dziela i cuda:

JAle mam ja swiadectwo wigksze niz Janowe. Bo same dzieta, kidre mi

Ojciec dat, abym wykonal, te dzieta, ktdre wypetniam swiadczq o mnie,

ze Qjciec mnie postat”. (J. 5:36).

Nie skonczylo si¢ na obietnicy tylko. Pismo $w. podaje duzo faktow,
ze ludzie spoza grona Apostolow czynili liczne i wielkie cuda (Dz.Ap. 6:8).

Swigty Szczepan, ktory czynil cuda nie byl Apostolem, lecz jednym z
tych, ktérych Apostolowie wyswigcili na diakona, przez wiozenie rak:

I podobata si¢ mowa calemu zgromadzeniu. I wybrali SZCZEPANA,
meza petnego wiary i Ducha Swietego, Filipa, Prochora, Nikanora,
Tvmona, Parmenasa i Mikotaja, Prozelit¢ z Antiochii. Stawili si¢ przed
Apostotami, a ci modlge sie, WEOZYLI NA NICH RECE... A Szczepan
pelen faski i mestwa, czynit cuda i znaki wielkie wsréd ludzi*. (Dz.Ap.
6:5-8).

Wkladanie rak, jest to udzielenie tej wladzy i mocy, jaka wkiadajacy
rece, sam posiada od Boga. Przez wlozenie swych rak — przekazuje on tg
wladze, i moc na tego, na ktorego rgce wlozyk

.A Jozue, syn Nuna, napeiniony zasmf duchem madrosci, BO MOJZESZ
NAN WELOZYL RECE SWOIJE.." (Powt.Pr. 34:9).

W sposb jeszcze pelniejszy dzieje si¢ to w Nowym Testamencie:

1 gdy Pawel wiozyl na nich rece, zsigpit na nich Duch Swiety | mowili
jezykami i prorokowali. A byto wszystkich mezow okofo dwunastu”.
(Dz.Ap. 19:6-7).

.Dlatego napominam ciebie, abys OZYWIE. NA NOWO L.ASKE BOZA
UDZIELONA CI PRZEZ WELOZENIE RAK MOICH" (11 Tym. 1:6).
JRAK NA NIKOGO NIE WKLADAJ ZBYT PREDKO..” (1 Tym. 5:22).
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Rowniez powolanie sw. Pawla jest zywym dowodem tego, ze wladza
apostolska przechodzi na tych wszystkich, ktérych powotluje Bog. Przeciez
Pawel ni¢ chodzil z Panem Jezusem. Jego nauki nie sthuchal. Nie byl
obecny przy zestaniu Ducha Swictego w Wieczerniku i co gorsze,
przesladowal wyznawcow Chrystusa:

A Szawel burzyl Kosciol wehodzge do domdw, porywajgec mezezyzn i

niewiasty i witrgcajgc ich do wigzienia®. (Dz.Ap. 8:3).

Dopiero w drodze do Damaszku objawil mu si¢ Chrystus Pan, Pawel
uwierzyl (nawrocil sig). Czy jednak samo widzenie Pana Jezusa w drodze
do Damaszku uczynilo Szawla zdolnym do przejrzenia i czy bezposrednio
od Chrystusa otrzymal Ducha Swictego? Bynajmniej! Pan Jezus chcial,
zeby dopiero przez wlozenie rak Apostola — Duch Swiety udzielit wladzy
kaplanskiej.

.Gdy tedy sprawowali stuzbe Panska i poscili, rzekt do nich Duch

§wi¢ry: Odlgczcie mi Szawla i Barnabe do dzieta, do ktoregom ich

powolal. Wowczas po odprawieniu postow i modlitw WELOZYLI NA

NICH RECE i wyprawili ich”. (Dz.Ap. 13:2-3).

Po tym fakcie, cho¢ Pawel nie nalezal do grona dwunastu — to
przeciez zostal Apostolem, jak mowi Pismo $w.

«Pawel, stuga Bozy i Apostol Jezusa Chrystusa, dla wiary wybranych

Bozych i poznania prawdy wiodacej do poboznosci (APOSTOL) nadziei

Zycia wiecznego, kiore przed wiekami przyobiecat nieomyiny Bég”. (Tyt.

1:1-2).

Jesli wige Pawel, cho¢ nie nalezat do grona pierwszych dwunastu
Apostolow, wybranych przez Chrystusa za Jego przebywania na ziemi, z
mocy Ducha Swictego, jaka mu udzelili Apostolowie — stal sie
Apostolem, totez i c¢i wszyscy, na ktorych Pawet rece wkiadal i ktorzy
otrzymali Swigcenia od innych Apostoléw i1 byli ustanowieni biskupami,
tak samo stali si¢ Apostotami. Ci biskupi majg t¢ samg wladze kaplanska i
nauczycielska, co i wielcy Apostotowie, gdyz i ich tak samo biskupami
ustanowil Duch Swiety — czyli Bog:

+Miejcie tedy piecze o siebie samych i o calq owczarnie, nad ktorg was

DUCH SWIETY USTANOWIE. BISKUPAMI, abyscie kierowali

Kosciolem Bozym, wilasng jego krwig nabytym* (Dz.Ap. 20:28),

«Jo przykazuj i tego nauczaj. Niech nikt mlodosci twej nie lekcewazy,

ale bgdz przyktadem dla wiernych w mowie, w postgpowaniu, w mitosci,

w wierze i w czystoSci. Péki nie przybede, pilnuj czytania, napominania i

nauki. Nie zaniedbuj danej ci faski, ktorej ci udzielono przez prorociwo z

WEOZENIEM RAK KAPLANSKICH... Pilnuj samego siebie i nauki i w

tym trwaj..." (I Tym. 4:11-16).

Swiadkowie Jehowy nie chcac uznaé nieprzerwanej dzialalnoéci
Apostotow, a tym samym cigglosci wiladzy kaplanskiej — szukajg innych
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wykretow i apostolstwo Pawla tlumaczy tym, Zze zostal on przylaczony do
grona jedenastu pierwszych Apostolow na miejsce Judasza. Tak wige w
mniemaniu wielu $wiadkéw Jehowy — Swigty Pawet jest tym dwunastym
Apostolem, ktory uzupelnia ich liczbg. Dlatego, ze zostal wybrany jako
dwunasty Apostol, mogl czyni¢ cuda.

Takie oto bajki opowiadajg ci, ktorzy szydza z katolikow, ze oni nie
znaja Pisma $w. Sami za§ mienig si¢ ,badaczami Pisma® i uwazaja siebie
za jedyna wyrocznig¢ bezblednie przenikajgca mysli Boze. Opowiadaniem
tych i im podobnych bajek dajg dowod swej ,znajomosci® Pisma Sw.
Znaja oni Pismo $w. tak dobrze, ze nawet nie wiedza, ze to Maciej a nie
Pawel zostal zaliczony jako dwunasty Apostol w miejsce Judasza:

A w one dni powstal Piotr wsrod braci (A byl poczet osob zebranych

okoto stu dwudziestu) i rzeki: Mezowie bracia! Musiafo sie wypelnic

pismo, kidre Duch Swiety zapowiedzial przez usta Dawida o Judaszu,
przywaédey tych, co pojmali Jezusa. Nalezal on do naszego grona i mial
wspotuczestnictwo w tym postugiwaniu... Potrzeba tedy, aby jeden z tych
mezéw, ktorzy sie z nami zbierali przez caly czas, kiedy Pan Jezus

PRZEBYWAL. MIEDZY NAMI POCZAWSZY OD CHRZTU JANO-

WEGO AZ DO DNIA WNIEBOWSTAPIENIA, STAL. SIE WRAZ 7

NAMI SWIADKIEM JEGO ZMARTWYCHWSTANIA. [ stawiono

dwdch: Jozefa, zwanego Barsabq. kiory mial przydomek Justus i Macie-

ja. A modige si¢ mowili: Ty, Panie, ktdry znasz serca wszystkich, okaz
kogos z tych dwdch wybral, aby ZAJAL MIEJSCE TEGO POSELUGI-

WANIA [ APOSTOLSTWA, ktoremu sprzeniewierzyl si¢ Judasz, aby

odej§¢ na miejsce swoje. I rozdano im losy. A los padf na MACIEJA I

PRZYLACZONY BYL DO JEDENASTU APOSTOLOW". (Dz.Ap.

1:15-17, 21-26).

A zatem Pawel nie jest dwunastym, lecz trzynastym Apostolem. Jest to
dowod nie tylko nieznajomosci przez Swiadkow Jehowy Pisma Sw., ale i
historii pierwszych chwil Kosciola Chrystusowego. Przeciez wybor
Macieja dokonal si¢ w pierwszych dniach po wniebowstapieniu, jeszcze
przed zestaniem Ducha Swigtego na Apostolow. Swigty Pawel za$
powolany zostal po ukamienowaniu Szczepana, po uplywie czasu w
ktorym przesladowal Kosciot Bozy. — Nie pierwszy 1 nie ostatni to dowod
nieznajomosci Pisma $w., jaka wykazuja Swiadkowie Jehowy.

Swiadkowie Jehowy twierdza, ze to Apostol Pawel byl dwunastym
Apostolem wybranym na miejsce Judasza, gdyz Pawla wybral sam
Chrystus Pan — jak i pierwszych Apostolow.

To, ze Apostol Pawel w sposob szczegOlniejszy zostal powolany na
Apostola, nie dowodzi, ze zostal zaliczony jako dwunasty Apostol,
bowiem nie mozna przeczy¢ Pismu $w. ktore moéwi, ze to Maciej byl
przylaczony do jedenastu.
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Przy wyborze dwunastego Apostota — modlili si¢ Apostolowie, by
Bog im wskazal kogo wybra¢ maja — a los padl na Macieja.
A zatem Boég — Jezus Chrystus wybral Macieja na dwunastego
Apostota,

Apostol Pawel pomimo, ze nie byl zaliczony do dwunastu, to jednak
jak podaje Pismo §w. — byl Apostolem i czynil wielkie cuda:

A zdarzylo si¢, Ze ojciec Publiusza lezal trapiony gorqczkq i cierpigey

na biegunke. Poszed! do niego Pawel, a modlgc si¢ wlozyt nain rece i

uzdrowit go. Po tym zdarzeniu wszyscy chorzy na wyspie przychodzili i

byli uzdrowieni* (Dz.Ap. 28:8-9).

«Nie lada tez cuda czynil Bég przez rece Pawla, tak e nawet

chusty i przepaski z ciata jego kiladziono na chorych, a ustepo-

waly od nich choroby i opuszczaly ich zle duchy“. (Dz.Ap.

19:11-12).

«A znajdowal si¢ w Lystrze czlowiek pewien chory na nogi i chromy od

urodzenia, ktory nigdy nie chodzil. Stuchal on Pawla przemawiajqcego

(A Pawel) spojrzawszy nan bacznie i widzqe, ze ma wiarg, i moze by¢

uzdrowiony rzekt glosem wielkim: Wsian prosto na nogi swoje. A on

zerwal si¢ i chodzil”. (Dz.Ap. 14:7-9).

Tak samo wielkie cuda dzialali inni, a miedzy nimi Filip, ktory dzialal na
terenie Samarii:

~Wszakze ci, ktorzy Zyli w rozproszeniu, chodzili gloszge stowo

Boze. A Filip zaszedlszy do miasta Samarii, glosit im Chrystusa.

I rzesze stuchaly zgodnie tego, co im powiedzial Filip, WIDZAC CUDA,

KTORE CZYNIE. Duch y nieczyste bowiem z wielu tych, kidrzy je mieli,

wychodzily wolajge glosem wielkim: wielu tez sparalizowanych i chro-

mych uzdrowionych zostalo”. (Dz.Ap. 8:4-7).

O tym, ze jest to inny Filip niz Filip Apostol — podaje nam ten sam
rozdzial Pisma $w. od wiersza pierwszego, z ktorego wynika, iz
Apostolowie w tym czasie nie opuscili Jerozolimy:

A wybuchto w tym czasie wielkie przesladowanie Kosciota w Jeruzalem,

a wszyscy z WYJATKIEM APOSTOLOW rozpierzchli sie po ziemiach

Judei i Samarii®. (Dz.Ap. 8:1).

Pismo sw. podaje, ze Filip, ktory glosit Chrystusa w Samarii, nalezal
do tych, co si¢ rozpierzchli ze wzgledu na przesladowanie Kosciola w
Jeruzalem. Ci rozproszeni rozeszli si¢ — jedni do Judei, natomiast inni z
Filipem do Samarii. ZaS te same wersety mowia, ze Apostolowie
Jeruzalem nie opuscili,

Gdyby ow Filip nalezal do grona dwunastu, wéwczas Pismo $w. nie
podawaloby, ze Apostolowie nie opuszczali Jeruzalem.

Uzdrawial rowniez Barnaba, ktory tez nie nalezal do grona
Apostotow:
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A umilklo cale zgromadzenie, i stuchali opowiadania Barnaby i Pawfa,
Jak wielkie cuda i znaki uczynit BOG PRZEZ NICH WSROD POGAN".
(Dz.Ap. 15:12).

Z powyzszych wersetow widzimy, Ze czynienie cudow nie skonczylo sig

na dwunastu Apostolach — jak twierdza wbrew Pismu sSwigtemu
swiadkowie Jehowy.
A jesli mogli cuda czyni¢ inni — poza Apostolami, to mogt rowniez

czyni¢ $w. Franciszek, sw. Antoni, Jan Wianney, ks. Bosko — lub tez po
nich przychodzacy — w sposob szczegolniejszy przez Boga wybrani — jak
za naszych czasOw Ojciec Pio.

Dalszg serig zarzutow Swiadkowie Jehowy kierujg pod adresem przy-
wodcow Kosciola katolickiego, ze szczegdlng za$ zaciekloscig atakuja pa-
pieza, zwalczajac jego zwierzchnos¢, nie uznajgc prymatu Sw. Piotra. A
zatem i w tej sprawie oddajemy glos ‘Pismu swigtemu. Z kart Ewangelii
poznajemy histori¢ hierarchii, w jakim porzgdku wladza koscielna zostala
ustanowiona przez Pana Jezusa, kogo Pan Jezus ustanowil swoim nastgp-
ca i jak potem Apostotowie z kolei przekazywali t¢ wladz¢ ustanowiong
przez siebie kaplanom i biskupom. Ci z kolei ustanawiali dalszych.

Jak wiemy, wierni Kosciola Chrystusowego stanowig jego owczarnig.
Chrystus Pan, ktory jest Dobrym pasterzem (J. 10:11), zatroszczyl si¢ o
swoje owce i nie zostawil ich bez pasterza na ziemi po swoim odejsciu do
nieba. Spoéréd dwunastu Apostotow, wybral jednego — Szymona Piotra,
ktoremu powierzyl swoja owczarni¢. ZapowiedZ tego wybrania dal Pan
Jezus Piotrowi jeszcze przed $miercia:

A ja ci powiadam, ze ty jestes Opokq. a na tej Opoce zbuduje Kosciol

mdj i bramy piekielne nie zwycigzq go. I tobie dam kiucze Krilestwa

Niebieskiego: a cokolwiek zwigzesz na ziemi, bedzie zwigzane i w

niebiesiech, a cokolwiek rozwigzesz na ziemi, bedzie rozwigzane i w

niebiesiech”. (Mt. 16:18-19).

Po swym zmartwychwstaniu urzeczywistnia t¢ obietnicg zlecajac mu
swoja owczarni¢, polecajac pas¢ owce swoje:

.Gdy sie tedy posilili rzecze Jezus do Szymona Piotra: Szymonie synu

Jana! Mitujesz mnie wiecej nizli c¢i? Rzecze mu: Tak, Panie, Ty wiesz,

ze cie mituje. Rzecze mu: Pa$ baranki moje. Rzecze mu powtornie:

Szymonie, synu Jana, mitujesz mnie? Mowi mu: Tak Panie, ty wiesz, Ze

cie mituje. Rzecze mu: Pa$ baranki moje. Rzecze mu po raz trzeci:

Szymonie, synu Jana, milujesz mnie? Zasmucit si¢ Piotr, Ze mu po raz

trzeci rzekl; mitujesz mnie? 1 powiedzial do niego: Panie, Ty wszystko

wiesz, Ty wiesz, Ze Ci¢ miluje. Rzecze mu: Pas owce moje”. (J.

21:15-17).

Nie dzialo si¢ to gdzieS na uboczu, lecz w obecnosei innych
Apostolow, a mimo to Pan Jezus nie mowi: pascie owce moje, lecz
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wyraznie podkresla .pas” owce moje. Kieruje te sfowa wylgcznie do jednej 1
osoby, do Szymona — Piotra. Przeciez i inni Aposm{uwm byli pasterzami |
1 pash trzod¢ Chrystusowa. Skoro jednak Pan Jezus mimo to wymzma{
jednego, tym samym podkresla, ze sam chce, aby ten porzadek, jaki On |
zaprowadzil na ziemi — po Jego odejsciu nie zostal zmieniony.

Dotychczas Apostolowie i uczniowie mieli nad soba widzialna osobg
Chrystusa jako zwierzchnika. Jego stuchali i byli Mu postuszni i poddani.
Odchodzac do nieba, Pan Jezus wybral Piotra, aby on byt tym widzialnym
zwierzchnikiem nad pozostalymi Apostotami. Jemu tez oddat klucze
swego Krolestwa — wladze najwigkszg. Zatem Pismo §w. uczy, ze
hierarchia Kosciola katolickiego wywodzi si¢ od Chrystusa, ze On ja
ustanowil. Natomiast $wiadkowie Jehowy twierdzg, ze hierarchia Kosciola
wywodzi si¢ od szatana.

Piotr wiedzial jak nalezy rozumie¢ slowa Pana Jezusa: ,pas owce
moje”, skierowane do niego. Oto juz po wniebowstgpieniu, kiedy przed
Apostolami pojawiajq si¢ pierwsze trudnosci zwigzane z pelnieniem ich
apostolskiego urzgdu — Piotr sam, publicznie, wobec calego zgromadze-
nia braci, oswiadcza z powaga, Ze on to jest sposrod wszystkich wybrany
przez Boga do rozstrzygania spraw Kosciola:

~Zgromadzili si¢ tedy Apostolowie i starsi, aby t¢ sprawe rozwazyé. A

gdy si¢ wszezgl wielki spor. PIOTR powstawszy RZEKE. DO NICH:

Mezowie, bracia! WIECIE, ZE JUZ OD DAWNA BOG MIEDZY NAMI

DOKONAL. WYBORU, ABY poganie z UST MOICH POSLYSZELI

stowa Ewangelii i uwierzyli*. (Dz.Ap. 15:6-7).

Przeciez inni tak samo glosili Ewangeli¢ wéréd pogan. Glosil ja i
Pawel, a mimo to, zaden z Apostoléw, zaden z uczniow — chociaz réznili
si¢ migdzy soba pogladami w kwestii obrzezania, pozywania pokarmow, a
nawet doszio migdzy nimi na tym tle do sporu (Dz.Ap. 15:1-2, 6-7),
jednak Zaden nie zaprotestowal, zaden nie zaprzeczyl Piotrowi jego
przywilejow pierwszenstwa, a tym samym — zachowaniem swym wszyscy
potwierdzili prymat Piotra nad sobg. Oni szanowali wolg Chrystusa, ktory
Piotrowi oddal klucze swego Krélestwa, a wigc wiladze.

Te klucze, ktére sg symbolem wladzy — Chrystus Pan przekazat
Piotrowi, a tym samym Kosciét swoj — przekazal jego wladzy (Mt.
16:18-19). Uczynil go swoim nastgpca widzialnym na ziemi. Tak, jak
przed tym Bog kierowal Apostolami i dzielem zbawienia w widzialnej
postaci Chrystusa, tak teraz Chrystus jako niewidzialna Glowa Kosciola
rzadzi w osobie swego widzialnego nastgpcy — papieza:

~Ale bysmy czynige prawde w mitosci wzrastali we wszystko w tym,

ktory jest glowq, to jest w Chrystusie”. (Ef. 4:15).

«Bo maqz jest glowg Zony, jako Chrystus jest glowq Kosciola, ciala

swojego, ktorego jest Zbawicielem*. (Ef. 5:23).
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Rzadzi poprzez widzialng osobg papieza:

A on ustanowil jednych Apostolami, a drugich Prorokami, innych

Ewangelistami, a JESZCZE INNYCH PASTERZAMI i doktorami*. (Ef.

4:11).

Da¢ komu klucze domu, miasta lub krolestwa — od dawien dawna
znaczy tyle, co odda¢ mu wladz¢ rzadzenia w tym domu, miescie lub
krolestwie ,Wigzaé i rozwigzac¢™ znaczy to samo, co dawac zarzgdzenia
lub wstrzymywac je.

Swiadkowie Jehowy na te wersety znaleZli wytlumaczenie. Twierdza,
ze w przypadku Piotra nie chodzi o rzadzenie, lecz powiadaja, iz chodzi tu
o klucz umiejetnosci®. 1 chociaz Pan Jezus wyraZnie powiedzial: Tobie
dam klucze . Krolestwa® — nie umiejetnosei, Swiadkowie trwajg przy tym,
co podaje im ,Straznica“. A ta, poniewaz nie otrzymala zadnych kluczy
od Pana Jezusa, a za wszelka ceng pragnie, by ludzie uwazali, ze one sg
wlasnic w jej posiadaniu, nie waha si¢ falszowac¢ slow Bozych,
przekrecajgc ich znaczenie przez zmiang wyrazow.

Klucze Krolestwa obejmuja przede wszystkim wiadzg, oraz wszelky
postuge do zbawienia dusz. Prowadzenie i kierowanie KoSciolem Bozym,
poprzez rzgdzenie nim i sluzenie mu. Natomiast klucz umiejg¢tnosci, to
jeden tylko klucz.

Gdyby$my nawet chceieli przyja¢, ze wypowiedziane stowa Chrystu-
sa: ,Klucze Krolestwa Niebieskiego® — oznaczaja przekazanie Pio-
trowi umiejetno$ci, wowcezas stanglibySmy w sprzecznosci z logika.
Bowiem Chrystus ,Krolestwa Niebieskiego®, nie uwaza za umiejgt-
nosé. '

Przeciez o Kroélestwie Niebieskim — Chrystus tak czgsto wspomina 1
swym wyznawcom je obiecuje. Czyz mialoby to réwniez znaczy¢, ze po
$mierci — swym wyznawcom da tylko umiej¢tnosc?

Jesli Krolestwo Niebieskie — jak mowi Pismo sw. — jest nagroda
wieczng za wierne sluzenie Bogu — to dlaczego w tym jednym przypadku,
gdzie jest mowa o kluczach tegoz Kroélestwa Niebieskiego — Krolestwo to
oznacza¢ ma umiejetno$¢? Czyzby tylko dlatego, ze tak sobie pragna
swiadkowie Jehowy?

Jak Chrystus mogl mowié: ,Tobie dam klucze Krélestwa Niebies-
kiego®, a mySle¢ .klucz umiej¢tnosécei”. Gdyby Chrystus cheial przekazac
umiejetnosé, wowczas powiedzialby: Tobie daj¢ umiejgtnosc.

Tymczasem Pismo §w. podaje, ze Pan Jezus powiedzial wyraznie:
Tobie dam klucze Krolestwa Niebieskiego, a wigc co$ wigce] niz
umiejetnosé. Mgstwo, odwage i umiejgtnosé otrzymali wszyscy Apostoto-
wie podczas zestania Ducha Swigtego.

Czyzby $wiadkowie Jehowy uwazali, ze pozostali Apostolowie byli
madrzejsi od Piotra i tylko jemu dat Chrystus Pan klucz umiejgtnosci, by
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dorownal wszystkim Apostolom? W innym przypadku, dlaczegdzby te
umiej¢tnos$¢ mial otrzymac tylko Apostol Piotr?

Wszyscy Apostolowie byli na réwni oswieceni, jednak klucze
Krolestwa — czyh wladzy, a nie umiej¢tnodci Chrystus Pan udzielil tylko
Piotrowi. Cale postgpowanie Apostolow wskazuje, ze wszyscy oni razem z
Piotrem — klucze Krolestwa nie pojmowali tak, jak pojmujg §wiadkowie
Jehowy — jako klucz umiejetnosci. Zarowno postawa Apostotéow, jak i
liczne wystapienia Piotra, potwierdzaja sens rzgdzenia — kierowania,
zawarty w symbolicznym okresleniu kluczy.

Po zestaniu Ducha Swigtego w Wieczerniku sa zebrani wszyscy
Apostolowie. Kto jednak zabiera glos, przemawiajac do ludu w imieniu
wszystkich Apostoléw na tym pierwszym publicznym, wystgpieniu? Zaden
z dwunastu, jeno Piotr (Dz.Ap. 2:14), ten ktory si¢ Mistrza zaparl. A
przeciez sa w gronie tym inni, ktérym jeszcze za zycia Chrystusa nie bra-
kowalo ambicji i chcieli by¢ wyréznieni siedzac po prawicy i po lewicy w
Jego Krolestwie (Mt. 20:22-24). Jest 1 ten, ktory dochowal wiernosci do
konca i stal pod krzyzem Chrystusa — uczen najbardziej przez Niego
umitlowany — $w. Jan. Wszyscy oni jednak postuszni sg woli Bozej uzna-
jac Piotrowy przywilej pierwszenstwa:

«A powstawszy Piotr wraz z jedenastoma podniost glos swoj i przemowil

do nich: Megzowie z Judei i wszyscy mieszkaricy Jerozolimy. Niechze

wam bedzie to wiadome i niech stowa moje dotrq do uszu waszych*

(Dz.Ap. 2:14).

A gdy chodzi o rozstrzygnigcie jakich§ waznych spraw, podjecie
waznych decyzji, czyz znowu kto§ poza Piotrem ich dokonuje? I tu
wystgpuje on jako zwierzchnik:

A gdy przybyli, poszli do Wieczernika, gdzie tez pozostali: Piotr,

Jan, Jakub i Andrzej, Filip i Tomasz, Bartlomiej i Mateusz, Jakub Al-

feuszow i Szymon Zelota, i Juda Jakubow... A w one dni POWSTAL

PIOTR wsrod braci (a byl poczet osob zebranych okolo stu dwudziestu)

I rzeki: Mezowie, bracia! Musialo si¢ wypelni¢ Pismo..." (Dz.Ap.

1:13-16).

Inni  Apostolowie podporzadkowuja sig¢ Piotrowym zaleceniom
(Dz.Ap. 1:23-26).

Swiety Pawel, gdy zarysowaly si¢ roznice migdzy jego nauczaniem a
nauka innych Apostoléw — nie naucza dalej na wlasng reke, choé¢ byl
przekonany o swojej stusznoSci, lecz udaje si¢ do Piotra, by on swoim
autorytetem i wiladzg rozstrzygnat te spory (Dz.Ap. 15:1-12).

W dyskusjach ze sSwiadkami Jehowy czgsto sltyszy si¢, ze Apostol
Pawel posiadal wigksza wladzg od Piotra. Te wywody opieraja na wersecie
w liscie do Galatow, w ktorym $w. Pawel pisze, ze zwrocil uwage Piotrowi
na jego niewlasciwe zachowanie si¢ (Gal. 2:11-21).
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Zwrocenie komus$ uwagi nie jest dowodem wladzy, gdyz czlowiek ma
prawo zwroci¢ uwage blizniemu, nawet swojemu przetozonemu. Pan Jezus
wiedzial o tym, ze czlowiek jest slaby. Wiedzial rowniez, ze Piotr si¢ Go
zaprze (J. 13:38). Co wigcej — Chrystus nazwal Piotra szatanem (Mt.
16:21-23), a mimo to jemu tylko dal wladz¢ — klucze Krolestwa. Jest to
jeszcze jeden dowdd, ze Kosciotem rzadzi Chrystus-Bog, pomimo, ze na
ziemi wladz¢ w nim przekazal czlowickowi mimo jego slabodci i
ulomnosci.

Gdyby mialo by¢ tak, jak uwazaja Swiadkowie Jehowy, Zze zwrocenie
uwagi oznacza wyzszo$¢ wladzy nad tym, kogo si¢ upomina — to latwa
bylaby droga do awansu. Wystarczyloby bowiem, zwréci¢ stuszng uwagg
dyrektorowi, aby w mniemaniu $wiadkow Jehowy — automatycznie
zosta¢ naczelnym dyrektorem.

Apostol Pawel pisze do Galatow o swoim pobycie u Piotra:

Potem po trzech latach przybylem do Jerozolimy, ABY WIDZIEC

PIOTRA, i pozostatem u niego dni pietnascie...” (Gal. 1:18)

Swiety Pawel podkresla, ze nie chodzilo mu o to, by widzieé si¢ z
innymi Apostolami, gdyz stwierdza, Zze przybyl do Jerozolimy, aby
widzie¢ Piotra. Z tego przykladu wszyscy winniSémy czerpa¢ wiarg w
prawd¢ o wladzy i zwierzchnodci Piotra nad catym Kosciolem. Tak wielki
Apostot jak Pawel wladz¢ t¢ szanowal. Nie szanujq jej tylko ci, ktorzy
uwiedzeni wlasng ambicjg — pragna wladzy dla siebie. Ci wszyscy bracia
odtaczeni, wzorujac si¢ na swym duchowym przywédecy — Lucyferze,
powtarzajg jego haslo: .nie bede stuzyl™.

Jak on duch pyszny, nie chcial uzna¢ wtadzy Boga nad soba, tak
wszyscy bluZniercy — nie uznaja wladzy papieza — nastgpey Piotra nad
Kosciolem Chrystusowym 1 wypowiadaja mu swoje postuszenstwo. Nie
uznaja wladzy, ktéra nie skonczyla si¢ na osobie Piotra — tak, jak i
Ko$ciol nie skonczyl sie na Apostolach, bo przeciez Kosciol zalozony
przez Chrystusa — trwa dotad i jest wieczny. A wigc i Apostolowie, jako
pasterze — sa obecni w kazdym pokoleniu.

Pismo §w. méwi o tym bardzo wyraznie. W Dziejach Apostolskich
czytamy, kiedy Apostol Pawel ostatni raz w swoim 2zyciu widzial si¢ z
ustanowionymi przez Apostolow starszymi Kosciota — poleca im, aby
mieli piecz¢ o calg owczarnig i kierowali Kosciolem Bozym, czyli poleca,
aby oni pehili w dalszym ciagu obowigzki Apostolow (Dz.Ap. 20:17-28).
Tych starszych, ktorzy po odejéciu Apostotéow maja kierowac¢ Kosciolem
Bozym — S$wigty Pawel nazywa biskupami (Dz.Ap. 20:28). Pismo sw,
mowi, ze biskupstwo, to jest urzad apostolski:

Mezowie bracia! Musialo si¢ wypeinic¢ Pismo, kitdre Duch Swiety

zapowiedzial przez usta Dawida o Judaszu, przywédcy tych, co pojmali

Jezusa... Napisane jest bowiem w Ksigdze Psalmow: Niech mieszkanie
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ich stanie sie¢ pustkowiem i niech si¢ ni¢ znajdzie, kio by w nim

zamieszkal, oraz BISKUPSTWOQ jego niech zabierze inny”. (Dz.Ap.

1:16-20).

Z tego widzimy, ze i ci, ktorych Duch Swiety ustanowil biskupami, sa
tak samo apostotami Kosciola Bozego, pelnig w dalszym ciagu ich urzad i
postannictwo.

Skoro Ko$ciol Chrystusowy zgodnie z zapowiedzia Pisma $w. istnie¢
bedzie na ziemi do konca Swiata i maja wejs¢ do niego wszystkie naro-
dy, ludy 1 pokolenia, totez w kazdym pokoleniu i wieku musi on miec
apostolow, ktoérzy mu sg kaplanami i pasterzami, jakich mial Kosciol
zaraz po wniebowstgpieniu Chrystusa. We wszystkich dziala Chrystus i
swojg wladz¢ sprawuje. Jasno to wynika ze sléw Pana Jezusa:

Jddge tedy nauczajcie wszystkie narody, chrzczqc je w imi¢ Ojca i Syna i

Ducha Sw;‘erego. nauczajge je zachowywad wszystko, cokolwiek wam

przykazatem — A OTO JA JESTEM Z WAMI PO WSZYSTKIE DNI

AZ DO SKONCZENIA SWIATA® (Mt. 28:19-20).

Jesli Pan Jezus powiada: jestem z wami po wszystkie dni az do
skonczenia $wiata — to znaczy, ze Jego dzialanie w Apostolach 1 przez
Apostolow nie skonczylo si¢ na Smierci ostatniego z nich, lecz nadal dziala
On w tych i poprzez tych, ktérym oni biskupstwo przekazali 1 zgodnie z
zapewnieniem dziala¢ nie przestanie az do konca Swiata.

Wiemy, ze Apostolowie poumierali juz w kilkadziesiat lat po
wyrzeczeniu przez Pana Jezusa tych stow. Jesliby wige oni nie przekazali
innym tej cudownej mocy i1 wladzy, jakg im samym przekazal Chrystus
Pan przed swym odejsciem — to w jaki sposob Chrystus moglby by¢
obecny z Apostotami ,przez wszystkie dni az do skonczenia Swiata?"

Skoro przez wszystkie dni, to i przez te tysigc dziewigéset lat, w ciagu
ktorych pierwsi Apostolowie osobidcie nie nauczajg wszystkich narodow,
nie chrzczg ich, gdyz ciala ich lezg w grobach.

Wedlug $wiadkéw Jehowy nie uznajgcych duszy nieSmiertelnej,
Apostolowie przez dziewigtnascie wiekow nie mogli by¢ w niebie, gdyz

jeszcze nie bylo zmartwychwstania, leza tylko prochy ich w grobach i nie
wiedza, co si¢ dookola dzieje — gdyz proch nie ma Swiadomosci. Dopiero
w Armagedonie — jak twierdzg — Bog wskrzesi ich z martwych 1 z
nicosci w jaka zapada czlowiek przy Smierci.

Nasuwa si¢ wigc pytanie w jaki sposob Pan Jezus jest z nimi w ich
grobach, w ktorych leza tylko martwe i nic nie czujace, nie majgce swiado-
mosci ich ciala?

Chrystus bowiem cho¢ przebywal trzy dni w grobie, to jednak z
Apostofami nie byl, gdyz oni w tym czasie jeszcze zyli. Po trzech dniach
Chrystus zmartwychwstal i1 do nieba wstapil, a zatem nie bylo Go juz w
grobie, gdy pomarli Apostolowie | znow razem z nimi nie byl
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Jesliby nawet przyjaé, ze istotnie — Pan Jezus w jakiS sposob jest z
prochami Apostolow w grobie, to jak wytlumaczyc¢ stowa, wypowiedziane
przez Chrystusa, ze begdzie z nimi az do skonczenia Swiata? Jak to, wigc
tylko do skonczenia $wiata Chrystus bedzie z nimi? A co potem? Po
koficu $wiata? Czy wtedy Apostoléw opusci? Czy Apostolowie nie bedg z
Chrystusem w Jego Krolestwie?

Stowa Pana Jezusa wypowiedziane do Apostolow: ,Ja jestem z wami
po wszystkie dni az do skorczenia Swiata® moga miec jedynie to znaczenie,
ze Chrystus jest z Apostotami we wszystkich ich nastgpcach — kaptanach
Kosciola przez wszystkie dni, pokolenia i wieki, gdyz oni w kazdym czasie
pelnia apostolska misj¢ gloszenia Dobrej Nowiny. Kierujg Jego
Kosciotem, sa jego Apostolami. W kazdym wieku czynig cuda réwne tym,
jakie czynili pierwsi Apostolowie zgodnie ze slowami Pana Jezusa:

A TYM, KTORZY UWIERZA, TAKIE CUDA TOWARZYSZ | ¢

BEDA: w imig moje bedg czarty wyrzucad, nowymi jezykami mowic

bedg...” (Mk. 16:17-18).

Koéciot, to nie tylko wierni, ktorzy zyli z pierwszymi Apostotami, lecz
od pierwszej chwili zalozenia trwa i trwaé bedzie przez wszystkie wieki —
wigc i Apostolowie wraz z kaplanami musza by¢ w Kosciele przez
wszystkie wieki. 1 to widzialni, jako dzialajacy ludzie, gdyz czlonkowie
Kosciota (wierni) nie sa tylko duchami, lecz ludZmi zyjacymi w ciele.

Jak mogliémy na podstawie Pisma §w. przekona¢ si¢, misja KoSciota
nie skonczyta si¢ z chwila $mierci Apostolow, lecz wciaz trwa i trwac
bedzie na wieki, poprzez ich nastgpcow. Tak samo i zwierzchno$¢ Piotra
nad Apostolami nie koficzy si¢ na jego osobie wraz z jego Smiercig, lecz
droga wyboru przechodzi na jego nastgpcg. Skoro z Bozej woli —
pierwsza cala gromadka Apostolow miata nad soba przywddcg, totez wraz
z rozszerzeniem si¢ Kosciola, wzrastajgce grono dalszych Apostoléw musi
si¢ stosowaé¢ do woli Bozej — do postanowienia Chrystusa Pana i mieé
zwierzchnika nad soba. I ten Bozy, Chrystusowy porzadek jest zachowany
i przestrzegany w Kosciele katolickim.

[ to jest jeden z licznych dowodow, ze wlasnie Kosciol katolicki jest
Kosciolem prawdziwym, jaki zatozyt Chrystus.

Oprécz zarzutéw natury dogmatycznej, przeciwko kaplanstwu Kos-
ciota katolickiego, $wiadkowie Jehowy wytaczaja cala seri¢ zarzutow,
ktore nosza cechy zwyklej obmowy kaptandéw, a jeszcze czgscie)
oszczerstwa, gdyz sa tylko wymyslem nie majacym zadnego oparcia w
faktach. Na wszystkie te sady — Apostol Pawel taka daje odpowiedz:

Niechaj zatem ludzie widzq w nas skromne stugi Chrystusa i szafarzy

tajemnic Bozych. Otéz WSZYSTKO, czego Zqda si¢ od szafarza, Jest 1o,

ABY OKAZAL SIE WIERNYM. Mnie mato na tym zalezy, ie bede

SADZONY PRZEZ WAS LUB PRZEZ INNY LUDZKI TRYBUNAL,
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nawet sam o sobie nie wypowiadam sqdu. Sumienie co prawda, niczego

mi nie wyrzuca, lecz przez to samo nie jestem jeszcze usprawiedliwiony.

Sedzig moim jest Pan. NIE SADZCIE WIEC PRZEDWCZESNIE,

ZANIM PRZYJIDZIE PAN. On wydobedzie na $wiatlo to, co ukryte jest

w ciemnosciach, i wyjawi zamysly serca. A wtenczas otrzyma kazdy od

Boga zastuzong pochwalf¢”. (1 Kor. 4:1-5, przekl. ks. Kowalskiego).

Swiadkowie Jehowy zdaja si¢ o tym pouczeniu nie wiedzieé¢, Chodzac
po domach, starajg si¢ poprzez obmowy i rzucanie wszelkiego rodzaju
oszczerstw 1 posadzen — poderwa¢ autorytet kaplanéw u wiernych,
zalecajac siebie samych jako nauczycieli. W tym tez celu $wiadkowie
Jehowy przerzucajg na kaplanéw Kodciota katolickiego twarde stowa,
jakie Pan Jezus powiedzial pod adresem uczonych w Pi$mie i faryzeuszow
prawa Mojzeszowego, czyli starozakonnych. Biora w obrong faryzeuszy i |
wszystko co o nich powiedzial Pan Jezus — wkladajac owe zarzuty na |
barki i sumienia Kaplanow katolickich. Przy czym jedyng podstawa, jakiej |
si¢ uczepili, jest kapfanska sutanna. Przeszed! faryzeusz — powiadaja |
swiadkowie Jehowy — na widok ksi¢gdza w sutannie. Jest bowiem w
Pismie Sw. taki werset:

oI mowit do niej w nauce swojej: Wystrzegajcie si¢ uczonych w Pismie,

ktorzy chetnie chodzq w dlugich szatach, lubig pozdrowienia na rynku,

zasiadanie na wzniesieniach w SYNAGOGACH i na pierwszych
miejscach na ucziach. Kiérzy objadajq domy wdéw pod pozorem diugich

modlitw. Ich to surowy spotka wyrok”. (Mk. 12:38-40).

.Wszystkie sprawy swe czyniq, aby byli widziani od ludzi. Powiekszajg

bowiem filakterie swe i wydluzaja kraj szat swoich" (Mt. 23:5).

No ¢06z — sutanna, istotnie jest dluga szata, choé¢ i zwykly garnitur
noszony przez me¢zczyzng nie jest przeciez szatg krotka i tak samo dolng
swq czgScig sigga do kostek co i sutanna kaplana. Nie ma roznicy miedzy
dlugoscig szat noszonych przez mgzczyzn nie bedacych kaplanami.
Wszyscy wige mezezyZni nie wylgczajac swiadkow Jehowy, ktérzy przeciez
nie chodzg w krotkich spodenkach — winni by¢ podciagnigci pod nazwe
faryzeuszy, a nie tylko ksigza katoliccy. ;

Na t¢ uwage swiadkowie Jehowy odpowiadajg, ze owszem, garnitur
meski jest tak samo dlugg szata, ale inny od sutanny i na tym polega
wlasnie przestgpstwo ksigzy, ze noszg str6) odmienny — a tym samym
ksigza odrozniajag si¢ od ogélu sutanng, pragngc zwrocié na siebie uwage.
Co za niesprawiedliwo$¢ miesci si¢ w tym zarzucie i ile obludy w takim
tlumaczeniu tego wersetu.

Kazdemu wiadomo, ze to nie ksi¢za odmienili swoje szaty na dluzsze,
aby odrézni¢ si¢ od ludzi, lecz moda S$wiatowa odmienita stroje na
krotsze. Przypatrzmy si¢ dzielom stawnych malarzy przedstawiajacych
sceny z minionych epok i porownajmy Owczesne stroje z dzisiejsza moda
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$wiecka. Jesli byla roznica migdzy ich ubiorem a sutanng, to chyba tylko
ta, ze stroje $wieckie byly okazale i barwne, podczas gdy sutanna lub habit
byly tak jak i dzi§ w jednym niekrzyczacym kolorze, pozbawione 0zdob i
swiecidelek. W dlugosci natomiast roznicy nie bylo. Z biegiem lat moda
$wiecka, do ktorej ksieza sig nie stosuja — wniosla roznicg w te stroje, ale
nie kaptani ja wniesli. Tak jak nie oni zaprowadzili modg¢ na coraz to
zmieniajace si¢ fasony ubran.

Czemuz to $wiadkowie Jehowy, ktorzy wszelkie mody uwazajg za
wymysl szatanski, maja za zle ksigzom katolickim to, Ze oni za tym
diabelskim w ich mniemaniu wymyslem nie idg, ze chodza w szatach
podobnych do tych, w ktérych chodzili ich poprzednicy — Apostotowie i
pierwsi chrzedcijanie, a nawet sam Chrystus:

.A obréciwszy sie ujrzafem... kogos podobnego Synowi Czlowieczemu,

OBLECZONEGO W DLUGA DO STOP SZATE i przewigzanego na

piersi pasem zlotym". (Apok. 1:13).

Wiemy, z¢ w bardziej zachowawczych krajach wschodu, do dzi$
mezczyzni chodza w diugich szatach — rodzaju tuniki, podobienstwo
sutanny. Zachowal si¢ ten str6) w Indiach, Egipcie, Palestynie. W krajach
tych jest duzo katolikow. Znajduje si¢ wielu kaplanéw i misjonarzy
katolickich, noszacych dlugie szaty. Poniewaz jednak ubiorem nie
odrozniaja si¢ od innych — totez nie moga by¢ podciagnigci w tych kra-
jach pod nazwe faryzeuszy wedlug pojecia Swiadkow Jehowy, a prze-
ciez glosza t¢ sama naukg, tego samego Chrystusa, co kaptani, ktorzy
zyjac w krajach ubierajacych si¢ na wzor mody europejskiej — wyrozniaja
sic dlugoscia szat. Jakiz niedorzeczny to zarzut i co najwaznejsze —
niezgodny z Pismem $w., a zatem falszywy.

Swiadkowie Jehowy wzieli pod uwage niektore tylko wyrwane z
caloci wersety, lecz przemilczaja te, kiore jak gdyby palcem wskazujg
wyraznie, do kogo Chrystus Pan te zarzuty skierowal.

Rozdzial dwudziesty trzeci Ewangelii §w. Mateusza Swiadkowie
Jehowy czytajag od wiersza czwartego. by dopasowac wszystkie slowa
do ksiezy katolickich, wmawiajac naiwnym, Ze Pan Jezus tak Zle
mowil o nich, podczas gdy par¢ wierszy wyzej Pan Jezus po imieniu
nazwal tych, przed ktérymi przestrzega i ktorych gromi w ostrych
stowach:

JWiedy Jezus zwrdcit si¢ do rzeszy i do uczniow swoich mowige: NA

STOLICY MOJZESZOWEJ ZASIEDLI UCZENI W PISMIE I FARY-

ZEUSZE". (Mt. 23:1-2).

Na stolicy Mojzeszowej — mowi Pan Jezus — a wige wyraZnie
wskazuje adresatow, ktorzy byli przywoédcami duchowymi Zydow od
czasow Mojzesza, gdy obowigzywalo jeszcze prawo Mojzeszowe 1
uciazliwe przepisy Starego Zakonu brano zbyt rygorystycznie i literalnie
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przez uczonych w PiSmie i faryzeuszy — wykladaczy tego prawa i
nauczycieli, ktore to przepisy zwalczal pdzniej ostro §w. Pawel.

Pan Jezus karci tych, ktorzy czcili Boga Jahwe, a p6Zniej ukrzyzowali
Chrystusa — tak jak dzisiaj Swiadkowie Jehowy, ktérzy rowniez czcza
imi¢ Jehowy, a nie uznajg Chrystusa — Bogiem, krzyzujac Go przez swoje
bluznierstwa i wywracanie Jego Ewangelii. Na nich to wskazuje,
pouczajac Apostolow, ktorych pdiniej postawi na STOLICY PIOTRO-
WEJ i napomina, aby nie byli podobni w uczynkach do tych, co siedza na
stolicy Mojzeszowej.

Pan Jezus nie mowi, ze dopiero zasiada faryzeusze na stolicy Piotrowe;j
I chodzi¢ bgda w dlugich szatach — lecz powiada, Ze juz zasiedli, chea sie
podobac ludowi, szukajac wiasnej chwaly, wydtuzaja brzegi szat swoich
itp. I aby nikt nie watpil, ze to do nich — faryzeuszy i nauczycieli
starozakonnych adresuje stowa pelne grozy — wskazuje na ich
charakterystyczne cechy. To sg ci, ktorzy powigkszaja swoje filakterie i
wydluzaja kraj szat swoich (Mt. 23:5).

Swiadkowie Jehowy celowo pomijaja milczeniem pierwszg czesé
zarzutu w tym wersecie, moéwigca o filakteriach, gdyz nie moznaby
przeadresowa¢ go do ksigzy katolickich, dlatego tez czepiaja si¢ jedynie
diugich szat,

Wiadomo, ze lzraelicic — podobnie jak dzi§ $wiadkowie Jehowy —
tylko literalnie pojmowali niektore wyrazenia Pigcioksiegu Mojzesza, a Ze
nakazywaly one, aby kazdy lzraelita mial przed oczami przepisy prawa.
Izraelici umieszczali niewielkie kartki pergaminowe zawierajace odpo-
wiednie teksty Pisma $w. w miniaturowych szkatulkach, ktore przywiazy-
wali sobie do czota i do ramion.

Faryzeusze wigkszg ilos¢ przepisow kladli na czoto przed ,oczy swoje”,
dlatego powigkszali swoje szkatulki tak zwane filakterie, chcac sie¢ okazaé
bardziej poboznymi w oczach ludu.

To samo dotyczy réwniez szat. Stosownie do obowigzujacych
przepisoéw, Zydzi na rogach zwierzchniego plaszcza umieszczali biekitne
sznury (Liczb. 15:37-41). Faryzeusze dla podkreslenia swojej poboznosci
nosili ptaszcze z dluzszymi sznurami 3 wyrézniajagcymi ich od innych. I to
0 nich od poczgtku do konca moéwi rozdzial dwudziesty trzeci Ewangelii
Sw. Mateusza.

Ksig¢za katoliccy nigdy nie wkladali i nie wkladaja na czola filakterie.
Nie dajg dziesigciny z migty i z anyzu i z kminku, o czym méwi wiersz
dwudziesty trzeci tego rozdzialu. Ksigza katoliccy nie zabili tez
Zachariasza, syna Barachiaszowego, ani Prorokéw (Mt 23:31-37).
Natomiast te zarzuty kierowal Chrystus Pan do tych, ktérzy przed Nim
byli i za Jego czaséw kaptanstwo sprawowali na stolicy Mojzeszowej. Byli
to ci1, ktorzy wyznawali 1 rozstawiali imi¢ Jahwe.
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Tak samo slowa wypowiedziane w tym rozdziale: ,Biada wam uczeni w
Pismie* — $wiadkowie Jehowy odnosza do kaplanow Kosciola
katolickiego, gdyz oni sa uczeni w Pismie.

Z tego by wynikalo, ze gloszenie Dobrej Nowiny nalezy tylko do tych
ktorzy w PiSmie §w. nie sg uczeni, czyli Pisma $w. nie znaja. Natomiast ci,
ktérzy go znaja, tym biada.

Z tlumaczenia tego wersetu przez swiadkow Jehowy wynika, ze werset
ten jest nielogiczny, gdyz wyraznie moéwi ,biada wam uczeni w PiSmie”, z
czego wniosek, ze ,biada® tym, ktorzy Pismo $w. znaja.

Werset ten jest jak najbardziej logiczny, tylko nalezy go wlasciwie
zrozumie¢. Bowiem istotnie ,biada“ tym, ktorzy go znaja, lecz nie dla-
tego, ze go znaja, ale z tej przyczyny, ze nie stosuja si¢ do niego i nie
wierzag mu.

W Pismie Prorocy mowig o przyjsciu Mesjasza, o Zbawicielu, ktory
lud wybawi, a gdy z wypelnieniem proroctw On przyszedi, uczeni w
Pi$mie nie wierzg Mu, a nawet krzyzuja Go. Ich to dotyczy owe .biada®, a
nie Kaplanoéw katolickich — za to, ze sq uczeni w Pismie i znajq go.

W tym samym przeciez rozdziale Pisma $w. Chrystus Pan sam
powiada, ze posyla na $wiat uczonych w PiSmie, mgdrcow i Prorokow,
ktérzy beda przesladowani:

Przeto OTO JA POSYEAM DO WAS PROROKOW i medrcéw, i

UCZONYCH W PISMIE, a wielu z nich zabijecie i ukrzyzujecie, a

innych ubiczujecie w synagogach waszych. 1 bedziecie Scigali z miasta do

miasta”. (Mt. 23:34).

Znajac przewrotno$¢ $wiadkow Jehowy mozna si¢ spodziewac, ze
wskaza oni na siebie i swoich przywodcow jako na tych uczonych, kto-
rych posyta Chrystus. Ale w zadnym przypadku stowa te ich nie dotycza,
gdyz $wiadkowie Jehowy w ogromnej wigkszoSci Pisma $w. nie
znaja, za wyjatkiem niektorych wersetow, wykutych jak wierszyk na
pamieé, a gdy w deklamacji si¢ zatng, to zaczynaja od poczatku by
zlapa¢ watek.

W przytoczonym wersecie czytamy rowniez, ze ci uczeni, ktorych
Chrystus posyla, beda krzyzowani. Historia Swiadkéw Jehowy nie
wykazuje, zeby cho¢ jeden S$wiadek Jehowy byl ukrzyzowany. A co
najistotniejsze — to Chrystus nie mogt o nich méwi¢, .oto ja posylam®,
gdyz ich jeszcze nie bylo po Chrystusie dziewi¢tnascie wiekow.

Natomiast w Kogciele katolickim przypadkéw $mierci krzyzowej jest
bardzo duzo: krzyzowano biskupdw, misjonarzy, ksigzy i zakonnikow i
zakonnice co potwierdza historia nie tylko Kosciola katolickiego ale i
$wiecka. Te zapowiedziane przez Chrystusa megczenstwa uczonych w
Pismie przez ukrzyzowanie — wypelniajg si¢ na kaplanach Kosciola
katolickiego.
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Widzimy wigc ile falszu i zaklamania miesci si¢ w tych oszczerczych
zarzutach Swiadkow Jehowy pod adresem ksigzy katolickich, ktorzy
jak wiadomo od Apostolow biora poczatek, a Swiadkowie Jehowy —
twierdzg, Zze powstali w czwartym wieku — od czasu panowania cesarza
Konstantyna.

Totez tym bardziej nie mozna poja¢ — jak mogl Pan Jezus juz
za swego zycia gromi¢ ksi¢zy katolickich, czyli tych, ktorzy powstali
dopiero — wedlug Swiadkéw Jehowy — w czwartym wieku po
Chrystusie.

Whiosek jest jasny, ze Swiadkowie Jehowy nie glosza Ewangelii mitosci
jakg jest Dobra Nowina, lecz ich gloszenie polega na wpajaniu nienawisci
do kaptanow prawdziwego Kosciola Katolickiego za pomocg oszczerczych |
zarzutow. Zarzuty ich nie konczg si¢ na sutannach. Przytaczajg oni jeszcze |
inne slowa Pana Jezusa, ktorymi starajg si¢ wmowié, ze kaplani Kosciota
katolickiego nie postepuja zgodnie z nakazem Chrystusa. Jak wiadomo w
Kosciele katolickim wierni nazywaja swych kaplanow ,ojciec duchowny*,
zas papieza nazywamy: ,Ojciec Swiety”,

Tylko Bog jest Swigty, a kazdy czlowiek grzeszny — oburzajg si¢
swiadkowie Jehowy. Poza tym — ciagna dalej swoje zarzuty — Pan Jezus
wyraznie powiedzial: ,Ani ojcem nie nazywajcie nikogo na ziemi, jeden jest
bowiem Ojciec wasz, kitdry jest w niebiesiech”. (Mt. 23:9).

Oczywiscie, swiadkowie Jehowy wypowied? t¢ biorg doslownie niczym
faryzeusze zydowscy, ktérzy nakaz Pisma aby przepisy Prawa mie¢ przed
oczyma — pojmowall w ten sposob, Zze wypisana ich tre§é¢ trzeba
umieszeza¢ w szkatulkach nad czolem.

Pojmujgc tak literalnie jak swiadkowie Jehowy — nalezaloby sadzi¢,
ze juz Apostolowie przekraczali ten nakaz, gdyz mianowali si¢ naszymi
ojcami:

.Wigkszej nad te pocieche nie mam, jak kiedy stysze, ze SYNOWIE

MOI postepujg zgodnie z prawdg”. (111 J. 4).

.Pozdrawia was KosSciol w Babilonie wybrany razem z wami i Marek,

SYN MOJ*. (LP. 5:13).

Wiemy jednak, 1z Apostolowie mimo iz uwazali si¢ za ojcow — nie
wypaczali nauki Chrystusa, a przekazywali ja wiernie, gdyz nie
rozumowall te] wypowiedzi Pana Jezusa tak, jak biora jg Swiadkowie
Jehowy. Totez ksigza katoliccy stusznie moga by¢é nazywani ojcami
duchownymi za Apostolami, zgodnie z ich poleceniem:

.Bo chocbyscie mieli dziesi¢é tysiecy wychowawecow w Chrystusie, to

ofcow macie nie wielu, albowiem w Chrystusie Jezusie przez Ewangelie

JAM SIE STAL OJCEM WASZYM. Prosze was tedy, BADZCIE

NASLADOWCAMI MOIMI, JAK [ JA CHRYSTUSA“. (I Kor.

4:15-16).
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Czyzby Apostol Pawel — jak wynika z ostatniego przytoczonego
wersetu rowniez nie stosowal si¢ do nakazu Chrystusa? Wyraznie przeciez
podaje, ze stal si¢ ojcem naszym.

Jak mieliémy mozno$é w tym rozdziale wykazac, wszystkie zarzuty
swiadkow Jehowy przeciw Sakramentom — sa bezpodstawne, a tym
samym i zarzuty dotyczace Sakramentu Kaplanstwa.

Najlepszym dowodem prawdziwosci i prawowiernosci Kaptanow kato-
lickich jest to, ze oni nieustannie skladaja Bogu Ofiar¢ Mszy $wigtej, ktorg
odprawiaja wedlug porzadku Melchizedeka, czyli przez ofiarowanie chle-
ba i wina, ktora to ofiara zgodnie z Pismem $§w. ma si¢ odprawia¢ stale.

.Dokad przodujgc nam wsigpit Jezus stawszy si¢ najwyzszym kaptanem

na wieki wedlug porzqdku Melchizedeka®. (Hebr. 6:20).

Tak samo czynia wszelkg postuge na wzér Apostotow zgodnie z ich
poleceniem. Glosza Ewangeli¢ po calej kuli ziemskiej. Kaplani jak i
Apostolowie postuguja si¢ znakami mocy Bozej czyli Sakramentami.

Udzielajac ludziom chrztu §w. w imi¢ Trojey Przenajswigtszej, biskupi
na wzor Apostolow udzielaja Ducha Swictego w Sakramencie Bierzmowa-
nia. Wyswigcaja kaplanoéw przez wkladanie rak, tak jak Apostolowie to
czynili i nastgpcom swoim czyni¢ polecili. Tak samo dokonuja
odpuszczenia grzechow, jak tez namaszczaja chorych olejem w imig
Panskie, w Sakramencie Ostatniego Namaszczenia.

Natomiast z tych nakazanych przez Chrystusa i Apostolow postug —
zadnej nie czynig ci, ktorzy uwazajg si¢ by¢ prawdziwymi Jego
nasladowcami. Oni trudnig si¢ wyszukiwaniem ZdZbla w oku kaplana
katolickiego, nie dostrzegajac belki w oku swoim,

Najwazniejszym punktem w programie gloszenia ich basni — jest
wpajanie nienawisci wsrod shuchaczy do ksigzy katolickich. Przez
oszczerstwa i plotki pragna poderwac autorytet kaptanow u wiernych, by
przez to ostabi¢ ich wiarg, oderwaé¢ od jednosci z Kosciolem.

Swoje upadki, ktore wydostaja si¢ na Swiatlo dzienne, tlumacza
ulomnoscia natury ludzkiej. A przeciez ksiadz jest tak samo czlowiekiem i
podlega wszystkim ufomnosciom ludzkiej natury.

Chrystus Pan wiedzial, ze Judasz Go zdradzi, a mimo to wiaczyl
Judasza do grona Apostolow, aby uwidocznié, iz posiadanie godnosci
postugiwania w Kosciele Bozym nie wyklucza mozliwosci upadkow.
Wiedzial tez, ze i przyszlych kaplanow przesladowac beda, a w
szczegOlnosci w czasach ostatecznych, gdyz powiada:

Wiedy wydadzq was na udr¢czenie i zabija¢ was bedq i bedziecie w

nienawisci u wszystkich narodow DLA IMIENIA MEGO. Wéwczas wielu

podda si¢ zgorszeniu i wydadzg jeden drugiego, i jeden drugiego
nienawidzie¢ beda. 1 wielu falszywych prorokéw powstanie, i wielu

zwiodg”. (Mt. 24:9-11).
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Wiasnie kaptani Kosciola Katolickiego sa w nienawisci dla imienia
~Jezus®. Tego wersetu Swiadkowie Jehowy w Zaden sposéb nie mogg zas-
tosowac do siebie jako ,przesladowanych®, gdyz oni wcale nie rozglaszaja
imienia Jezus, ani nie nauczaja w imieniu Jezusa Chrystusa, tylko glosza
imi¢ Jehowy. Tymczasem Chrystus wyraZnie podkresla. ze .beda w niena-
wisci DLA IMIENIA MEGO®".

Owszem, w tym wersecie jest rowniez mowa o $wiadkach Jehowy, ale
jako o tych, KTORZY ZWIODA WIELU.

#* #* #*




FOLOZE NIEPRDYIAZN MIEDZY TOBA, # MIE-
VZ¥ NIEWIAGTA ... ONA ZETRZE GLOWE
TWOWA ... (Rodz.3,75)

u o KLEKEA MARVIA : ... OT0 OUIAD BLIGO-
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POKOLENIA ZIEMY*! (£k.7, 46 - 48)

.. WIELKI ZNAK VIKAZAL 515 NA MIEBIE:
NIEWIASTA 0BLECZONA W StONGE
| KSIEZFC POD TED STORAMI...” (Apok T2A)



9. Maryja — Matka Boza

Obok innych sekt, Organizacja Swiadkéw Jehowy odznacza sig
szczegblng nieprzyjaznia do osoby Maryi — Matki Boze). Zwalczajg oni
wszystkie przywileje, jakimi Najwyzszy obdarzyl t¢ Jedyna z niewiast,
taski pelna Dziewicg.

W nauczaniu $wiadkéw Jehowy jaskrawo uwidacznia si¢ wielka
nieprzyjazn do Osoby Maryi — Matki Bozej, ktora to nieprzyjazn Bog
zapowiedzial na pierwszych stronach Pisma Swigtego.

JPoloze nieprzyjazin miegdzy tobg, a miedzy niewiastq | miedzy

potomstwem twoim, a potomstwem jej, ona zetrze glowe twojg, a ty

czyhac¢ bedziesz na piete jej”. (Rodz. 3:15).

Prawda tych stow uwidacznia si¢ u wszystkich stronnikéw bezboznego
ateizmu 1 sekciarstwa, ktorzy nie potrafia ukry¢ tej nieprzyjazni i
wsze¢dzie, gdzie postawig swe kroki, tam pozostawiajg po sobie osad
nienawiSci do osoby Maryi. Przez dwa tysigce lat Ona depcze glowg
szatana, a on i potomstwo jego, gdzie moze i jak moze opluwa jej cze$¢ —
czyha na Jej pigte.

Szatan przede wszystkim stara sig, aby z serc dzieci wyrwa¢ milos¢ do
ich Niebieskiej Matki. Nie mogl skloni¢ Maryi do upadku jak sktonit Ewe,
totez stara si¢ czyni¢ spustoszenie wsérod Jej dzieci, podrywajac u nich
autorytet Matki przez osmieszenie Jej godnosci 1 Bozego Macierzynstwa.

Te dzieci, ktore ustuchaja podszeptow szatana, staja sig¢ niejako jego
dzie¢mi 1 stuza mu wierniej, anizeli wpierw swej Matce. Usungwszy sie
spod Jej opieki, staja si¢ bezsilni, nie znajgcy drogi, zdani caltkowicie na
szatanskie zakusy i sztuczki, falsze 1 zaklamanie. Sami grzezng po uszy w
bledach 1 innych wciagaja w te grz¢zawiska.

Swiadkowie Jehowy powiadaja, ze Pismo $w. to nasz drogowskaz,
tgcza przewodnia, zorza, recepta, lecz na kazdym kroku stojag z nim w
jawnej] sprzecznosci. Stlowa wypowiedziane przez Boga o NiewieScie
(Rodz. 3:15) — odnosza oni do swej Organizacji. Tlumacza to w ten
sposob, ze slowo ,Niewiasta* oznacza Organizacje Swiadkow Jehowy.
Czlonkowie tej Organizacji, to potomstwo niewiasty, a wszyscy inni sg
potomstwem szatana.

Takie tlumaczenie przyjemnie brzmi dla ucha swiadka Jehowy. W ten
sposOb tlumaczy¢ mozna tym, ktorym wystarcza pokarm ,Straznicy”, bo
jesli  ktos ma zmyst wolny od wszelkiego zdalnie kierowanego
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rozumowania, temu tlumaczenia te sg nie tylko niewystarczajace, lecz
nawet S$mieszne, Dlaczego? Zaraz si¢ dowiemy,

Zwr6émy przede wszystkim uwagg na miejsce, okolicznos¢, oraz do
kogo byly wypowiedziane te slowa, a tym samym zauwazymy jakie majg
Znaczenie:

A rzekti Adam: ,Niewiasta, ktérqs mi dal za towarzyszke, data mi z

drzewa i jadlem. I rzekl Pan Bég do niewiasty: Czemus to uczynita? Ona

odpowiedziata: Waz mie¢ zwiédl i jadlam. — I rzekt Pan Bog do weza: 1

ze$ to uczynil, przekietys jest migdzy wszystkimi bydletami i zwierzetami

polnymi, na piersiach twoich czolgac si¢ bedziesz i ziemig jeS¢ bedziesz
po wszystkie dni Zywota twego. Poloze nieprzyjazn migdzy tobg a migdzy
niewiastq [ miedzy potomsiwem twoim, a potomsiwem jej: ona zetrze
glowe twojq, a ty czyhad bedziesz na piete jej. — Do niewiasty tez rzekd:

Pomnoze nedze twojq i poczecie twoje, z bolescig rodzi¢ bedziesz

dziatki i pod mocq bedziesz mezowq, a on bedzie panowal nad tobg. —

Adamowi zas rzekl: Izes ustuchal glosu Zony twaojej i jadfes z drzewa,

z ktdregom ci byl zakazal, abys nie jadl, przekleta bedzie ziemia w

dziele twoim, w pracach jes¢ z niej bedziesz po wszystkie dni twego

zywota. Ciernie i osty rodzi¢ ci bedzie, a ziele ziemi jes¢ bedziesz.

W pocie oblicza twego bedziesz pozywatl chleba, az si¢ wrdcisz do ziemi

z kidrejs wziety, bos jest prochem i w proch si¢ obrdcisz”. (Rodz.

3:12-19).

W tych slowach widzimy stuszne zagniewanie Boga na czlowieka
ktorego stworzyl. Zapowiada mu karg za niepostuszenstwo i jednoczesnie
przepowiada, Ze jednak poda mu jeszcze raz r¢ke do zgody, bo powola
nowa Niewiaste, kt6ra bedzie nieprzyjacielem wszelkiego zla, z ktore)
narodzi si¢ Odkupiciel rodzaju ludzkiego.

Przed tym jednak Bog przeklina weza, pod postacig ktérego przejawial
sie szatan. Poniewa? szatan nawigzal swa szatanska przyjazn z pierwsza
niewiasta Ewa, przywodzgc ja do upadku przez grzech niepostuszenstwa,
jako i sam upadt przez pyche, dlatego Bog przepowiada, ze ta nawigzana
przyjazin migdzy szatanem i Ewa — zostanie zerwana przez inng
Niewiaste. Nie tylko, ze zostanie zerwana przyjazn, ale jeszcze bedzie
utwierdzona nieprzyjazn mi¢dzy Niewiasta i szatanem. Taka nieprzyjazn,
jaka jest migdzy Bogiem a szatanem.

Widzimy, #e chodzi tu o odrodzenie godnosci niewiasty, utraconej
przez Ewg, a przez to o odrodzenie calego rodzaju ludzkiego. 1 tu miat
Bog na mysli tylko Maryje i Jej potomstwo, to jest Jezusa oraz Kosciol
zalozony przez Niego.

Maryja porodzila nas w wielkich bolesciach duchowych pod krzyzem i
dlatego stusznie nazywana jest naszg Matka, a my w Jezusie tworzymy Jej
duchowe potomstwo. Potomstwem za$ szatana jest kazdy, kogo cechuje
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nieprzyjazin do Maryi — Matki Bozej oraz do Jej dzieci — Kodciola
Chrystusowego.

Przyjmijmy nawet, ze twierdzenie swiadkéw Jehowy jest sluszne, iz
niewiasta ta jest istotnie Organizacja Swiadkéw Jehowy, a zobaczymy ile
niedorzecznodci kryje si¢ w takim tlumaczeniu, gdyz wedlug ich
twierdzenia, to pierwszym $wiadkiem Jehowy — byl Abel, ktory zostat
zabity przez brata Kaina. Z tego nalezaloby wnioskowaé, ze Kosciol
Chrystusowy, za ktéry swiadkowie Jehowy uwazaja swoja Organizacje,
datuje si¢ od czaséw Abla, a tym samym Jezus — Zalozyciel Kosciota
pojawil si¢ pozniej anizeli sam Kosciol.

Jak moze Organizacja powsta¢ wczesniej od swego zalozyciela? Jak
mozna uwazaé si¢ za potomstwo i jednoczesnie za niewiaste, ktora to
potomstwo zrodzila — napewno nie wiedza nawet sami $wiadkowie
Jehowy.

Bog mowil w raju: peloz¢ nieprzajzn miedzy tobg i niewiastq, miedzy
potomstwem iwoim a potomsiwem jej“. Niewiasta ta jest Maryja. Jej
potomstwo to Jezus Chrystus i ci, ktorzy naleza do zalozonego przez
Niego Kosciola, ktorych On w swej niepojetej dobroci za braci swych
uznal, czynigc ich dzie¢mi swej Matki (J. 19:27). Za$ nieprzyjaZn szatana
— jest skierowana do Niewiasty i Jej potomstwa, czyli do Maryi i Jezusa z
Jego Kosciolem.

Tylko takie rozumienie tych stéw jest zgodne ze zdrowym umystem i
logika. Tak tez podaje Kosciol katolicki od pierwszych czaséw przez
swoich Apostoléw i ich nastgpcow.

Jako dowdd, ze Organizacja Swiadkow Jehowy nie moze byé
zapowiedziang przez Boga ,niewiastg” (czyli Kosciolem) na ktorej pigte
czyha¢ bedzie waz — wskazuja stowa Jezusa: ,zbuduje Kosciot maj (M.
16:18) — powiada w czasie przysztym. Nie moéwi ,zbudowalem®, ale
dopiero zbuduj¢. Wedlug tlumaczenia s$wiadkéw Jehowy wychodzi
inaczej, niz podaje Pismo $w., gdyz jak wykazalismy, Kosciél juz byl, a
potomstwem tego Kosciola — jest Jego zalozyciel.

Dalsze zarzuty $wiadkow Jehowy odnoszg si¢ do godnosci Boskiego
macierzynstwa Maryi. Nie moga oni pogodzi¢ si¢ z tym, ze Maryja jest
nazywana Matkg Boza. Bog nie ma Ojca, wigc nie moze mieé¢ i matki —
twierdzg Swiadkowie Jehowy.

Nie od rzeczy zatem bgdzie przypomnieé, ze Bég wszystko moze co
chece i nikt z ludzi nie moze zakresla¢ granic, dokad maja siggaé
mozliwosci Boze.

Czy Maryja ma prawo do tytutu Matki Bozej — niech nam odpowie
Pismo sSwigte. Wiemy, ze w PiSmie $w. stlowo Pan oznacza Bog.

I uczynit Noe wszystko, co mu BOG przykazal. I rzeki PAN do niego:

~Whnijdz ty i wszystek dom twdj do korabia...” (Rodz. 6:22 i 7:1).
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Jeszcze jeden przyklad z Nowego Testamentu:

.A miesigca szdstego postany jest Aniol Gabriel od BOGA... do Panny...

a imie Panny Maryja“. (Lk. 1:26-27).

I blogostawionas, ktdras uwierzyta, ze wypeini si¢ to, co ci oznajmiono

od PANA“. (Lk. 1:45).

Przytoczone powyzej wersety moOwig nam wyraznie, Zze Pismo Sw.
stowo ,Pan® — uzywa do okreslenia Boga.

Ponizej przytaczamy werset, ktory zbija wszystkie goloslowne zarzuty
swiadkow Jehowy moéwigee, ze Maryja nie jest Matka Boza, a takze
przekresla ich klamstwa, iz Pismo $w. Maryi nie nazywa Matka Boza:

I stato sie, skoro ustyszata Elzbieta pozdrowienie Maryi, skoczylo

dziecigtko w fonie jej i napeiniong zostata Elzbieta Duchem Sw:efym i

zawolala glosem wielkim, mowigc: ,Blogostawionas ty miedzy niewias-

tami i blogostawiony owoc Zywota twego. A skqdie mi lo, Ze

PRZYSZIA MATKA PANA MEGO DO mnie?". (Lk. 1:41-43).
Totez mozemy czytac: .a skadze mi to, ze przyszta MATKA BOGA mego
do mnie?”

W pewnej dyskusji ze starszymi zboru, gdy rozmawialiSmy na temat
imienia Bozego, zaawansowany S$wiadek Jehowy powiedzial: wszgdzie
tam, gdzie w Biblii wystgpuje stowo — Pan — winno by¢ czytane jako —
Jehowa, bowiem Pismo $w. jest Zle przettumaczone. Usunigto z niego imig
Jehowa, wstawiajac w jego miejsce stowo ,Pan”. ZapytaliSmy, czy on nie
bedzie si¢ wypieral swoich stéw? Odpowiedzial, ze za swoje stowa, ktore
wypowiada, jest §wiadomie odpowiedzialny i nigdy ich nie wycofa.

Poprosiliémy wigc, aby odczytal werset z Ewangelii $w. Lukasza 1:43
— I oto tak czyta: A skgdze mi to, ze przyszta Matka Pana mego do
mnie?” PoprosiliSmy, aby zgodnie ze swoim twierdzeniem stowo Pan
— zastgpit stowem Jehowa. 1 kiedy diuzsza chwilg si¢ zastanawial — od-
czytaliémy sami: ,A skadze mi to, ze przyszla Matka Boga mego do
mnie?"

Podkreslamy, ze stowa te wypowiedziala Elzbicta nie sama od siebie,
lecz pod natchnieniem Ducha Swietego. Wigc to sam Bog mowi przez
Elzbiete, ze Maryja jest Matkg Boga.

Stal bezradnie z opuszczong glowa nie znajdujac zadnej odpowiedzi.
Na nasze pytanie, czy teraz, zgodnie z Pismem $w. uzna Maryj¢ za Matke
Bozg — odpowiada: Nie! Pytamy ponownie: Czy wycofuje zatem swoje
stowa, ze ,Pan“ nalezy czyta¢ jako Jehowa? Odpowiada rowniez nie! Datl
tym dowod, ze nie Pismo sw. jest podstawa jego wiary 1 gloszenie —
.Dobrej Nowiny*, lecz broszury Organizacji Swiadkow Jehowy.

W dyskusjach ze $wiadkami Jehowy czgsto sig¢ slyszy, ze w tym
wersecie Lk. 1:43 slowo Pan nie odnosi si¢ do Boga, lecz oznacza pewna
osobg jak to w potoczne] mowie si¢ uzywa.
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Gdyby tak istotnie bylo, ze w tym wersecie Pan oznacza przecigtnego |
czlowieka, to dlaczego $w. Elzbieta, ktora zostala napelniona Duchem
Swietym czula si¢ niegodna przyjecia Maryi z racji, ze miala stac sie matka
— przecigtnego czlowieka, bowiem powiada: A skadze mi to, ze Matka
Pana mego do mnie przyszia™?
wowczas nie mogla uwazac zwykle nienarodzone jeszcze dziecie, za swego
Pana, ktorego uwazala si¢ za niegodna przyjecia do domu swego. Sama
przeciez roOwniez byta w stanie blogostawionym z §w. Janem Chrzcicielem.
Jak wige mogla czué sig niegodna, gdyby przyjmowata matk¢ zwyklego
Pana a nie Boga.

Oto inny przykiad z dyskusji na ten temat. Kiedy przycisniety do muru
argumentami Pisma Sw. swiadek Jehowy przyznal, ze Jezus jest Bogiem —
zaraz zapytalismy, czy Maryja jest Jego matka? Odpowiedzial twierdzaco:
tak! Zatem mowimy: Jesli Jezus jest Bogiem, a Maryja jest Jego Matka, to
tym samym jest Matka Boza. Po chwili wahania odpowiedzial: nie!
Pytamy raz jeszcze: to przeciez przed chwilg powiedzial pan, ze Jezus jest
Bogiem, a Maryja Jego Matka, wigc jak Maryja jest Matkg Boga, czy nie?
Znow odpowiada: Nie!

Rozumiemy: Maryja nie moze by¢ Matk¢ Boza, gdyz Jej nie akcep-
tuje Straznica, a ze Pismo Sw. tak Ja nazywa, to dla $wiadkéw Jehowy
nie ma znaczenia. Dla nich wainiejsze jest to co moOwi Straznica i
broszury.

Bardzo czg¢sto w dyskusji mozna zauwazyé, ze $wiadkowie Jehowy
mowig to, w co sami nie wierzg, lub zgola nie rozumieja. Wiedza tylko
tyle, ze im to moéwili starsi bracia, a ci w mniemaniu $wiadkéw Jehowy,
zawsze maja stuszno$é, bez wzgledu na to, czy ma to oparcie w Pismie $w.
czy nie. Takim Slepym zaufaniem darza swych nauczycieli.

Wezmy pod uwage — kto ma prawo z natury rzeczy powiedzie¢ do
Jezusa: Synu moj — Tylko Bog 1 Maryja. Wiemy, ze Jezus jest Bogiem,
zatem i Maryja bgdac Jego Matka — jest niezaprzeczalnie Matka Bozg!

Ponadto Swiadkowie Jehowy tlumacza, ze Maryja byla tylko
stuzebnicg Panska, o czym sama powiedziala do aniota: ,oto ja stuzebnica
Panska”. (Lk. 1:38).

Nie moga, lub nie chca pojac tego, ze Maryja jedynie przez swg pokorg
i uleglo$é, jako stworzenie Stworcy tak siebie okreslila, bo jakze inaczej
mogla powiedzie¢, chcac okazaé¢ swe poddanstwo Bogu? Moze: oto ja
Matka Boga? Przeciez nig jeszcze nie byla, bo jeszcze nie bylo poczecia.
Gdyby nawet juz nmia byla, to tez przez pokorg¢ nie powiedziataby tak o
sobie. Nie patrzmy, co o sobie powiada Maryja kierowana pokorg, ale
zwroémy uwage szczegolniejsza na tres¢ stow, ktore wypowiada do Niej
sam Bog Wszechmogacy przez swego postanca:
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..BadZ pozdrowiona, £ ASKI PEt.NA, PAN z tobg, blogostawionas ty

miedzy niewiastami”. (Lk. 1:28).

To sa stowa samego Boga do Maryi. Jesli Wszechmogacy Sam przez
posta swego aniola Gabriela tak wynosi godnos¢ Maryi — wigc my,
grzeszne istoty, czyz mozemy tej godnosci nie uznac? Czyz w zaprzeczeniu
godnodci i przywilejom Matki Bozej nie przejawia si¢ ta nieprzyjain
polozona migdzy potomstwem szatana a potomstwem Jej?

Maryja byla swiadoma swej wielkosci i o ile przed aniolem uniza sig
wobec Boga zwac si¢ Stuzebnica panska, to wobec ludzi sama Swiadczy o
swej wielkiej godnosci:

I rzekta Maryja. Uwielbia dusza moja Pana. I rozradowat si¢ duch moj

w Bogu, Zbawicielu moim, iz wejrzat na unizenie stuzebnicy swojej. BO

OTO ODTAD BLOGOSLAWIONA ZWAC MIE BEDA WSZYSTKIE

NARODY". (Lk. 1:46-48).

Te prorocze stowa, ktére wypowiedziala Maryja przed $wigta Elzbieta
— rychlo spelnily si¢ 1 wypelniajag przez wszystkie czasy. Oto od
pierwszych wiekow chrzescijanstwa zwa Ja blogostawiong wszystkie
narody wchodzgce do spolecznodci Kosciofa katolickiego, czezac ja i
wyslawiajac. Wyjatek stanowig tylko ci, ktorzy stoja po stronie weza.

Gdy w jednej dyskusji ze swiadkami Jehowy poruszyliémy ten temat,
to w odpowiedzi usltyszeliSmy takie stowa: I cdz 1o za przymiot —
blogostawiona“, a na dowod, Ze jest on malo znaczacy — przytoczono
werset z Pisma Swigtego:

WA jesli bedziesz stuchat glosu Pana, Boga twego, abys penit i zachowaf

wszystkie przyvkazania jego, kidre ja dzis daje tobie, uczyni ci¢ Pan Bog

twdj, wyzszym nad wszysikie narody, ktdre sq@ na ziemi. I przyjdq na
ciebie te wszystkie blogostawienstwa, i dosiegng cie, jesli jednak stuchad
bedziesz przykazan jego. Blogostawionys ty w miescie i blogostawiony na
polu. Blogostawiony owoc Zywota twego i owoc ziemi twej i owoc bydla
twojego, stada dobytku twego i zagrody owiec twoich. Blogostawione
spichrze twaje i blogostawione zapasy twoje. Blogostawiony bedziesz ty,

wchodzge | wychodzgc”. (Pow.Pr. 28:1-0).

I dalej 6w $wiadek powiada: ,to przeciez kon, krowa, owca i inne
bydlo tez jest blogostawione®.

Przytoczony werset nie mowi, ze blogoslawionym jest kon czy krowa,
tylko blogoslawiony owoc zywota twego 1 pracy twojej 1 dobytku twego.
I przyjdg na ciebie te wszystkie blogostawienstwa” Na ciebie, a nie na
krowe, konia itp. I to przyjda pod warunkiem, .jesli stuchaé bedziesz
przyvkazan Jego®.

- Nie wiedziala ,zblakana owca”, ze Pismo $w. czesto uzywa tego
wyrazu w odniesieniu takze do Boga, powiadajgc: .Bog Blogostawiony®.
(I. P. 1:3).
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Czy i tu w sposéb nazbyt jaskrawy nie uwidacznia si¢ ta wielka
nieprzyjazn we¢za do Maryi? Te osobg, ktorg sam Bog wybiera na Matkg
swego Syna, do ktorej powiada, ze jest laski pelna, blogostawiona mig¢dzy
wszystkimi niewiastami — $wiadkowie Jehowy stawiaja tak nisko,
przyrownujgc przymioty Jej z trzoda, a tym samym rowniez i do Boga
kierujg bluZnierstwa, bo i On nazywany jest w PiSmie $w. Bogiem
blogostawionym.

.Oto zostanie wam dom wasz pusty. Albowiem powiadam wam, nie

ujrzycie mnie dotgd, az powiecie: Blogostawiony, ktéry przybywa w imig

Panskie”. (Lk. 13:35).

.Blogostawiony Bog i Ojciec Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktory z

wielkiego milosierdzia swego odrodzil nas przez zmartwychwstanie

Jezusa Chrystusa...” (I P. 1:3).

.Blogostawiony Bog i Ojciec Pana naszego Jezusa Chrystusa, Ojciec

milosierdzia i Bog wszelkiej pociechy”. (11 Kor. 1:3).

I ten blogostawiony Bog sam powiada do Maryi przez poselstwo
aniola:

....Blogostawionas 1ty miedzy niewiastami...” (Lk. 1:28).

A oto pytanie swiadkow Jehowy: dlaczego Pan Jezus ani razu nie
nazwal Maryi swa matka, lecz mowil do niej niewiasto?

Czy przez to, ze Chrystus nie nazwal Maryi swa matka, chcial
zaprzeczy¢, ze si¢ z Niej narodzil, ze nie byl Jej synem? Gdyby to pytanie
postawito male dziecko, ktore si¢ uczy dopiero podstaw katechizmu, to
mozna by je uwazac, ze jest do$¢ wnikliwe. Ale jesli to pytanie postawi
~tytutowy badacz biblijny”, to tym samym wydaje niepochlebny sad o
swej wiedzy. Slowo _niewiasta” u ludéow wschodnich do dzi§ jeszcze,
stosownie do przyjetego sposobu wyrazania si¢, Swiadczy, o peini
szacunku dla godnosci kobiety 1 matki.

Pan Jezus chcac podkreslic, ze Jego Matka jest tg Niewiastg
zapowiedziang w raju, ktora zetrze glowg weza (Rodz. 3:15) nazywa Jg —
Niewiastq.

Jedna z najwigkszych obelg, jakie na osobg Maryi rzucaja —
§wiadkowie Jehowy — to zwalczanie Jej dziewictwa. Oczerniajg oni
Niepokalang zawsze Dziewicg — twierdzac, ze miala Ona potomstwo z
pozycia z Jozefem. Popatrzmy jak formulujg swoje zarzuty i jaki werset
Pisma $w. przytaczaja, aby potwierdzi¢ goloslownosS¢ swego zarzutu:

.1 nie poznal jej, az porodzita syna swego pierworodnego...” (Mt. 1:25).

To wyrazenie ,az porodzila®, dla $wiadkow Jehowy oznacza
rozgraniczenie pewnego okresu czasu. Maryja z Jézefem nie wspotzyla do
czasu ,az" narodzil si¢ Chrystus, za$ po narodzeniu Chrystusa Maryja
wspolzyla z Jozefem.

Czy to ,az" istotnie musi mie¢ to znaczenie? Nie! Bowiem w innym
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wersecie to samo ,az" zaprzecza takiemu tlhumaczeniu. Oto co czytamy w
drugiej Ksigdze Samuela:

Przetéz Michel, cérce Saulowej, nie urodzil sie syn AZ do dnia jej

smierci®. (I Krol. — Samuela 6:23).

Czy w tym wersecie rowniez to ,az" moze oznacza¢ pewien okres
czasu? Nie moga $wiadkowie Jehowy tlumaczy¢, ze Michel urodzifa syna
dopiero po swej Smierci.

Jesli corka Saulowej nie urodzita syna za Zycia, to i te ,az" nie moze
mieé tego znaczenia — Zze urodzila péZniej, czyli po Smierci. Jak wigc
widzimy te wyrazenia: ,az porodzila® jak i ,az do dnia jej Smierci”, nie
moga mieé tego znaczenia, jakie chcieliby im nada¢ swiadkowie Jehowy,
bowiem musieliby przyjaé, ze Michel urodzila syna dopiero po swej
Smierci.

Odnosnie tego wersetu: ./ nie poznal jej, az porodzita syna swego” —
Tradycja, czyli nauka ustna od samego poczatku istnienia chrzescijanstwa
zawsze podawala, ze i po narodzeniu Jezusa nie zaszla zadna zmiana u
Maryi, ze pozostala na zawsze Dziewicg. A Tradycji ustnej powinniSmy
dawaé¢ wiare na réwni z Pismem $w. zgodnie z zaleceniem Apostolow:

Jprzeto, bracia trwajcie nieustraszenie trzymajgc si¢ podan, ktdrescie

poznali czy to przez NAUKE USTNA, czy tez przez list nasz”. (11 Tes.

2:15).

Ewangelista Mateusz w przytoczonym wersecie 1:25 chce podkreslic,
Bostwo Chrystusa — uwidoczni¢ to, Zze Jezus nie ma nic wspolnego z
ojcem ziemskim Jozefem, ze Jozef jest tylko ojcem przybranym.
Natomiast Pukasz Ewangelista, wyraznie podkresla lgk Maryi przy
zwiastowaniu przebijajacy z Jej stow, wypowiedziany do aniofa:

A Maryja rzekta do aniota: Jakze si¢ to stanie, skoro m¢za nie znam?"

(Lk. 1:34).

Maryja w tym czasie byla juz poSlubiona megzowi:

A miesiqgca szdstego postany jest aniol Gabriel od Boga ... do PANNY

POSLUBIONEJ MEZOWI, kiéremu bylo na IMIE JOZEF, z domu

Dawidowego, a imi¢ Panny Maryja”. (Lk. 1:26-27).

Swiadkowie Jehowy odpowiedZ Maryi tlumacza w ten sposob: dawnie;j
miodzi izraelici przez pewien okres czasu po za$lubinach nie mieszkali
wspolnie i dlatego tez mogla odpowiedzie¢, ze megza nie zna.

Popatrzmy jak niedorzecznie tlumaczg. Przeciez aniol Gabriel przy
zwiastowaniu nie wyznacza terminu poczgcia, lecz mowi: ,ofo poczniesz |
porodzisz* — czyli w czasie przysztym. Gdyby Maryja nie slubowata Bogu
czystosci, to bedac zamgzng — czy jak wola swiadkowie Jehowy — zare-
czona z Jozefem mogla liczy¢ na to, ze moze dojs¢ do zrealizowania zapo-
wiedzi aniola, gdy zamieszkaja wspolnie, a mimo to powiada: ,me¢za nie
znam”, bo chociaz byla poslubiona mgzowi — slubowata Bogu czystosc.
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Swiadkowie Jehowy jednak twierdza, iz Ewangelista Mateusz wyraznie
podaje, ze Maryja poza Jezusem miala jeszcze dzieci z Jozefem:

.CzyzZ nie jest to syn ciesli i czyz matki jego nie zwq Maryja, a braci jego

Jakubem i Jozefem, Szymonem i Judq? A siostry jego, czyz nie wszysikie

znajdujqg si¢ wsrod nas? Skaqdie mu to wszystko" (Mt. 13:55-56).

Owszem, Ewangelista podaje, ze Jezus mial braci i siostry, lecz nic nie
wspomina, ze Maryja miala dzieci! Nie wspomina tez jacy to bracia i
siostry — rodzeni czy cioteczni. Gdy si¢ swiadkoéw Jehowy pytamy: Czy ci
bracia sa synami Maryi 1 Jozefa — odpowiadajy: tak! Na pytanie, czy
ktory$ z nich byl Apostolem — daja niezgodne odpowiedzi. Jedni mowia,
ze Apostolami bylo dwoch braci: Jakub i Juda. Inni znéw mowia, ze
trzech. W kazdym razie prawie wszyscy Swiadkowie Jehowy twierdza
zgodnie, ze co najmniej jeden, Jakub byl Apostolem. W liscie do Galatow
sw. Pawel podaje:

WPotem po trzech latach przybytem do Jerozolimy, aby widziec¢ Piotra, i

pozostalem u niego dni pi¢tnascie. A z innych Apostofow Zadnego nie

widziatem oprdocz Jakuba, Brata Panskiego”. (Gal, 1:18-19).

Swiadkowie Jehowy zadowoleni z tego wersetu powiadajg: I co tu
wigce] mowic, kiedy sw. Pawel wyraznie pisze, ze Apostol Jakub jest isto-
tnie bratem Panskim, a wigc bratem Chrystusa®.

Na ten zarzut odpowiadamy, ze przeciez Apostol Pawel nic nie
wspomina, jakiego brata ma na mysli: rodzonego czy ciotecznego.
Swiadkowie Jehowy jednak mimo wszystko twierdzg stanowczo, ze tu jest
mowa o rodzonym bracie, synu Maryi 1 Jozefa. UsSmiechaja sie z
zadowolenia, ze jednak przekonali katolikow, iz Chrystus ma wigcej braci
— a Maryja dzieci z Jozefem.

Miny powaznieja im dopiero po odczytaniu Ewangelii Mateusza,
Marka 1 Lukasza, dotyczacej wyboru dwunastu Apostoléw, ktore to
wersety catkowicie zbijaja wszelkie twierdzenia Swiadkow Jehowy, ze
Apostol Jakub jest synem Jozefa 1 Maryi, a tym samym rodzonym bratem
Chrystusa. Przytaczamy wersety dotyczace wyboru dwunastu Apostotow
wedlug Ewangelii sw. Mateusza, Marka i Lukasza:

oA wezwawszy dwunastu uczniow swoich, dal im moc nad duchami

nieczystymi, aby ich wypedzali i uzdrawiali wszelkq chorobe i wszelkq

niemoc. A e sq imiona dwunastu Apostolow: pierwszy Szymon, kidrego

zowig Piotrem i Andrzej brat jego, JAKUB SYN ZEBEDEUSZOWY, i

Jan brat jego Filip i Bartfomiej, Tomusz | Mateusz celnik, JAKUB SYN

ALFEUSZOWY, | Tadeusz, Szymon Kananejczyk i Judasz Iszkariota,

ktory go tez zdradzit®. (Mt. 10:1-4).

o1 ustanowit dwunastu, aby z nim przebywali i Zeby ich wysytal nauczac.

I dal im moc uzdrawiania choréb i wyrzucania czartéw. 1 nadal

Szymonowi imi¢ Piotr. | JAKUBA ZEBEDEUSZOWEGQ i Jana, brata
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Jakuba, i nadal im imiona Boanerges, to jest synowie gromu. I Andrzeja,

i Filipa, i Bartlomieja, i Mateusza, i Tomasza i JAKUBA ALFEUSZO-

WEGO, i Tadeusza, i Szymona Kananejczyka, i Judasza Iszkariota,

ktéry go tez zdradzit', (Mk. 3:14-19).

A skoro nastal dzien, przywolal uczniow swoich i wybral sposréd nich

dwunastu, ktérych tez nazwal Apostotami: Szymona, ktorego tez nazwat

Piotrem, | Andrzeja, brata jego, Jakuba i Jana, Filipa i Bartiomieja,

Mateusza i Tomasza, JAKUBA ALFEUSZOWEGQO i Szymona, ktorego

zwq Zelotg, JUDE JAKUBOWEGO, i Judasza Iszkariota, ktory byl

zdrajeq”. (Lk. 6:13-16).

Ewangelista Mateusz wyraznie podaje, ze wsrod dwunastu Apostolow,
jest dwoch Jakubow: Jeden Jakub — to syn Zebedeusza, a drugi Jakub —
syn Alfeusza. Pytamy wigc swiadkow Jehowy, gdzie si¢ podzial Apostot
Jakub — syn Jozefa, jesli to o rodzonym bracie Jezusa pisat Sw. Pawel w
liscie do Galatow?

Ewangelista Marek mowi to samo, a Lukasz potwierdza i podaje
jeszcze, ze Apostol Juda, ktérego niektorzy swiadkowie Jehowy uwazaja
rowniez za rodzonego brata Jezusa — jest synem Jakuba. A wigc znéw —
nie Jozefa a zatem i nie Maryi.

Wickszoséé §wiadkow Jehowy po zapoznaniu si¢ z tymi wersetami — z
zazenowaniem odpowiada, ze nad wersetami tymi nie zastanawiali sig, ale
przygotuja odpowiedZ na nastgpna dyskusj¢ — do ktére) najczgsciej nie
dochodzi, gdyz z reguly unikaja. A gdy si¢ zdarzy, ze do nastgpnej dys-
kusji dojdzie, to od tego tematu stronig. Gdy jednak ponownie zapytamy
— czy Alfeusz i Zebedeusz a Jozef to jedna i ta sama osoba, otrzymamy
takg odpowiedz: Apostot Jakub jest synem Jozefa, tylko pochodzi z rodu
Zebedeusza. Daja tym dowdd, ze Pismo $w. znaja tak ,.dobrze® jak i rodo-
wod Jozefa, gdyz nie wiedza, ze Jozef pochodzi z rodu Dawidowego.

W pewnej dyskusji na omawiany temat, jeden ze Swiadkow Jehowy
tlumaczyl werset Galatow 1:19 w ten sposob: ze Apostol Pawel oprocz
Jakuba spotkal brata Panskiego, ktory nie byl Apostolem.

Pismo $w. wyraznie podaje, ze Sw. Pawel chcial widzie¢ Piotra (Gal.
1:18), ale nie spotkal zadnego z Apostotdw, oprocz Jakuba, ktoéry jest
bratem Chrystusa. Swigty Pawel podkresla ,brata Paniskiego®, gdyz wérod
Apostoléw byt jeszcze jeden Jakub, ktory nie byl bratem Chrystusa, a on
spotkal wilasnie tego Jakuba Apostola, ktéry byl bratem Panskim.

Gdyby Apostol Pawel chcial okreslic jakiego spotkal Apostota Jakuba
nie uzywajac wyrazenia ,brata Panskiego®, wowczas musialby podac
jakiego: syna Alfeuszowego, czy Zebedeuszowego. Nie wspomina imion
ojcow — gdyz podaje, ze spotkal Jakuba brata Panskiego.

Gdyby nawet przyjac, ze oprocz Apostola Jakuba, Pawel spotkat
innego brata Panskiego wowczas niewatpliwie podalby ktérego, poniewaz
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werset Mt. 13:55 wyszczegolnia czterech braci.

Opatrznos¢ Boza to sprawila, ze EwangeliSci podaja imiona ojcow
tych Apostolow, ktorych sSwiadkowie Jehowy chea ,uczyni¢” synami
Jozefa, a tym samym 1 Maryi. 1 chociaz Ewangelisci przy zadnych
Apostolach nie podaja imion ojcow, to jednak przy tych — ktorym
Swiadkowie Jehowy chcg wmowic, Zze sq dzieCmi Maryi z Jozefem —
Pismo S$wigte przeczy.

Bog Wszechmogacy wiedzial o tym, ze znajda si¢ falszywi prorocy,
ktorzy bedq zarzuca¢ Maryi, ze i Ona byla podobng przeci¢tnej kobiecie,
wspélzyjac 2z mezem 1 majac potomstwo, ze nie na Maryi wypelnily si¢
stlowa wypowiedziane do we¢za: Poloz¢ nieprzajazn migdzy toba i migdzy
niewiastg”. Oni na sil¢ wmawiaja, ze Maryja tez zawarla pewng przyjazn z
tym materialnym Swiatem, skazonym przez grzech nieposhluszenstwa
pierwszych rodzicow.

Jesli Pismo $w. moéwigce o braciach Chrystusa, nigdzie nie wspomina,
ze sg to dzieci Maryi, to dlaczego swiadkowie Jehowy nie chcg wniknad
jacy to bracia. Czemuz si¢ nie zastanawiaja, czy jest to mozliwe, by Pismo
Sw. podajagc mniej wazne szczegoly, jak te, ze Maryja miala siostr¢ (J.
19:25), pomija milczeniem fakty wazniejsze jakoby Maryja miala wigce]
dzieci, ze nie tylko Jezusa, lecz i Apostoléow matka byta. Czyz nie po to
Pismo sw. podalo do wiadomosci ten szczegol, ze Maryja miala siostre,
aby rozjasni¢ tre$¢ Pisma Sw. ze ci bracia — Chrystusowi byli bra¢mi
ciotecznymi?

W pierwszych wiekach chrzescijanstwa, bylo duzo osob, ktore nie
wstgpowaly w zwigzki malzenskie, lecz stuzyly Bogu, a nawet bedac
malzenstwem, zyli w czystoSci, zachowujac dziewictwo. Wzorem niech
bedzie blogostawiona Kinga (Kunegunda 1234-1292), cérka kréla
wegierskiego Beli IV. Wyszla ona za maz, za krola Bolestawa
Wstydliwego, a jednoczesnie wraz z mezem Slubowali dozgonng czystosé.
Zyli w mysl zalecen Apostola Pawla:

.- Aby ci, kiorzy Zony majq, stali sie, jakoby ich nie mieli". (1 Kor.

7:29).

Wigcej osOb zawieralo malzenstwa, a jednocze$nie dochowali $lubu
czystodci. Blogostawiona Kinga nie byla wyjatkiem.

Do zycia w czystosci 1 dziewictwie w szczegOlniejszy sposob zachecal
Apostol Pawel. Dla potwierdzenia tych slow, zachgcamy czytelnika do
przeczytania siddmego rozdziatlu pierwszego listu do Koryntian, w ktérym
pisze™:

.Przeto kto corke swq wydaje za mqz, dobrze czyni, a ten, co jej nie

wydaje lepiej czyni.® Albo: ,Kto mozZe niech wytrwa tak jak i ja..

Wzglednie: ,Zwigzany jestes z Zonq, nie szukaj uwolnienia. Wolny

jestes? Nie szukaj zony".
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Caly ten rozdzial poswigcony jest zachecie do wytrwania w czystoSci
i dziewictwie. Jesli inni potrafili wytrwa¢ w czystosci, to czy Maryja,
osoba przez Boga wybrana, bedac laski pelng i wiedzac jakie sprawuje
postannictwo — mogla mysle¢ kategoria Ewy lub przecigtnej kobiety?
Pismo temu zaprzecza.

Nie majac konkretnych argumentow w PiSmie sw. na zaprzeczeme
prawdy o dziewictwie Maryi — S$wiadkowie Jehowy uchwycili sig
kurczowo mowy niedowiarkow (Mt. 13:35).

Latwo jednak zauwazy¢ niedorzeczno$¢ tlumaczenia tego wersetu,
bowiem chcac wierzy¢ slowom niedowiarkow — musimy przyjac, ze Jezus
jest synem cie$li. Jak to mowia ci sami niedowiarkowie, a tym, samym
nie uznawaé¢ poczecia z Ducha Swietego. Nalezy zarzuci¢ Jezusowi, ze
ma czarta, a cuda czyni mocg Belzebuba, bo tak zarzucaja niedowiar-
kowie.

Gdyby Jezus byl jedynakiem — mowia Swiadkowie Jehowy — to
Pismo $w. nie podaloby, ze Jezus byl pierworodnym synem Maryi, tylko
jednorodzonym.

Wiemy z Pisma $w., ze Chrystus byl rowniez jednorodzonym,
Synem Bozym, a wigc jedynakiem:

A stowo stalo si¢ ciatem i mieszkato miedzy nami, i widzielismy chwat¢

jego, petnego faski i prawdy, chwatg jako JEDNORODZONEGO od

OJCA". (J. 1:14).

JAlbowiem tak Bég umitowat swiat, ze Syna swego JEDNORODZONE-

GO dal, aby kazdy, kiéry wierzy wen, nie umarl, ale miat Zywot wiecz-

ny“. (J. 3:16).

Tego jednorodzonego Syna, w innym miejscu Pismo $w. nazywa —
pierworodnym:

I kiedy znowu wprowadza PIERWORODNEGO na okre¢g ziemi, mowi:

Niechaj mu czes¢ oddaja wszyscy aniotowie BoZy®. (Hebr. 1:6).

Jesli jednorodzony Syn Bozy jest pierworodnym, to i jednorodzony
Syn Maryi tak samo ma prawo by¢ nazywanym pierworodnym.

Czy Bog musi mieé wigcej Synéw zrodzonych — dlatego, ze Pismo $w.
Jego Syna nazywa Pierworodnym? Wiemy przeciez, ze Bog Ojciec ma
Syna jednego zrodzonego. Stworzonych ma wigcej, gdyz ci wszyscy, kto-
rzy sluchaja glosu Bozego i strzega go — sa synami Bozymi. Natomiast
jednorodzonym Synem Bozym jest tylko Jezus Chrystus, ktory jednoczes-
nie jest Synem Bozym — Pierworodnym, o czym mowi Pismo Sw.

Tak samo Chrystus jako Syn Maryi, bedac Jej Synem pierworodnym
jest jednocze$nie Synem jednorodzonym. Jak wigc widzimy, weale nie
znaczy, ze Maryja musiata mie¢ wigcej dzieci — jak wmawiaja Swiadkowie
Jehowy — pomimo, ze pismo $w. podaje, ze Jezus byl Synem
pierworodnym Maryi.
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Z innych wersetow rowniez wynika, ze Maryja nie miala wiecej dzieci:
.Gdy Herod umarl, oto aniol Panski ukazal sie we snie Jazefowi w
Egipcie méwigc: Wstan i weZmij dziecie i matke jego, a id? do ziemi
izraelskiej, pomarli bowiem ci, co na Zycie dzieciecia czyhali. A on
powstawszy wzigl DZIECIE I MATKE JEGO i przyszedf do ziemi
izraelskiej”. (Mt. 2:19-21). :
Historia podaje, Zze $Smier¢ Heroda nastapila w cztery lata po narodzeniu
Chrystusa. Gdyby istotnie poza Jezusem, Maryja miala inne dzieci z
J6zefem, Pismo S$w. na pewno by na ten temat co§ wspomnialo,
Tymczasem nie tylko nie wspomina, o innych dzieciach, lecz wyraZnie

podkresla, ze Maryja miata tylko jedno dziecig, gdyz mowi: ze Jozef wzial

DZIECIE I MATKE JEGO" — a nie ,dzieci i matkg ich®. Czyzby Jozef
resztg (swoje) dzieci pozostawil w Egipcie bez opieki — na pastwg losu?

W wersecie tym jest jeszcze jedno podkreslenie godne uwagi. Oto aniol
Panski dajac Jozefowi zlecenie powrotu, nie mowi, aby on wzial dziecig i
matzonk¢ swoja, wzglednie zon¢ swoja, lecz powiada: ,WeZmij dziecie i
MATKE JEGO".

Gdyby Jozefa 1 Maryje taczylo wspolzycie malzenskie, jak to
wbrew prawdzie wmawiajg Swiadkowie Jehowy, to jasna jest rzecza,
ze wlasciwsze byloby okreslenie ,weZzmij malzonk¢ swoja“ niz ,matke
jego” — tym bardziej, ze Jozef nie byl rodzonym ojcem Jezusa.

W wypowiedzi swej aniol tgczy Maryje z Jezusem jako tych, ktérych
tacza zwigzki krwi i ciala, natomiast nie laczy Maryi z Jozefem, gdyz nie
taczyly ich zwigzki cielesne, lecz zyli w jednosci duchowe;.

W jednej z dyskusji §wiadek Jehowy na wyzej przytoczony werset
powiada: Maryja w Egipcie nie mogla mie¢ wigcej dzieci, gdyz warunki w
tym kraju byly dla nich niedogodne.

Z wypowiedzi tej wynikaloby, ze Maryja nie wypelnila nakazu Bozego
(Rodz. 1:28), lecz idac przez zycie szukala wygdd. A przeciez Maryja
obrala na ziemi waska, ciernista Sciezkg, nie baczac na wygody. Czy
narodzenie Jezusa, odbylo si¢ w dogodnych warunkach? Czy ucieczka do
Egiptu sprawifa przyjemnos$¢ Maryi? Najlepiej i najwyrazniej przepowie-
dziat Jej ,wygody“ starzec Symeon (Lk. 2:34-35).

Jeszcze jeden ponizej przytaczamy dowod, ze Maryja nie miata wiccej
dzieci poza Jezusem. W PiSmie $w. czytamy:

wor A pod krzyzem Jezusowym stata matka jego... Gdy wige Jezus ujrzal

matke i ucznia, kiorego mifowat, stojgcego obok, rzekt de matki swojej:

Niewiasto, oto syn twoj! Potem rzekl uczniowi: Oto matka twoja! I OD

ONEJ GODZINY WZIAL J4 UCZEN POD SWOJA OPIEKE". (J.

19:25-27).

Stowami tymi Chrystus w osobie §w. Jana dal Maryje za Matke
catemu rodzajowi ludzkiemu. I od tej chwili Maryja stata si¢ nasza Matka,
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a my wraz ze §w. Janem staliSmy si¢ Jej dzieCmi.

Werset ten méwi rowniez, ze sw. Jan po Smierci Jezusa zaopiekowal
si¢ Jego Matka. Gdyby Maryja miata dzieci z Jozefem i niektorzy z nich
— jak twierdza $wiadkowie Jehowy — byli Apostolami, to z calg pewnos-
cia oni zatroszczyliby si¢ dalszym losem swej Matki, a tym samym nie bral
by Jej pod swoja opiekg sw. Jan.

Gdyby Maryja miata wigcej dzieci — a Jezus braci, to begdac rozpigtym
na krzyzu, napewno nie musiatby troszczy¢ si¢ o dalszy los swej Matki i
przekazywaé Jg swemu uczniowi.

Swiadkowie Jehowy checac zbié ten dowod — w dyskusji powiadaja, ze
Pan Jezus oddal swa Matke w opiekg $w. Janowi, gdyz bracia Jego nie
rozumieli nauki Jego i nie wierzyli Mu, nie byli dobrymi bracmi.

Thimaczenie doé¢ $mieszne. Czyz dlatego, ze bracia nie rozumieli
Jezusa — oznaczalo, ze byli ztymi braémi i nie przyjeliby swej Matki?
Przeciez Apostolowie i uczniowie rébwniez w tym czasie Jezusa jeszcze nie
rozumieli, pomimo ze razem z Nim chodzili przez trzy lata.

Zrozumieli dopiero po zmartwychwstaniu kiedy Chrystus otworzyt im
umyst aby rozumieli Pisma (Ek. 24:19-21, 45 i J. 2:22). A jeSli nie
rozumieli nie tylko bracia, ale i Apostolowie, to wcale nie dowodzi, ze byli
ztymi, lecz Ze jeszcze nie byl czas zrozumienia. Czego najlepszym
dowodem jest Apostol Tomasz.

Apostol Tomasz tez nie wierzyt Chrystusowi ze zmartwychwstanie, po-
mimo wielokrotnych zapowiedzi Jezusa, ktérego sam przez trzy lata su-
chat. I nawet gdy zmartwychwstat i Apostolowie o tym moéwili — nie u-
wierzyl (J. 20:25). Czy jednak Apostol Tomasz pomimo, ze w zmartwych-
wstanie Chrystusa nie uwierzyl — nie interesowalby sig losem swej Matki?

Gdyby nawet przyjaé, ze faktycznie rzekomi bracia Chrystusowi byli
#li, nie rozumieli Chrystusa i nie przyjgliby swej matki — to przeciez
Pismo $w. mowi, ze tak samo jak mial braci, mial rowniez wiele siostr:

.Czyz nie jest to syn ciesli i czyz matki jego nie zwg Maryja, a bracmi

jego Jakubem i Jozefem, Szymonem i Judq? A SIOSTRY JEGO, czy:

nie wszystkie znajdujq si¢ wsrdd nas?* (Mt. 13:55-56).

O siostrach tych Pismo $w. nie wspomina ze byty zie i Jezusa nie rozu-
mialy, a bylo ich niemalo, bowiem Pismo $w. mowi, ze ,byly wszystkie
wsrod nas®. Gdyby te siostry Chrystusa byly corkami Maryi, wowczas
na pewno przyjelyby swa Matke, skoro bracia nie chcieli przyjac. Gdyby
Maryja miala poza Jezusem rodzone dzieci, wowczas nie bratby Jej Jan
pod swoja opieke. Na pewno zabratyby Ja corki.

Po tych niezbitych argumentami Pisma §w. dowodach, ze Maryja nie
miala wiecej dzieci, $wiadkowie Jehowy pytaja: dlaczego tak staracie sig
broni¢ Dziewictwa Maryi? Czy uwazacie, ze wspolzycie w prawym mal-
zenstwie jest pohanbieniem lub niemoralno$cia w oczach Bozych?
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Katolicy nie uwazaja wspoélzycia w malzenstwie jako co$ zlego, czy
hanbiacego. Gdyby jednak kto§ bez wzglegdu na trud, jaki z tego
wynika poswigcitby Bogu Zycie w czystosci i wiernie przyrzeczen
dotrzymal, a inni chcieliby wmowi¢ mu, ze ma potomstwo, jakby on
ustosunkowal si¢ do tych, ktorzy oczerniaja go? Albo odwrotnie.
Gdyby ktos zarzucit czlowiekowi, Zze nie ma potomstwa, gdy je ma i
wychowuje na chwal¢ Boza, czy nie bolaloby go, ze wbrew prawdzie
rozsiewaja o nim takie czy inne plotki?

Ze Maryja nie miafa potomstwa poza Jezusem zgodnie zaswiad-
czaja Pismo Sw. i Tradycja. Po co6z wige $wiadkowie Jehowy wbrew
prawdzie zarzucaja Maryi dalsze potomstwo poza Jezusem? Czyz i
przez to, ze Swiadkowie Jehowy usituja zaprzeczy¢ wszystkim godnosciom
danym przez Boga Maryi, a tym samym rownajac Ja z przecietna kobieta
— nie uwidacznia si¢ ta nieprzyjaZzn do Niewiasty zapowiedzianej przez
Boga do we¢za w raju?

Postgpowanie takie jest sprzeczne z Pismem S$wi¢tym, ktére wyrdznia
Maryj¢ ponad wszystkie niewiasty. Jako dowod wyrdznienia Maryi, niech
nam postuza stowa Chrystusa Pana:

«Zaprawde powiadam wam, miedzy narodzonymi z niewiast nie powstaf

wigkszy nad Jana Chrzeiciela...” (Mt. 11:11).

Pan Jezus wiedzial, ze sam tez narodzil si¢ z niewiasty. Zdawal sobie
roOwniez sprawg z tego, iz jest nieporOwnanie wiekszy nad Jana
Chrzciciela, o czym zaSwiadczyl ten ,najwigkszy narodzony z niewiast”.

WA Jan... nauczal mowiqc: Idzie za mng mocniejszy nizli ja, kidremu nie

Jestem godzien, padiszy na ziemie, rozwiqzad rzemyka u sandalow jego.

Ja chrzcilem was wodq, on za$ bedzie was chrzcil Duchem Swietym®.

(Mk. 1:6-8).

«ledy przyszedt Jezus z Galilei nad Jordan do Jana, aby byt ochrzczony

przez niego. Ale Jan powstrzymywal go mowigc: Ja winienem byé

ochrzczony przez ciebie, a ty idziesz do mnie? A Jezus odpowiadajgc
rzekl mu: Zaniechaj tego teraz — bo tak ci nam przystoi wypehic

wszelkg sprawiedliwosé...” (Mt. 3:13-15).

Jesli jednak Pan Jezus mowi, Zze nie masz wigkszego narodzonego z
niewiasty nad Jana Chrzeiciela — to nie dlatego, jakoby chcial unizyé
swojg osobg przed Janem Chrzcicielem, lecz sfowami tymi swoja matke,
Maryje¢ wylaczyl z grona wszystkich niewiast calego rodzaju ludzkiego.

Ona jest Niewiastg niezwykla faski pelng” (Lk. 1:28), jak i Syn Jej jest
Jlaski pelen” (J. 1:14) — to znaczy, ze jest to Niewiasta bezgrzeszna —
Niepokalana i jako taka dostapila godnosci aby staé¢ si¢ Matka Syna
Bozego, Boga — Czlowieka.

Ze stow Chrystusa Pana wynika, ze $w. Elzbieta wydala na $wiat
nieprzecigtnego czlowieka, gdyz sam powiada, ze .nie powstal wickszy
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nad Jana Chrzciciela”. Jak zatem wielkiej godnosci musiata doznac¢ od
Boga §w. Elzbieta, wydajac na $wiat najwigkszego cztowieka po Chrystu-
sie — Czlowieku. I oto ta — $w. Elzbieta, ktora dostapila takiej godnodci
u Boga — czuje sig¢ niegudna tego, ze Maryja ja odwiedza, gdyz powiada:
A skgdze mi to.." Ze stébw Elibiety przebija zdziwienie, ze Maryja
zechciala przyjsé do niej. A to dlatego, ze pod natchnieniem Ducha Swie-
tego — Elzbieta zrozumiala wielko$¢ Maryi.

Malo tego! Ona pod natchnieniem Ducha Swigtego — pierwsza w
dziejach ludzkosci nazywa Maryj¢ — matka Boga:

A skadze mi to, ze przyszta MATKA PANA MEGO do mnie” (LK.

1:43).

Przyjrzyj si¢ Czytelniku, jak cala Trdjca Swieta wyraza godnoéé Maryi.
Bog Oijciec przez posita aniola Gabriela:

1 wszedlszy do niej aniof rzeki: BqdZ pozdrowiona, laski pelna, Pan z

tobq, blogostawionas ty miedzy niewiastami”. (Lk. 1:28). Syn Bozy — w

odniesieniu do Jana Chrzciciela:

,Zaprawde powiadam wam, miedzy narodzonymi z niewiast nie powstal

w:ekszy nad Jana Chrzciciela”. (Mt. 11:11).

Duch Swiety przez Elzbietg:
. NAPEENIONA ZOSTAtA ELZBIETA DUCHEM SWIETYM, i
zawolala glosem wielkim, mowiqc: Blogostawionas 1y miedzy niewiasta-

mi i blogostawiony owoc Zywota twego. A SKA DZE MI TO, ze przyszila

MATKA PANA MEGO DO MNIE", (Lk. 1:41-43).

W ostatnich trzech przytoczonych wersetach wykazaliSmy — jak cala
Trojca Swigta podkresla godno$é Maryi. Nie chca jej tylko dostrzec
swiadkowie Jehowy.

Oni wbrew Pismu $w. — glosza co innego o Maryi. Powiadaja, ze
Chrystus wobec ludzi ponizal swa matke, a jako dowod przytaczajq nawet
werset Pisma Swigtego:

A on odpowiadajgc rzeki mowigcemu do niego: Ktz jest matkq mojq i

kidrzy sq braémi moimi? 1 wyciggngwszy reke ku uczniom swoim,

powiedzial: Oto matka moja i bracia moi. Kiobykolwiek bowiem czynif

wole Ojca mego, kidry jest w niebiesiech, ten moim bratem i siostrq i

matkg jest”. (Mt. 12:48-50).

Nie taki jednak jest sens tych stow, jaki go sobie mie¢ pragng
swiadkowie Jehowy. Trzeba sobie zdaé sprawg z tego, przed kim i do
kogo te stowa zostaly skierowane. Nalezy ten dwunasty rozdzial Ewangelii
éw. Mateusza czytaé nie od wiersza 48 lecz od 22. Wtedy zobaczymy, Ze
Chrystus Pan rozprawial si¢ z faryzeuszami, ktorzy zaprzeczali Chrystu-
sowi Jego poslanictwo jako Mesjasza:

1 zdumiewatly si¢ wszystkie rzesze i mowily: Czyz ten jest synem
Dawida? Faryzeusze slyszqc to rzekli: Ten jeno przez Belzebuba,
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ksiecia czartowskiego, wygania czarty”. (Mt. 12:23-24), 1

.Witedy odpowiedzieli mu niektdorzy z uczonych w Pismie i faryzeuszéw !

mowige: Nauczycielu, cheielibysmy widziec od ciebie znak*. (Mt. 12:38).

Chrystus wiedzial o tym, ze faryzeusze oczekiwali Mesjasza ziemskie-
go, ktéry bedac jedynie genialnym — stawnym czlowiekiem, wybawi
naréd zydowski z niewoli Rzymian, tak jak niegdy$s Mojzesz wybawil
[zraelitbw z niewoli egipskiej. Totez nie uwierzyli Chrystusowi w Jego
mesjanskie postannictwo, gdyz rod Jego w owych czasach malo co
znaczyl, a i On sam nie posiadal zadnych dostojenstw $wiatowych i ]
znaczenia w sferze panujacych. Dlatego tez Chrystus przenikajac ich mysli |
i chege dac do zrozumienia, ze Mesjasz nie z ziemi przyjdzie, ale zstapit z
nieba — odpowiada: ,k16z jest matkg mojq... ktobykolwiek bowiem czynif |
wole Ojca mego... ten moim bratem i siostrq | matkq jest".

Jakze wyraznie tu Chrystus Pan podkresla, Ze jego ludzki r6d — nie
wywodzi sig tak, jak rod Mojzesza ze zwyklej matki ziemskiej. Jego
Matka, jako Niepokalana — nie moze by¢ poréwnana ze zwyklymi
matkami ludzkimi, gdyz jest bez grzechu (Lk. 1;28), tak jak Chrystus —
jest taski peten (J. 1:14).

Maryja jest Corkg Boga Ojca, Matka Syna Bozego i Oblubienica
Ducha Swigtego. Swiadkom Jehowy jednak nie wystarcza to, co o
godnosci Maryi méwi cata Tréjca Swieta.

Im przy$wieca to, co moéwia niedowiarkowie. Dla braci ze zboru
Swiadkow Jehowy, wygodniej jest oprzeé¢ sie na niedowiarkach. Az
wierzy¢ si¢ nie chee i strach pomysleé, ze §wiadkowie Jehowy tak czesto
powoluja si¢ na wypowiedzi niedowiarkéw, by przeczy¢ prawdzie — maja
odwageg jeszcze uwazaé si¢ za Bozych swiadkow.

Czyz Pan Jezus bgdac Bogiem, nie mial innej mozliwosci przyjécia na
ziemi¢ jak tylko przez Maryj¢? Oczywiscie, z¢ mial i to nie jedna.
Dlaczego wigc przyszedl wlasnie przez Maryje?

Bedac Bogiem Wszechmogacym wybral droge najlepsza i najwlasciw-
sza. W przyjsciu Chrystusa na ziemi¢ przez Maryje wypelnily si¢ stowa
Boze wypowiedziane na poczatku, po upadku Ewy, ze powola inng
Niewiast¢ i Ona ze swym potomstwem zetrze glowe szatana (Rodz. 3:15).

Bog cheace nas odkupié, przyszedl na §wiat przez Maryje i wolg Jego
jest abySmy roéwniez do Niego szli przez Maryj¢. Shisznie wtedy
nazywamy Maryje — _Brama Niebieska“ czyli brama do nieba, przez
ktora Jezus zszedl z nieba i przez ktéra nam najprostsza droga do nieba.

Maryja jest rowniez PoSredniczka task wszelkich, jakie od Boga 7a Jej
wstawiennictwem otrzymujemy. Pismo §w. mowi nam o tym wystarcza-
jaco wyraznie.

Maryja bedac z Jezusem na godach w Kanie Galilejskiej, widzac, ze
gospodarzom zabraklo wina, zwraca sig¢ do Chrystusa mowiac: ,wina nie
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majg* (J. 2:3). Pan Jezus jakby zwraca uwagg swej Matce, aby nie
troszczyla si¢ o to, mowiac: , zestaw ro mnie niewiasto, jeszcze nie nadeszia
godzina moja“ (J. 2:4). Maryja jednak — jest przekonana, ze chociaz
godzina czynienia cudow przez Jezusa jeszcze nie nadeszla, to na Jej
proSb¢ Syn przyspieszy t¢ chwilg 1 uczyni cud, gdyz moéowi do slug
Juczyncie, cokolwiek wam powie” (J. 2:5).

[ istotnie Chrystus na prosb¢ swej matki dokonal tego cudu —
pomimo, ze jak sam zaznaczyl, iz godzina Jego jeszcze nie nadeszla, to
jednak kazal uczniom stagwie napetni¢c woda (J. 2:7). Cud przemienienia
wody w wino — gospodarze wesela zawdzigczali jedynie” posrednictwu
Maryi, gdyz Chrystus podkreslajgc, ze Jego godzina jeszcze nie nadeszla
— bez posrednictwa Maryi, tego cudu nie uczynitby.

Posrednictwo Maryi nie ustaje do dzis 1 w dalszym ciagu ludzkos¢
odbiera laski od Boga za posrednictwem Maryi, czego dowodem sg liczne
cuda,

Pierwszy cud w Kanie Galilejskiej zbija rowniez inny zarzut swiadkow
Jehowy, jaki stawiaja oni Maryi. Zarzucaja bowiem, Ze Maryja nie
rozumiala Jezusa ani Jego poslannictwa.

Tymczasem postawa Maryi w Kanie Galilejskiej dowodzi, ze Ona
doskonale rozumiata Chrystusa i Jego misjg, bo chociaz Syn Jej
dotychczas nie uczynil zadnego cudu 1 nikt nie przypuszczal, ze czynic je
moze — Maryja wiedziala, ze ma On moc czynienia cudéw. Dlatego tez
polecita stugom, aby uczynili cokolwiek Jezus im powie. I jak wiemy
studzy na polecenie Chrystusa napelnili stagwie woda, ktérg On zamienil
W wino.

Maryja jest tylko czlowiekiem, ale z woli Bozej stala si¢ Matka Boga. |
tu kres cztowieku! Dalej twdj rozum nie siggnie. Dalej tylko wiara, albo
pvcha szatanska, zarozumiato$é 1 przewrotnosc.

Swiadkowie Jehowy swymi twierdzeniami celuja przede wszystkim w
najwigksza po macierzynstwie Bozym godnos¢ Maryi — uderzajg w Jej
Niepokalane Poczgcie. Staraja si¢ zarzut swéj udokumentowaé¢ Pismem
Swietym.

W broszurze Swiadkow Jehowy pt. Upewniajcie si¢ o wszystkich
rzeczach® w czesci II na str. 118 czytamy: .Matka Jezusa Maryja nie byla
~niepokalana®, czyli wolna od odziedziczenia grzechu. Nie odziedziczyl go
tylko sam Jezus“. I powoluja sig¢ na Psalm:

.Oto bowiem w nieprawosciach jestem poczety i w grzechach poczela

mnie matka moja”. (Ps. 50:7 Biblia Gdanska 51:7).

Tak mowi broszura. Wyrwany z calosci werset (zresztg nie pierwszy to
juz raz) $wiadkom Jehowy wystarcza, na udowodnienie, ze Maryja
poczeta Jezusa bedac w grzechu. Gdy tymcezasem przytoczony przez nich
werset nie dotyczy wcale Maryi.
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Nie patrza kto te slowa moéwi 1 do kogo one si¢ odnoszg. Im
wystarczy, ze tak jest napisane w Psalmie. Totez przytaczamy ca{y
poczatek Psalmu, by wykazac¢, ze nie dotyczy on Maryi:

.Na koniec Psalm Dawida, gdy przyszed! do niego Prorok Natan Aredy
byt wszedl do Betsabei. Zmiluj si¢ nade mnq Boze, wedlug wielkiego
milosierdzia Twego, i wedtug mndstwa litosci twojej zglad? nieprawosé
mojq! Jeszcze wigcej obmyj mie od nieprawosci mojej i od grzechu
mojego oczysé mig! — Albowiem ja znam nieprawos$é mojq i grzech mdj
Jest zawsze przeciwko mnie. Tobie samemu zgrzeszylem, i uczynitem zlo
przed tobq, abys si¢ okazat sprawiedliwy, w mowach twoich i zwycigzyl,
gdy ci¢ sqdzq. Oto bowiem w nieprawosciach jestem poczety i w
grzechach poczela mnie matka moja” (Ps. 50:1-7).

GdySmy na jednej z dyskusji udowodnili §wiadkom Jehowy, ze stowa
powyzszego wersetu nie dotycza osoby Maryi — Matki Chrystusa, lecz
odnosza si¢ do matki Dawida — uslyszeliSmy w odpowiedzi: Ano tak,
zgadza sig, poniewaz matka Dawida poczela syna swego w grzechu, zatem
Maryja, ktora pochodzi z rodu Dawidowego — rowniez byla w grzechu.

Jesli matka Dawida byla w grzechu — mowig swiadkowie Jehowy —
grzech, musiala rowniez odziedziczy¢ po niej — Maryja.

Z wypowiedzi tej wynikaloby, ze wszystkie inne rody byly wolne od
grzechu, a tylko r6d Dawidowy byl nim obcigzony i to od czasu matki
Dawida. Popatrzmy, jak Smieszne jest to tltumaczenie. Wiemy przeciez, e
caly rodzaj ludzki od Ewy poczawszy — nie byl wolny od grzechu, i nie
tylko r6d Dawida odziedziczyl go po matce Dawida, ale wszystkie rody
ludzkie dziedziczg go po pierwszych rodzicach z wyjatkiem Maryi 1 Jej
Syna Jezusa.

Maryi — do matki Dawida nie mozemy poréwnac, tak jak i Chrystusa
nie mozemy przyrowna¢ do Dawida, gdyz wiemy, ze Dawid umartl i ulegl
skazeniu, natomiast Chrystus skazeniu nie ulegl, co wykazane jest w
rozdziele pt. ,Zmartwychwstanie Chrystusa”.

Jesli nawet przyjac¢, ze Maryja pochodzaca z rodu Dawidowego —
odziedziczyla grzech po matce Dawida, to trzeba réwniez przyjac, ze
Jezus ktory jak 1 Maryja, pochodzi z rodu Dawidowego prawem
dziedziczenia musiatby by¢ obcigzony grzechem. Nie mogt go odziedziczy¢
po Ojcu, gdyz Ojcem jest BOg — natomiast odziedziczylby go po matce,
gdyby Ona wedlug ttumaczenia Swiadkow Jehowy — byla w grzechu.

W innej natomiast dyskusji na ten temat, uslyszeliSmy jeszcze
smieszniejszg odpowiedz. Chegc za wszelkg ceng broni¢ swoje twierdze-
nie, z¢ Maryja byla w grzechu, a Chrystus nie — Swiadek Jehowy
thumaczyt na swoj sposob, ze grzech odziedzicza sig¢ tylko po ojcu.
Chrystus nie odziedziczyl grzechu tylko dlatego, gdyz nie mial ziemskie-
go ojca.
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Tym tlumaczeniem $wiadkowie Jehowy przecza sami sobie, bo jezeli
grzech odziedzicza si¢ po ojcu, wige jakim prawem zarzucaja Maryr — ze
odziedziczyla go po matce Dawida. Psalm 50:7 mowi, ze w grzechach
poczela mnie MATKA moja, a nie OJCIEC.

Trudno pojaé, ze Swiadkowie Jehowy przyjmuja tak bezmysinie
wyrwany z Pisma $w. werset, ktory przedstawia catkiem kogo innego niz
podaje broszura. Nie do$¢, Zze sami nie zadaja wyjasnienia, dlaczego
broszura przeczy Pismu $w. i zmienia osoby, to jeszcze gdy si¢ im
przedstawi fakty Pisma $w. — staraja si¢ zbija¢ byle czym, aby bronic tez i
wywodow ,Straznicy”.

W swym zacietrzewieniu maja oczy tak przyslonigte, ze nie bronia
Prawdy i Pisma $w., lecz broszur Swiadkow Jehowy, uwazajac je za
+pokarm na czas sluszny"”.

W rozmowie z jedna panig bedaca S$wiadkiem Jehowy, ktora
pokazywala nam wspomniang broszurg¢, dowiedzieliSmy si¢, Ze miala
zlecone przez starszych zboru opracowanie referatu na temat Maryi, na
podstawie tej broszury. Oczywiscie z powierzonego jej zadania wywigzala
si¢ nalezycie, ku catkowitemu zadowoleniu swemu 1 braci zboru.

Na pytanie: czy cytaty zawarte w tej broszurce osobiscie sprawdzila w
Pismie §w. — nie dala odpowiedzi. Cala broszura byla wysmarowana
czerwonym oléwkiem. Podkreslony byl rowniez wyzej omawiany werset
Psalm 50:7. ktory nie dotyczyl weale Maryi — matki Jezusa, tylko matki
Dawida.

Poprosilismy ja, aby odczytata ten Psalm od poczatku. Po
przeczytaniu twarz jej zasgpila si¢ — a na pytanie: kogo dotycza stowa w
Psalmie zawarte — odpowiedziala z rumieficem na twarzy: dotycza one
Dawida i jego matki.

Na dalsze pytanie, czy opracowany referat, ktory z takim zadowole-
niem zostal przyjety przez braci — byl oparty na PiSmie $w. czy na
broszurze — opuscila glowg i nie odpowiedziata ani stowa.

Niewiasta ta, po przeczytaniu tego Psalmu, zastanowila si¢ gigbiej — i
zaczela patrzeé trzezwiej od przecigtnych $wiadkéw Jehowy, wnikliwie)
czytaé broszury i sprawdza¢ je z Pismem S$wigtym. Sprawdzala jednak
inaczej niz dotychczas. Juz nie tak — jak nauczyli ja starsi bracia, by
sprawdzié czy wyrwany werset znajduje si¢ w Pismie Swigtym — lecz
sprawdzala, czy wyrwany z kontekstu werset ma istotnie te znaczenie,
jakie stara si¢ im nadaé Straznica, czy broszury. Bylo to poczatkiem
otwarcia jej oczu. Po glebszym, wniknigciu i kilku dalszych dyskusjach,
zrozumiata — poznata falsz nauki $wiadkow Jehowy i dzis juz nie zaglada
do ich broszur,

Swiadkowie Jehowy chcac udowodnié¢, ze Maryja byta rowniez osobg
grzeszna, powoluja si¢ na werset Eklezjastesa — ,Bo nie ma na ziemi
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cztowieka sprawiedliwego, ktoryby (zawsze) posigpowat dobrze, a nigdy nie
zgrzeszyl®, (Biblia tysiaclecia wyd. III Ekle. 7:20).

Gdyby istotnie przyjac ten werset jak sugeruja $wiadkowie Jehowy —
nie baczac na inne wersety dotyczace Maryi, co w niniejszym rozdziale
podajemy, to nalezy przyjac, ze 1 Chrystus byl grzeszny, bo werset mowi,
ze nie ma czlowieka — bez grzechu. Swiadkowe Jehowy uwazajac
Chrystusa tylko za czlowieka musza wigc przyjac, ze byl grzesznikiem.

Zbiezna mysl czytamy w liscie do Galatéw |, Przeklety kazdy, ktory
zawist na drzewie”. (Powt. Pr. 21:23) (Gal. 3:13).

Jezeli przeklety kazdy to 1 Chrystus, bowiem tak przedstawiajg sprawe
swiadkowie Jehowy odnosnie wersetu Eklezjastesa 7:20.

Faktem jest, Zze pierwsza zgrzeszyla Ewa, nie Adam i1 dopiero po
upadku niewiasty zgrzeszyl mgzczyzna, a po pierwszych rodzicach grzech
odziedzicza caly rodzaj ludzki, za wyjatkiem Maryi — Matki Boga
Chrystusa, gdyz jest laski pelna, czyli — Niepokalana.

W Maryi wypehily si¢ stowa Boga, wypowiedziane do w¢za w raju:
JPoloze nieprzyjazn miedzy tobg i migdzy niewiastq... Ona zatrze glowe
twojq, a ty czvhad bedziesz na piete jej*. Z tego widzimy, ze Bog na Matke
Syna swego przed wiekami juz wybral Niewiastg, ktora postawil w
nieprzyjazni z grzechem. Tym samym nie mogla Ona byé w grzechu,
bedac z nim w nieprzyjazni.

Adam i Ewa Zzyjac w raju byli w stanie laski, dopoki ich ‘nie zwiodt
szatan. Dopiero z chwilg upadku — odpadli od faski, gdyz tylko grzech
odlgcza od laski.

Natomiast Bog przez aniola do Maryi powiada, Ze jest Ona ,,LASKI
PELNA"™ — czyli bez grzechu, jak i pierwsi rodzice przed upadkiem bez
grzechu byli.

Dla wyjasnienia dodajmy, ze w Dziejach Apostolskich 6:8 czytamy: A
Szczepan pelen laski i mestwa, czynil cuda i znaki wielkie”.

Znajac przewrotnos¢ nauki Swiadkow Jehowy, czytajgc ten werset —
beda twierdzi¢, ze $wigty Szczepan tez byl niepokalanie poczety, gdyz
Pismo §w. moéwi, ze byl on tak samo jak Maryja pelen faski.

Otoéz, nie tak samo! Ogromng rdznicg migdzy pelnig taski Maryi, a
taski pelnej Szczepana, niech wykaze Pismo $wiete. W Ewangelii §w. Jana
czytamy:

Jan daje o nim swiadectwo i wola méwiqce: To ten, o ktdrym mowitem,

ktory po mnie przyjdzie, staf si¢ przede mnaq, bo pierwej byt nizli ja. A z

PELNOSCI JEGO MYSMY WSZYSCY WZIELI ASKE... A LASKA 1

PRAWDA STALA SIE PRZEZ JEZUSA CHRYSTUSA.” (J. 1:15-17).

A wigc Pismo $w. wyraZnie stwierdza, ze $w. Szczepan otrzymatl pelnig
taski z pelnosci taski Jezusa, gdyz czytamy, ze laska stala sie przez Jezusa
Chrystusa.
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PELNA"™ — czyli bez grzechu, jak i pierwsi rodzice przed upadkiem bez
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Znajac przewrotnos¢ nauki Swiadkow Jehowy, czytajgc ten werset —
beda twierdzi¢, ze $wigty Szczepan tez byl niepokalanie poczety, gdyz
Pismo §w. moéwi, ze byl on tak samo jak Maryja pelen faski.

Otoéz, nie tak samo! Ogromng rdznicg migdzy pelnig taski Maryi, a
taski pelnej Szczepana, niech wykaze Pismo $wiete. W Ewangelii §w. Jana
czytamy:

Jan daje o nim swiadectwo i wola méwiqce: To ten, o ktdrym mowitem,

ktory po mnie przyjdzie, staf si¢ przede mnaq, bo pierwej byt nizli ja. A z

PELNOSCI JEGO MYSMY WSZYSCY WZIELI ASKE... A LASKA 1

PRAWDA STALA SIE PRZEZ JEZUSA CHRYSTUSA.” (J. 1:15-17).

A wigc Pismo $w. wyraZnie stwierdza, ze $w. Szczepan otrzymatl pelnig
taski z pelnosci taski Jezusa, gdyz czytamy, ze laska stala sie przez Jezusa
Chrystusa.
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stanie wedlug slowa twego. Tak samo dziewczyna mloda méwi: Panie
tak niech mi si¢ to stanie. Mgzczyzna jakoby zazdrosny mowi: Panie
tak niech mi sig¢ to stanie, wedlug stowa twego. Wszyscy chca staé sie
matka Syna Bozego. Ludzie!!! ZastanOowcie si¢ chociaz na chwile. Pan
Bog wigcej matek nie potrzebuje, aby rodzily Jezusow, bo juz ma
jednag...” ;
Autor tej ulotki nie chce wiedzie¢ o tym, ze katolik odmawiajacy Pozdro- |
wienie Anielskie nie jest tak naiwny, za jakiego on go uwaza. W swej zlos-
liwosci autor 6w posunat si¢ tak daleko, ze wySmiewa Pozdrowienie Anie-
Iskie wypowiedziane do Maryi przez aniola Gabriela na polecenie Boga.
Gdyby zapytal ktoregokolwiek z katolikow odmawiajacych te
modlitwg: czy on prosi Boga, by zostac matka Syna Bozego — w
odpowiedzi od przecigtnego katolika ustyszalby: ghupis!!! Jak mozna
prosi¢ o cos, co juz si¢ dokonalo? Tym bardziej jak moze o to prosic
me¢zczyzna, albo male dziecko. Jedynie moglby o to prosi¢ czlowiek
pomylony, lub bezmyslny do tego stopnia — co autor wspomniane]
ulotki. Bo czlowiek przy zdrowych zmystach nie begdzie mowil
niedorzecznosci, tym bardziej ze za nim powie: ,oto ja stuzebnica Pariska”
mowi: ,Aniel Panski zwiastowal Pannie Maryi i POCZELA z Ducha
Swietego®, czyli uprzytamnia sobie, ze Panna Maryja juz poczeta Syna
Bozego. Stwierdza rowniez, ze zostala Jego Matka, gdyz zaraz mowi: A
Stowo cialem si¢ stalo i mieszkalo miedzy nami”.
A oto dalsza czes¢ ulotki:
-Nie gniewa) si¢ czytelniku, czyta) dalej. Litania do Matki Boze). Wie-
zo0 Dawidowa. Wiezo z kosci stoniowej, modl sig za nami. Zastanow
si¢ czytelniku, czy wieza, lub dom z kosSci, a nawet ze zlota, czy moze
si¢ modli¢? Czytaj dalej, Domie zloty, Arko przymierza, médl si¢ za
nami. Arka Przymierza byla to skrzynia kwadratowa, zrobiona z drze-
wa i powleczona zlotem, ktérg kazal Mojzesz zrobi¢ Zydom na pusz-
czy, do niej chowali lask¢ Aarona, i dziesig¢ przykazan Bozych, ale
ona juz nie istnieje na $wiecie, a wy modlicie si¢ do niej. Czy moze si¢
skrzynia modli¢? Gwiazdo zaranna modl si¢ za nami, Czy gwiazda
moze si¢ modli¢? Widziatem jedng modlitwe, ktéra miaty zakonnice w
swej litanii, mianowicie: sianko, na ktorym lezal Zbawiciel, madl si¢
za nami. Patrzcie! Sianko osiol z wotem zjedli, a oni si¢ do niego mod-
la. To jest modlitwa rzymsko-katolicka, na ktéra miliony dzwonoéw
bije codzien w Czgstochowie. Same dzwony dzwonity, gdy dziad ciag-
nal z calej sity na Aniol Panski. I c67 myslicie? Ze opowiadacie Panu
Bogu te historie, aby jej nie zapomnial!!!®
Jedyna 1 najwicksza ,prawda” jest stwierdzenie autora, ze w
Czestochowie na Aniol Panski — dzwonig miliony dzwonow. Gdyby
zliczy¢ dzwony nie tvlko w Czestochowie, lecz we wszystkich kosciotach
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calej Polski, nie naliczytby jednego miliona, a co6z dopiero mowic o
milionach dzwonow. ktére dzwonia w samej tylko Czgstochowie.

Tak samo kwestia sianka, na ktorym lezal Jezus. Dziwne, Ze litanig z
wezwaniem o sianku, zna tylko autor ulotki, gdyz zaden katolik o takiej
litanii nie styszal. Wszystkie litanie sa jednakowe. Ich zatwierdzenie
wzglednie uzupekienie, lub zmiany w tresci, odbywaja si¢ za zgodg wiadz
Ko$ciola. Nie moglo byé takiego wezwania w litanii gdzies u zakonnic i
nigdzie wigcej. Dlaczegoz autor nie podaje u jakich to zakonnic widzial to
wezwanie do sianka i w jakiej litanii,

A oto odpowied? na dalsza cz¢$¢ ulotki: Litania do Matki Bozej. Sam
tytul podkresla wyraZnie, Ze wezwania w tej litanii dotycza Matki Boze),
czyli Maryi a nie przedmiotéw, jak to chce wmowi¢ autor.

Swiadkowie Jehowy mieliby racj¢ wowczas, gdyby katolicy odma-
wiali litanie do roéznych przedmiotow. Jednak katolicy nie s3 tak naiw-
ni, jak autor ulotki, bo wiedza do kogo w modlitwie kierujg swoje
stowa.

_Arko Przymierza®". Arka Przymierza byla to skrzynia, w ktore; byly
przechowywane tablice dziesigciu przykazan Bozych, manna i laska
Aarona (Hebr. 9:3-4). A Maryja — Niepokalana — to istota, w ktorej
sam dawca przykazan — Bog — znalazt swoje pomieszczenie, gdyz nosila
Go w swoim Dziewiczym lonie.

W starym Zakonie Ark¢ Przymierza uwazano za najwicksza SWigtos¢
(I Kron. 15:2), a w Nowym Testamencie — Arkg Przymierza jest Maryja.
Tamta bowiem byla symbolem Maryi, gdyz tak jak w niej przechowywane
byly: tablice przykazan Bozych, laska Aarona (symbol kaptanstwa
manna, symbol Eucharystii), tak Maryja w sobie nosila dawcg przykazan,
Najwyzszego Kaplana, Chleb, ktory z nieba zstapil. Ten symbol Arki
Przymierza — w Maryi stal si¢ rzeczywistoscia.

_Gwiazdo zaranna“. Tym okre$leniem nazywamy Maryj¢ — gdyz
gwiazda zaranna zapowiada nam koniec nocy i nadejécie dnia. Tak jak
gwiazda zaranna poprzedza nadejécie dnia i ukazanie si¢ slonca, tak
Maryja, jak ta gwiazda zaranna poprzedzila ukazanie si¢ Stonca Swiata —
Chrystusa (J. 8:12).

_Bramo Niebieska“. Wezwanie to dotyczy Niepokalanej, gdyz przez
Nia przyszedl do nas z nieba Zbawiciel i nam przez Nig niebo zostalo
otwarte.

Przyjmijmy nawet, ze znalazl si¢ kto$ naiwny do tego stopnia, co
autor ulotki i wybudowal bramg, pomalowat na kolor niebieski i modlit
sic do niej. Co jednak zbuduje i do czego bedzie si¢ modlil przy takich
wezwaniach jak: Stolico madroéci, Przyczyno naszej radosci, Uzdrowienie
chorych, Ucieczko grzesznych, Pocieszycielko strapionych, czy Wspomo-
zenie wiernych?
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Szkoda, ze autor ulotki wyciagnat tylko niektore wezwania, pomijajac
caly szereg innych, ktére wyraZnie wskazuja, ze te wszystkie wezwania
ujete w litanii loretanskiej — dotycza Maryi.

A dalej litania zawiera wezwania: Matko, Panno, Krélowo, wszystkie
te wezwania dotycza tej samej osoby, a ta Osobg jest Maryja — Matka
Boza.

Litania do Matki Bozej, konczy si¢ stowami: ,Baranku Bozy, kitory
gladzisz grzechy Swiata, zmituj si¢ nad nami“. Czy i w tym wezwaniu autor
ulotki uwaza, ze tak jak katolicy modlg si¢ do skrzyni, bramy, czy gwiazd
— modlg si¢ rowniez do jakiego$ barana?

Barankiem Bozym nazywa Chrystusa juz Jan Chrzciciel, wypowiada-
jac to wezwanie:

wINazajutrz ujrzal Jan nadchodzqcego Jezusa i rzeki: Oto Baranek Bozy,

oto ktory gladzi grzechy swiata”. (J. 1:29).

Jan Chrzceiciel wypowiadajac te sfowa, méwi o Jezusie, a nie o baranie,
jest to taka sama przenosnia — jak Gwiazda zaranna, Brama Niebieska,
Arka Przymierza, czy Dom Zioty — do Osoby Maryi.

Dobre dzieci, do swej matki stosuja rézne okreslenia: mamo,
mamusiu, matuchno, kwiateczku itp. Czy matka lub ojciec slyszac to,
gniewa si¢ na swe dzieci? Wprost przeciwnie! Wyraza zadowolenie, tym
bardziej gdy widzi, ze te wezwania plyna z serca.

Z zalem natomiast patrzy na tych, ktérzy nazywaja ja: macocho, stara,
czy w ogole nie przyznajg si¢ do swej matki — jak $wiadkowie Jehowy do
Maryi — Matki Odkupionego rodzaju ludzkiego. Nie do$¢, ze nie
przyznaja si¢ do Matki, to jeszcze wzorem wyrodnych dzieci na Osobe Jej
rzucajg potwarze i kieruja do Niej, wszelkiego rodzaju bluznierstwa.

Nie ustajg w swych staraniach, aby serca tych dzieci, ktére pozostaly
wierne swej Niebieskiej Matce — odwrécié od Niej. Dlatego to gdzie tylko
moga, rozpowszechniajg falszywe twierdzenie, ze Maryi — Matce Boiej
nie nalezy si¢ czes¢ i powazanie, o czym poucza broszura pt.
~Upewniajcie si¢ o wszystkich rzeczach® czgs¢ 11 na str. 115. Malo tego!
Osmielaja si¢ oni — Maryj¢ poréwnaé¢ do poganskiego batwana. W tym
celu powolujg si¢ na werset Jer 7:18 i wmawiaja, ze kult matki z
dziecigtkiem zostal zapoczatkowany w poganskim Babilonie, gdzie
czczono ,Semiramis® 1 jej syna Nemroda.

Oto tres¢ wspomnianego wersetu:

~Synowie zbierajq drewna, ojcowie podniecajq ogien, a niewiasty

zakrapiajq tluszczem, aby zrobic¢ placki dla krélowej niebieskiej i aby

oftarowa¢ bogom cudzym” (Jer. 7:18).

Tylko czlowiek o ograniczonym umysle moze stawia¢ znak réwnania
migdzy kultem pogafiskiej bogini Astarte (Semiramis) — a czcia, jaka
darzg Maryjg, wyznawcy Jej Boskiego Syna.
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Zaden katolik nie ofiarowal, ani nie ofiaruje Naj$wigtszej Dziewicy
plackéw ,suto tluszczem zakrapianych®. Jedli katolicy czcza Maryjg —
jako Krolowa nieba, to cze$¢ ta wyptywa z faktu — ze Syn Jej — Jezus
Chrystus, jest Krolem nieba i ziemi. Matka kréla naturalnym porzadkiem
jest rowniez krolowa. I jako taka Krolowg czcimy. Maryj¢ — Krolowg nie
tylko nieba, lecz takze Swiata calego.

O tym, ze cze$¢, jaka katolicy oddajg Matce Bozej — swojej Krolowej,
nie wyplywa ze zwyczaju pogan, $§wiadczy najlepiej fakt, ktory przytacza
wspomniana broszura §wiadkéw Jehowy. Mianowicie podaje ona, ze ,w
encyklopedii katolickiej (w jezyku angielskim) tom IV str. 563 jest
wzmianka o tym, Ze pewna sekta odszczepiericzych chrzescijan (w IV wieku)
zostala potepiona za ofiarowanie plackéw Maryi”.

O takiej sekcie, ktéra ofiarowala na czes¢ Matki Bozej placki, pisze §w.
Epifaniusz (+ 404). nazywano jej czionkdéw kolirydianami. Kosciol
sprzeciwial si¢ takiemu kultowi. Wspomniana encyklopedia mowi
wyraZnie, ze to nie katolicy ofiarowali placki, lecz jaka$ odszczepiencza
sekta i co najwazniejsze — Ko$ciot Katolicki potgpil ten paganski kult.

Nie mégl wigc wprowadzi¢ tego, co sam potepil. A zatem kult Maryi
— jaki w tymze Kosciele Katolickim trwa od poczatku, nie ma nic
wspblnego z obyczajem pogan, lecz wyplywa z mitosci i czci, jaka
wyznawcy darza Syna Bozego i Jego Matkg, a co najwazniejsze — kult ten
wyr6st z Pisma §w. i ma w nim swoje oparcie, co wykazalismy w
niniejszym rozdziale:

W Objawieniu $wigtego Jana czytamy:

. Potem ukazal si¢ znak wielki na niebie. Niewiasta obleczona w slorice i

ksiezye u jej stép, a na glowie jej korona z gwiazd dwunastu”. (Apok.

12:1).

Oraz:

A gdy spostrzegl smok, ze zrzucony byl na ziemie, zaczql przesladowac

niewiaste, ktéra porodzita syna“. (Apok. 12:13).

W rozdziale dwunastym Apokalipsy (Objawienia) Swigtego Jana
widzimy, ze smok wieloglowy wyszed! aby toczy¢ boj z Niewiasta, ktora
porodzita Jezusa. W Objawieniu $w. Jana jest uwidocznione tlo walki
Niepokalanej i Jej Syna wraz z aniotami, przeciw smokowi o roznych
gtowach. Jedng z tych gléw, ktéra wyszta w boj z Niepokalang Dziewica,
jest niezaprzeczalnie Organizacja Swiadkéw Jehowy. Jednak z Pisma §w.
wiemy, Zze nie Niewiasta be¢dzie pokonana, ani Jej Syn, lecz szatan —
smok wieloglowy, bowiem Pismo $w. mowi:

. ONA ZATRZE GLOWE TWOJA".

* * &
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JESTEM,KTORY JESTEMex,) JA JESTEMu,

,ON JEST OBRAZEM BOGA mswmzmmlﬁ(eﬂ‘s

o L
JRZECZE MU FILIP: PANIE, POKAZ NAM OJCA.
A WYSTARCZY NAM. RZEKt MU JEZUS:..

KTO WIDZI MNIE, WIDZI | 0JCA(J.14,7-9)

WIZERUNEK CHRYSTUSA NIE
WYKONANY REKA LUDZKA.




10. Obrazy

Pismo $w. Starego Testamentu bardzo czgsto gromi Izraelitow za
odstepstwo od wiary w jednego prawdziwego Boga i przyjmowanie wiary
pogan, ktérzy jak wiemy z historii — uznawali politeizm, czyli wielo-
bostwo.

To odstgpstwo od wiary prawdziwej, a tym samym od Boga
prawdziwego i wyznawanie bozkow poganskich, Prorocy okreslali
mianem balwochwalstwo®. Swiadkowie Jehowy te zarzuty przeadreso-
wali na katolikéw i szydza z nas ze jesteSmy balwochwalcami dlatego, iz
oddajemy cze$¢ obrazom Chrystusa Pana, Jego NajSwigtszej Matki oraz
Swietych.

Zanim przystapimy do szerszego omoOwienia tego tematu, musimy
najpierw uprzytomni¢ sobie, ze ci Izraelici, ktorych Prorocy karcili za
batwochwalstwo — nie byli wcale katolikami i co najwazniejsze — nie
czcili obrazow Chrystusa i Maryi, i nie przed nimi klaniali si¢. Tym
samym stowa Prorokoéw w zadnym przypadku nie moga odnosi¢ si¢ do tej
czci, jaka obrazom Chrystusa oddaja katolicy — nie o nich mysleli
Prorocy. Zarzuty ich skierowane sa do czci bozkow poganskich, nie do
czci Chrystusa — Syna Bozego.

Bogowie, jakich czcil poganski 6wezesny Swiat, nie byli nawet ludzmi,
tylko byli wyobraZeni na sposéb ludzki jako istoty, ktére nie dajac sig
widzieé, zyly sobie na najwyzszym szczycie gorskim Grecji — Olimpie, a
ludy syryjsko-palestynskie, od ktorych nieraz Zydzi zapozyczali wierzenia
(za co karcili ich prorocy), uwazali, ze bogowie mieszkali w roznych
miejscach, wiodgc zywot podobny ludziom, to znaczy: jedli, pili, Zenili sig,
rodzili, kochali i zdradzali, a dzieki popijaniu cudownego nektaru,
zwanego ambrozja — zachowywali wieczng miodo$¢ i nieSmiertelnosé,
Podlegali namigtnoSciom 1 grzechom tak samo jak i ludzie, tylko
przypisywano im potege, madro$¢ i moc ponadludzka. Byli wsrod nich
chciwi, rozpustni, a nawet okrutni, przebiegli, podstgpni 1 chytrzy.

Skoro bogowie poganscy — jak wierzono — maja kochanki, jesli sa
rozpustni, oszukuja, sa chciwi, zdradliwi itp., zatem Swiat poganski w
postgpowaniu swym nasladowal te wzory. Poganie uwazali za sluszne
uprawiaé¢ rozpust¢ na czes¢ bogini Wenery. Odpowiednikiem Wenery u
semitow byla bogini Astarte, ktéra czczono rozpusta sakralng. Poganie
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uwazali, ze nalezy oszukiwac, gdyz to zdarzalo si¢ i bozkowi Hermesowi,
upija¢ si¢ ucztujac na wzér uczt bozka Bachusa.

Jesli wigc Izraelita, odstgpowal od swej wiary a przystgpowal do
bozkow, klanial si¢ im 1 skladal ofiary, tym samym dawal swiadectwo swej
uleglodci wobec nich. Skladal cnot¢ na oltarzu rozpusty, uczciwos$é na
oftarzu oszustwa, trzezwos¢ zmienial na opilstwo. Slowem — oddawal
kult grzechowi, jaki ci bogowie uosabiali. A poniewaz Bog Prawdziwy,
bedacy istota wszechmocng 1 doskonala, nie podlegajaca zadnym
stabosciom i ulomnosciom ten ,Jedyny, ktory jest® — chcial by¢ poznany
przez ludzi i uczczony w tych wszystkich swoich przymiotach i
doskonalosci, dlatego tez surowo zabronil swoim wyznawcom bra¢ udzial
w wielbieniu bozkow nieistniejgcych.

Pismo Sw. takich bozkéw nazywa — balwanami. Juz sama naz-
wa ,balwan® wskazuje, ze powstanie tych mitycznych bogow jest nie-
realne. Bowiem balwan, chociaz uczyniony na podobienstwo czlowicka,
nie jest przeciez rzeczywistoscia, ktorg przedstawia. Fantazja ludzka
nadala mu ksztalty, dolepila nos, w rgke wetknela miotle zamiast berla,
jednak roztapia si¢ on w sloncu i Slad po nim ginie. Tak samo rzecz
ma si¢ z bogami, jakich sobie poczynili ludzie, tkwigcy w ciemnosci
grzechu.

Bujna wyobraZnia Grekéw postawila przed siebie mityczng postac
gromowladnego Zeusa, ktéremu nie omieszkano wetkng¢ rowniez berlo
do rak, gdyz wyobrazano go sobie jako najwyzszego wladcg, panujacego
na Olimpie. Innym bozkom przypisywano najrozmaitsze przymioty 1
wady: jednemu takie, drugiemu inne, a wszyscy oni nie roznili si¢ niczym
od $niegowego balwana, gdyz tak samo nic innego nie powolalo ich z
nicosci, jak tylko fantazja 1 wyobrazma ludzka.

Fakt, Ze stali dluzej na panteonie niz normalny balwan Sniegowy ostac
si¢ moze — zawdzigczali temu, iz ludzie wyposazyli ich réwniez w
przymioty duchowe (w odroéznieniu od batwana, ktéremu lepi sig¢ tylko
zewnetrzne, materialne ksztalty).

Tak, jak balwany $niegowe ging pod wplywem promieni stonecznych,
tak batwanow — bozkow, moglo stopic tylko stonce taski Bozej, ktore na
firmamencie dziejow ukazalo si¢ z przyjéciem Boga Zbawiciela na ziemig.
I jak wiemy z Pisma $w. i z nauki historii, Chrystus Pan — Bog Czlowiek,
obalit poganskich bozkow. Wszedzie, gdzie padla jasnos¢ Boza
ucielesniona w Panu Jezusie Chrystusie, stopnialy falszywe bozki, bo
Chrystus jest Sloncem, promieniem jasnosci Bozej, ktéra ogrzewa, daje
zycie 1 oswieca kazdg dusz¢ ludzka:

.Znowu tedy nauczat ich Jezus mowigce: Jam jest Swiatlosé swiata..."

(J. 8:12).

.Ten zas bedgc jasnoscig chwaly | odbiciem istoty jego, a podtrzymujgc
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wszystko stowem swej potegi, dokonal oczyszczenia z grzechdw i zasiadf

na prawicy majestatu na wysokosci®. (Hebr. 1:3).

.On jest obrazem Boga niewidzialnego” (Kol. 1:15).

Swiadkowie Jehowy wszakze odrzucaja te jasne wypowiedzi Pisma $w.
stwierdzajace, ze Bog sam dal ludziom swoj obraz w Chrystusie, w ktorym
chce by¢ czczony (J. 5:23). Oni kurczowo trzymaja si¢ zakazu z 11 Ksiggi
Mojzeszowej (Wyjsc. 20:3-5), ktory byl dany do czasu przyjscia Chrystusa
i Jego objawienia si¢ ludziom.

Zakaz czynienia obrazu rytego ustaje z chwila, kiedy sam Bog daje
nam obraz swéj w swoim Synu, o czym podaje Pismo $w. moéwigc, ze: ,,On
jest obrazem Boga niewidzialnego” (Kol. 1:15).

Gdyby w sklad Pisma sw. wchodzii jedynie Stary Testament
— moznaby zastanawia¢ si¢ nad obrazami. Poniewaz jednak Stary
Zakon jest tylko czgscia Pisma sw. wstgpem do Nowego Testa-
mentu, ktory jest dopelnieniem i uzupetnieniem, dlatego nie moze byé
brany inaczej pod uwagg, jak tylko w polaczeniu z Nowym Za-
konem.

Wiemy bowiem, ze w Nowym Testamencie Bog przydat Nowe Prawa.
Chrystus Pan w swojej Ewangelii zawarl nowg, doskonalszg naukeg 1 ta
winna by¢ przede wszystkim honorowana:

.A przeto odrzuca si¢ dawne prawo jako nieudolne i nieuZyteczne. Bo

Zakon nic do doskonatosci nie przywiodl”. (Hebr. 7:18-19).

Mdwigc powyzej, ,zZes nie chcial ofiar i daréw i cafopalen za grzech ani

tez nie znajdowates w nich upodobania® — a byly to ofiary sktadane

wedlug prawa, a potem dodajgc: ,Oto idg, o Boze, abym pelit wolg
twojg“, ZNOSI PIERWSZE, ABY DRUGIE USTANOWIC*. (Hebr.

10:8-9).

Tymczasem co robig Swiadkowie Jehowy? Oto odrzucaja precz to, co
Chrystus wnidst nowego i stawiaja na Swieczniku stare Prawo, o ktorym
tak mowi Apostol Pawel:

LGdy tedy MOWI: NOWE, TAMTO PIERWSZE UZNAL ZA

PRZESTARZALE. A to, co starzeje si¢ i murszeje, bliskie jest smierci”.

(Hebr. B:13).

JZakon bowiem bedac cieniem dobr przyszlych, a nie samym obrazem

rzeczy, nie moze nigdy uczyni¢ doskonatymi” (Hebr. 10:1).

Zwaz Czytelniku, czy rozsadng jest rzeczg trwac przy Starym Zakonie,
ktory wedlug stow Apostola Pawla jest cieniem tylko i jednoczesnie
zwalcza¢ Tego, na ktorego cien ten wskazywal — Jezusa Chrystusa. O
tym, ze Stary Zakon wskazywat na Chrystusa wynika jasno z
nastgpujacego wersetu:

A rzekt do nich: Te sq stowa, ktore do was mowitem, gdym jeszcze byt z

wami, ze musialo SIE SPEENIC WSZYSTKO, CO NAPISANE JEST
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W PRAWIE MOJZESZOWYM, W PROROKACH I W PSALMACH 0O

MNIE". (Lk. 24:44).

Swiadkowie Jehowy zwalczaja Chrystusa, chcac cofnaé dzieje o dwa
tysigce lat wstecz. Wtedy tez wyznawcy Jehowy — faryzeusze, po calym
Swiecie werbowali Mu nowych wyznawcoéw (prozelitdw), jak dzisiaj to
czynig Swiadkowie Jehowy. | oto co o nich powiada Pan Jezus, mimo, ze
oni wyznawali Boga Jehowe, nie czcili obrazéw i innym czci¢ zabraniali:
.Biada wam, uczeni w Pismie i faryzeusze, obludnicy, ze objezdzacie morze i
lqd, abyscie zyskali jednego wspétwyznawee, a gdy nim sie stanie, czynicie
go synem piekta dwakroc¢ wiecej, nizliscie sami® (Mt. 23:15).

Te faryzeuszowskie tradycje podchwycili dzi§ $wiadkowie Jehowy.
Obchodzg domy, ulice, wsie 1 osiedla — objezdzajac lady i morza,
szukajac nowych wyznawcoéw Boga Jehowy. Sami wyrzucaja z domow
Chrystusa 1 Maryje.

Natomiast Apostolowie glosili Chrystusa i Jego Ewangelie, tak jak to
czyni Kosciol Rzymsko-Katolicki:

.Bo nie samych siebie glosimy, ale Jezusa Chrystusa Pana naszego..." (11

Kor. 4:5).

~Moge si¢ tedy chlubi¢ w Chrystusie Jezusie przed Bogiem. Nie odwazam

sig¢ bowiem mowic czegokolwiek czego by Chrystus nie zdzialal przeze

mnie dla postuszenstwa pogan... tak ze od Jeruzalem wokdtl az do IHirii
napeinitem wszystko Ewangeliq Chrystusowq. A przy tym GLOSILEM

EWANGELIE NIE TAM, GDZIE CHRYSTUSA JUZ ZNANO, abym

nie budowal na cudzym fundamencie, lecz jako napisane jest: UJIRZA

GO CI, DO KTORYCH WIESC O NIM NIE DOSZLA, A CI co 0 nim

nie styszeli, poznajg go“. (lz. 52:15) (Rzym. 15:17-21).

Apostotowie 1 ich prawdziwi nastgpey rozslawili Chrystusa, rozgtlosili
Jego imig¢ i nauk¢ w Swiecie. Za poSrednictwem obrazow przedstawiaja-
cych Pana Jezusa ujrzeli go ci, co o Nim nie styszeli, zgodnie z
zapowiedzia powyzszego wersetu.

Przed Boska osobg Chrystusa ugigly si¢ kolana ludzkie, a poganskie
bozki pierzchlty w mrok. Kiedy Chrystus zajgl ich miejsce w sercach, a
obrazy Chrystusa. w mieszkaniach — pojawiajg si¢ bluzniercy, ktérzy
Chrystusa Pana, o ktorym Pismo Sw. mowi, ze jest Bogiem prawdziwym
— majg odwage nazywaé bozkiem.

Swiadkowie Jehowy bluZnia Bogu twierdzac, Ze katolicy czczg
balwanow, cho¢ wie o tym doskonale kazdy $wiadek Jehowy, iz w
zadnym kosciele, ani tez w zadnym domu katolickim nie znajdzie sie
obraz, ani posag poganskiego Zeusa, Diany, Bachusa, czy Swiatowida. Sa
tylko obrazy Chrystusa, Matki Bozej i Swigtych Pafiskich. Czyz mozna
stawia¢ znak rownania migdzy jednymi i drugimi? Czyz bozka, ktéry w
ogole nie istnial, a zrodzila go tylko fantazja ludzka — mozna rownac z
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Chrystusem, o ktérym Pismo $w. mowi, ze jest Bogiem Wszechmoggcym?
(Apok. 1:7-8).

Sam Bég Ojciec nazywa Chrystusa, Syna swego — Bogiem (Hebr.
1:8-9), natomiast $wiadkowie Jehowy glosza, ze Chrystus jest balwanem,
bowiem twierdza, iz katolicy, ktorzy jak wiadomo czczg Chrystusa —
ktaniaja si¢ balwanom.

Katolicy kleczac przed obrazem czy figura nie czcg papieru wzglgdnie
gipsu, lecz tego, ktorego ten obraz czy figura przedstawia.

Swigeta Dziewica — Matka Boza, to takze nie jest twor ludzkiej
fantazji, lecz istota jak najbardziej realna, ktorg uczcita Trojca Swigta —
co wykazuje Pismo $w. — tak samo bluZnierstwem jest przyrownywac Ja
do bogin poganskich jak bluznierstwem jest porownywa¢ Chrystusa z
balwanem, co wlasnie czynig $wiadkowie Jehowy.

Czeéé, jaka Maryja odbiera od wyznawcoéOw Chrystusa, zostata na
ziemig przyniesiona z nieba — od samego Boga przez aniola Gabriela (Lk.
1:26-28). Tak jak przedstawiciel wszystkich mieszkancow nieba, postany
od Boga, aniol Gabriel uczcil Maryj¢ w ich imieniu, tak réwniez 1 na ziemi
przedstawicielka rodzaju ludzkiego w osobie $w. Elibiety z woli Bozej
oddata cze$¢ Maryi, jako Matce Bozej (Lk. 1:41-43).

Swieta Elzbieta stawi Maryj¢ podobnie jak Aniot Panski. Tak wigc
Duch Swiety uczy nas przez Elzbietg, ze i my mamy zwracal si¢ z
uwielbieniem do Matki Bozej, jak to uczynita Elzbieta bgdgc napeiniong
Duchem Swictym.

Maryja rowniez zgadza si¢ z wola Boza i mimo swej wielkiej pokory
nie uchyla si¢ od przyjecia tej czci jaka Jej Elzbieta okazala, lecz jeszcze
sama wyznala, ze jest przepelniona radoscia w Bogu:

1 rzekia Maryja: Uwielbia duszo moja Pana. I rozradowat si¢ duch moj

w Bogu, Zbawicielu moim. Iz wejrzal na unizenie stuzebnicy swojej. BO

OTO ODTAD BLOGOSLAWIONA ZWAC MIE BEDA WSZYSTKIE

NARODY". (Lk. 1:46-48).

Proroctwo to speinia si¢ w Kosciele katolickim. Kosciol katolicki glosi,
ze Bog uczynil Maryi wielkie rzeczy. Kosciél czci Jg za przykladem $w.
Elzbiety zgodnie z zapowiedzia Pisma S$wigtego.

Natomiast $wiadkowie Jehowy wigcej od innych odszczepiefcow
zwalczaja te cze$é. Nie wymoOwig oni imienia Maryi, jak tylko po to, aby
Ja zwalczaé, by wyszydzi¢ i zohydzi¢ oddawang Jej czeS¢, zwac t¢ czesé
balwochwalstwem.

Balwochwalstwo — $wiadkowie Jehowy zbytnio szafujg tym slowem.
Sadzy, ze wystgpujgc przeciw obrazom Jezusa, Maryi i Swigtych —
zwalczajg balwochwalstwo. Czy rozumiejg jednak co ten wyraz oznacza?
Niestety! I w tym miejscu rowniez sprawdzaja si¢ na nich stowa Pisma $w.
bowiem zwalczaja to, czego nie znajj:
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.A ci jak bydfo nierozumne, przeznaczone z natury na schwytanie i

na zaglade, BLUZNIAC TEMU, CZEGO NIE ZNAJA.." (11 P.

2:12).

Batlwochwalstwo, ktore pig¢tnowali Prorocy, odnosilo si¢ do bogéw
poganskich, ktérych w rzeczywistosci nie bylo. Katolicy za$§ wielbig
Chrystusa, ktory byl jest i bedzie Bogiem na wieki. Katolicy czcza Matke
Boza, ktéra byla, jest i bedzie po wszystkie wieki, o ktorej zaswiadczyt
Duch Swigty na kartach Pisma $wigtego. Katolicy czcza Swigtych, ktorzy
zyli i nadal zyja z Chrystusem w niebie, stanowigc dla nas wzér zycia
doskonalego. O tym, ze istotnie po S$mierci zyja z Chrystusem, mowi
Apostol Pawet (Filip. 1:21-23).

Zastanowmy si¢ jeszcze chwilg nad znaczeniem stowa ,balwochwal-
stwo*. Swiadkowie Jehowy wmawiaja, ze balwochwalstwo jest to czczenie
obrazéw. Natomiast Pismo $w. slowu _ balwochwalstwo” — oprocz
czczenia bozkéw poganskich, nadaje jeszcze inne znaczenie:

.Czemu zes nie ustuchal glosu Paniskiego... I rzekt Samuel... lepsze jest

bowiem postuszensiwo, nizli ofiary... Bo grzechem wieszczbiarstwo jest

sprzeciwienie sie, a JAK ZEEM BALWOCHWALSTWA, NIE CHCIEC

SLUCHAC. Za to tedy, zes odrzucit mowe Paiiskaq, odrzucil cie Pan,

abys nie byt kréolem”. (1 Sam. 15:19-23).

Zatem krngbrnos¢ 1 nieposhuszenstwo wobec Boga, oraz czczenie
bozkéw poganskich a nie czczenie obrazéw Jezusa | Maryi — Pismo $w,
nazywa balwochwalstwem.

W Biblii Gdanskiej w powyzszym wersecie znajdujemy wyraz
wobrazy®, wskutek czego werset ten brzmi:

.. Oto postuszenstwo lepsze jest nizeli ofiara... Bo przeciwic sie jest jako

grzech czarowania, a przestqpic¢ przykazanie jest jako batwochwalstwo i

obrazy: Przetoz izes odrzucil slowo Boze, tedy cie odrzucil Pan, abys nie

byt kréolem*. (B.G.I Sam. 15:22-23).

Jesli bowiem uznamy, ze autor natchnionej Ksig¢gi, obrazy uwazal na
rowni ze swiadkami Jehowy za balwochwalstwo — wowczas obok tego
wyrazu nie dodawalby w tym wersecie slowa ,obrazy“, poprzestajac
jedynie na wymienieniu batwochwalstwa. Je$li natomiast napisal: jako
batwochwalstwo i obrazy, tym samym stwierdzil, ze sa to dwie réine
rzeczy. Totez widzimy, ze gloszenie Swiadkow Jehowy o tym, iz katolicy
czczac obrazy — uprawiajg balwochwalstwo — nie da si¢ pogodzi¢ nawet
z Biblig Gdanska.

O tym, ze balwochwalstwo to nie czczenie obrazéw Chrystusa, mowi
wyraznie Apostol Pawel:

«Bo o tym winniscie by¢ przekonani, ze Zaden rozpustnik albo nieczysty

lub chciwiec (co jest balwochwalstwem) nie ma dziedzictwa w krélestwie

Chrystusowym i Bozym*. (Ef. 5:5).
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Jak widzimy, Apostol Pawel stowu _balwochwalstwo™ nadaje gigbsze
znaczenie.

Broszura $wiadkow Jehowy pt. ,Upewniajcie si¢ o wszystkich rze-
czach* w czesci I na str. 20 podaje, ze: ,Praktykowanie balwochwalstwa
ciagnelo kare od Boga. 3. Mojz. 26:1, 27, 28, 30,... Doprowadzilo w
koncu do catkowitego odrzucenia narodu izraelskiego®.

Te wywody broszury nie sg zgodne z Pismem $w. Wiadomo jest, ze
[zraelici uprawiali balwochwalstwo jeszcze za czaséw Mojzesza, ale nie
przez czczenie obrazéw Chrystusa. Odlali zlotego cielca i temu zlotu
oddawali cze$¢ boska. Uganianie si¢ za dobrami materialnymi, chciwosc
lupéw — to sa bozkowie, jakim w ciggu wiekow klaniali si¢ Izraelici,
Klaniajac si¢ poganskiemu Baalowi otrzymywali nagrodg¢: znaczenie
wéréd pogan i korzySci materialne. I to zaparcie si¢ Boga prawdziwego
dla ziemskich korzysci, jest batwochwalstwem, co wyraznie podkresla
Apostol Pawel. Totez za zdrad¢ Boga. Prawdziwego, ktora jest
balwochwalstwem, Izraelici popadli w niewol¢ babilonska, a potem
rzymska. Spotkalo ich to, nie za czczenie obrazow Chrystusa, lecz bozkow
poganskich.

Natomiast odrzucony od Boga naréd lzraelski zostal wilasnie za to,
ze nie uznal Boga w Jezusie Chrystusie, ze nie oddal naleznej czci
Jego osobie. Klanial si¢ bogom cudzym, przekraczajac Prawo Boze
(co jest balwochwalstwem) nie poklonit si¢ jedynie przed Bogiem
prawdziwym i ukrzyzowal Go. Za to tez zostal odrzucony. Poprzednie
grzechy byly mu z milosierdzia Bozego darowane, pomimo zia 1 przew-
rotnosci.

Chrystus przyszedt do nich, lecz oni Go nie przyje¢li, Bogiem swym nie
uznali, zabili Go przybiwszy do krzyza, jak to ilustrujg ponizej
przytoczone wersety Pisma Swigtego.

JPrzyszedl do swej wlasnosci, a swoi go nie przyjeli!” (J. 1:11).

Jch sq przodkami ci, z ktérych jest Chrystus wedtug ciala, ktory jest

nad wszystkim Bdg blogostawiony na wieki”. (Rzym. 9:5).

.Ci i Pana Jezusa zabili i Prorokow, i nas przesladowali: Bogu niemili i

wszystkim ludziom przeciwni®. (1 Tes. 2:15).

Za to tez zostali ostatecznie odrzuceni od Boga, nie za czczenie
obrazéow Jezusa i Maryi, jak to usiluja wmowié broszury Swiadkow
Jehowy i poszczegdlni bracia z Organizaciji.

Wykorzystuja oni stowa $w. Pawla, ktéry mowi:

....Nie powinnismy sqdzi¢, Ze Bdstwo jest podobne do wyrzezbio-

nego sztukq i myslg ludzkq zlota czy srebra czy kamienia”. (Dz.Ap.

17:29).

I wmawiaja, ze chodzi tu o obrazy i figurki Pana Jezusa i Maryi i inne
znajdujgce si¢ w Kosciele Katolickim.
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Jednak sens tych slow jest inny. Kto zna nieco histori¢ 1 wierzenia 1
ludoéw starozytnych, ten bez trudu pojmie, ze Sw. Pawel tu zwalcza jedynie
poganskie bozyszcza. Swigty Pawel powiada, ze Bog nie jest podobny do
wyrzezbionego Zeusa, ktory cudzolozy, klamie i1 popeinia wiele innych
wykroczen.

Niepodobny, gdyz Bég trwa wiecznie sam ze siebie, w sobie i przez
siebie. Natomiast bog poganski, bez wzgledu na to jak si¢ nazywa: czy to 1
Jowisz, Mars, Afrodyta czy Wenus — jest tworem fantazji ludzkiej, trwa
do czasu i chwala jego ginie.

Bog natomiast jest doskonaly a poganie utworzyli swych bogow
zdolnych do popelniania réznych grzechow 1 grzeszkow. Jest milosierny, a
oni poczynili sobie bogdéw okrutnych, itp. Dlatego Duch Swiety przez
Apostota Pawla poucza, ze nie mieSci si¢ Bostwo w tych wzorach, jakie
porobili sobie poganie.

Jesh Prorocy zwalczali kult bozkow, to mieli na uwadze ten wzglad, ze
czczacy bozkoéw poganskich — czcza ich istotg, bedaca zaprzeczeniem
istoty Boga Prawdziwego. Zwalczali posagi wyobrazajgce falszywe
bostwa, aby skierowaé serca i1 umysly do prawdziwej istoty Boga
jedynego. A poniewaz Bog jest duchem niewidzialnym, stad i zakaz: ,nie
uczynisz sobie obrazu rytego”. 1 zakaz ten obowigzywat do czasu przyjscia
Chrystusa na ziemig.

Za nadejsciem pelmi czasow, gdy lud lepiej) poznal zamiary Boze —
B6g sam schodzi na ziemi¢ w osobie swego Syna. Bog sam sobie czyni
zywy posag z bardzo szlachetnego kruszca, ktory czerpie z Ciala
Najswictsze] Dziewicy. Ten zywy posag — Jezus Chrystus, jest obrazem
Boga niewidzialnego (Kol. 1:15, J. 12:45). Chrystus to stwierdza rowniez
W innym wersecie:

.Rzecze mu Filip: Panie, pokaz nam Ojca, a wystarczy nam. Rzekt mu

Jezus:... Filipie, kto widzi mnie, widzi i Ojca...” (J. 14:8-9).

Ten zywy posag Boga nie jest uczyniony z gliny, ktora si¢ tlucze.
Szlachetny kruszec, z ktdrego byl uczyniony, nie ulegl zniszczeniu nawet
wtedy, gdy na drzewie zadano Mu chwilowg smier¢, gdyz cialo Chrystusa
nie uleglo rozkladowi, jak moéwi o tym Pismo sw. lecz zmartwychwstato 1
zyje na wieki.

W zywym obrazie Boga, w Panu Jezusie Chrystusie, jak powiada
Pismo §w. — ,cala pelnia Béstwa zamieszkuje cielesnie” (Kol. 2:8-9).

Bogaty mlodzieniec padl na kolana przed zywym posagiem Boga —
Pana Jezusa 1 Pan Jezus nie skarcil go, Zze uprawia balwochwalstwo
klgkajac przed Nim. Nie powiedzial: Bogu tylko kianiac¢ si¢ bgdziesz, lecz
shucha 1 z taskawoscia odpowiada na postawione Mu pytanie:

A gdy wyruszyl w droge, przybiegl jeden i upadiszy przed nim na kolana

pytat go..." (Mk. 10:17).
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WA jeden z nich, skoro zobaczyl, ze byl uzdrowiony... pad{ na oblicze do

stép jego, dziekujge.” (Lk. 17:15-16).

WA on rzekt: Wierze, Panie. I upadiszy zltozyl mu pokion™ (J. 9:38).

Jakim ze tedy prawem s$wiadkowie Jehowy ublizajg katolikom zwac
ich balwochwalcami za to, ze klekajac przed wizerunkiem Pana Jezusa,
ktory zyjac na ziemi byl obrazem Boga niewidzialnego, skoro Chrystus nie
zarzucil balwochwalstwa tym, ktérzy padali przed Nim nie tylko na
kolana, ale i na oblicze swoje?

Dodajmy jeszcze parg slow wyjasnienia na temat obrazow 1 figur
Jezusa, Matki Najéwictszej i Swigtych istniejacych w kos$ciotach i w
domach katolickich. Katolicy nie czcza ani oprawionego w ramki papieru,
ani uksztaltowanej w formie figurki. Czcza natomiast tego, ktorego dany
obraz lub figurka przedstawia. Podobnie jak trzymajac fotografi¢ matki
na biurku, nie czca papieru fotograficznego, ale matkg, ktéra to zdjgcie
przedstawia.

Obraz nie jest Panem Jezusem — powiadaja Swiadkowie Jehowy —
wmawiajac, ze katolicy wlasnie obraz uwazaja za Boga, cho¢ to kawalek
papieru tylko.

Katolicy wiedza, ze obraz jest podobizng Pana Jezusa. Jego
wyobrazeniem. Sama nazwa ,obraz” mowi za siebie, Ze on kogo$ tylko
obrazuje. Ale $wiadkowie Jehowy nie chcg pojac tych prostych rzeczy. Nie
sq oni zdolni wyjs¢ poza poganski sposoéb myslema. ,Elementy tego
$wiata® nie pozwalajg im dojrze¢ rzeczy duchowych przedstawionych w
obrazach.

Smieszne sa zarzuty $wiadkow Jehowy, ze jeden obraz jest niepodobny
do drugiego. Rysy Pana Jezusa i Matki Boskiej na jednym obrazie s3 inne
1 na drugim inne.

Ot6z w wierze katolickiej materia zajmuje stanowisko drugorz¢dne,
ustgpujagc miejsca duchowi i jego wlasciwosciom. W obrazie nie czcimy
ksztaltu postaci, rysoOw twarzy, wykroju ust itp. wzgledow, lecz czcimy
Chrystusa — Boga-Czlowieka. Maryj¢ — Matke Jego oraz Swigtych
Panskich, bez wzgledu na to, jak malarz ich przedstawil. Oddajemy czes¢ i
hold calej pelni Bostwa, ktéra w Chrystusie cieleSnie zamieszkuje (Kol.
2:8-9).

A to, ze obraz do obrazu niepodobny — jest rzecza zupeinie nor-
malna. Czemuz to ten sam fotograf robigc nam zdjgcia jednym i tym
samym aparatem czgsto otrzymuje rozne podobizny tej samej osoby? Tak
mu nieraz wyjdzie, ze jedna fotografia wypadnie lepiej, z wigkszym
procentem podobienstwa, inna znéw gorzej, nieraz malo podobna
do oryginalu. Wystarczy inaczej ustawi¢ do zdjgcia, dac inne swiatlo,
rzucié je z innej strony i zmiana oblicza gotowa., A przeciez podobizny
Pana Jezusa na obrazie nie byly robione czutym aparatem fotograficznym,
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lecz malowal je malarz. Tak samo dalsze odbitki (kopie) obrazu nie byly

sporzadzone przez soczewke obiektywu fotograficznego lecz odtworzyl je

lub malowat artysta 1 to nie jeden. Wystarczylo, by rzucit inne $wiatlo,
uwypuklit wigcej inny rys, podkreslit inna cechg osobowosci — juz rze- |
koma zmiana. Rzecz zrozumiala, Zze na obrazie przedstawiajgcym |
oblicze Chrystusa ukrzyzowanego, konajacego i cierpigcego, musi si¢

ono zasadniczo réini¢ od oblicza Chrystusa na obrazie, ktore

wyobraza Jego przemienienie na Gorze Tabor lub zatopione w duchu

na modlitwie, albo przy Ostatniej Wieczerzy, czy tez Chrystusa

zmartwychwstalego.

Podczas gdy w pierwszym obrazie artysta uwypuklil cierpienie,
przedstawil oblicze zmienione przez mgczarnie ciala i duszy — to na
ostatnim — miejsce naczelne zajmuje rozlane na tym obliczu rozradowa-
nie, ptynace z osiggnigtego tryumfu nad $miercia. Oczywiscie, oba oblicza
muszg si¢ rozni¢ miedzy sobg i to bardzo.

~Straznica® wykazuje wielkie niezrozumienie przedmiotu, zarzucajgc
nam w podtytule:  Nie bedziesz si¢ klanial obrazowi rytemu” na str. 10
egzemplarza zatytulowanego ,Chrzest wedlug woli Bozej“, ze: .Gdyby
obraz naprawdg¢ mial tylko przypomina¢ wielbicielowi danego ,$wigtego*,
do ktérego si¢ modli, wtedy zadaniu temu méglby shuzy¢ jakikolwiek jego
obraz. Jednakze powszechnie znany jest fakt, ze pewne obrazy otacza sie
o wiele wigksza czcig niz inne, Zze niektorym przypisywana jest wicksza
skutecznosc¢, ze istnieja takie obrazy, do ktorych schodza si¢ znacznie
wigksze tlumy. I Zze czgsto prosby o okreSlone rzeczy kieruje si¢ do
specjalnych wizerunkow... Jezeli obrazom, bytaby oddawana tylko wzgle-
dna czes¢, to wszystkie wizerunki przedstawiajace Jezusa musialyby byé
czczone w takim samym stopniu: poza tym jego obrazom powinno sig
sktadac wigcej czci niz wszelkim innym. A przeciez jest inaczej. Sg obrazy,
ktorym przypisuje si¢ moc czynienia cudow"”.

Na te zarzuty niech odpowie Pismo sw. ktore w Dziejach Apostolskich
podaje:

Wnie lada tez cuda czynit Bog przez rece Pawla, tak Ze nawet chusty i

przepaski z ciala jego kfadziono na chorych, a ustepowaly od nich

choroby i opuszczaly ich zle duchy” (Dz.Ap. 19:11-12).

Czy i tu Swiadkowie Jehowy beda twierdzié, ze chusty i przepaski
Pawla, przez ktore ludzie chorzy byli uzdrawiani — uwazano za Boga i te
cudowng moc przypisywano nie Bogu, lecz chustom? Przytoczony werset
wyraznie mowi, ze cuda czynil Bog przez r¢ce Pawla, nie Pawel. Nie tylko
przez r¢ce, ale przez opaski 1 chusty jego.

A nie tylko przez chusty i przepaski sw. Pawela czynil Bog cuda, ale
jak czytamy w Pismie Sw. nawet cien $w. Piotra uzdrawial chorych:

.Na ulice wynoszono chorych i kladziono na fozach i noszach, aby za
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nadejsciem Piotra przynajmniej cien jego padi na ktérego z nich, by

zostali uwolnieni od niemocy swoich. A zbiegalo si¢ do Jeruzalem wielu z

sgsiednich miast, przynoszqe chorych i dreczonych przez duchy

nieczyste, i wszyscy byli uzdrowieni® (Dz.Ap. 5:15-16).

Dlaczego to dziwi — $wiadkoéw Jehowy, ze Bog moze sig¢ postuzyc¢
obrazem przy czynieniu cudow, gdy juz w Starym Zakonie postuzyt sig
kosémi zmarlego Elizeusza:

.Umart tedy Elizeusz i pogrzebano go. A lotrzy w Moabu jechali w

ziemie tegoz roku. A niektorzy grzebige czlowieka, wrzeli fotrow i

wrzucili trupa do grobu Elizeusza, a gdy ten dotknal si¢ kosci Elizeusza,

o2yt czlowiek i stangl na nogi swoje”. (IV Krol. 13:20-21).

Tak samo Bég wedhug woli swej dokonuje cudow przez obrazy i
relikwie $wietych. Nic wige dziwnego, ze do takich cudownych obrazow
schodzg sie wierni i1 uczgszczajg pielgrzymki doznajgc od Boga lask.

Swiadkowie Jehowy dziwig si¢ pielgrzymom udajacym si¢ do miejsc
Swietych, uwazajac ze wszystkie miejsca na kuli ziemskiej s3 jednakowo
uswiecone przez Stworcg — Boga Jehowg. Powiadaja, Ze nie ma miejsc
mniej lub wigcej $wigtych. A odréznianie miejsc 1 pielgrzymowanie do
nich — $wiadkowie Jehowy nazywaja balwochwalstwem.

Bog juz do Mojzesza powiada, iz sa miejsca przez Niego szczeg6lnie
umilowane i w odroznieniu od innych nazywa je Swigtymi:

I ukazat mu sie Pan w plomieniu ognistym z posrodku krzaka i widzial,

iz krzak gorzal, a nie zgorzal. I rzeki Mojzesz: Pojde i zobacze zjawisko

to wielkie, czemu nie zgorzeje ten krzak. A widzgc Pan, iz szedf pairzed,
zawolal go sposrod krzaka i rzekl: Mojzeszu! Mojzeszu! A on
odpowiedziat: Oto jestem! A on do niego: Nie przystepuj tu: zzuj obuwie

z ndg twoich: miejsce bowiem na ktdrym stoisz ziemiq swiglq jest”.

(Wyjse. 3:2-5).

W mysl nauki $wiadkow Jehowy juz Mojzesz okazal si¢ batwochwalca,
gdyz ustuchal Pana i zdjal obuwie. Nie przypuszczamy, by Mojzesz, na
wzoOr dzisiejszych $wiadkow Jehowy odpowiedziat Bogu: Nie Boze
Jehowo! Nie ma miejsc mniej lub wigcej Swigtych. Wszystkie sa
jednakowe! Wigc po co zdejmowac obuwie?

Wiemy, ze katolickie pielgrzymki uczgszczajg wlasnie do takich miejsc,
przez Boga szczegblnie umilowanych, gdzie mialy miejsce objawienia,
wzglednie dzialy sig cuda.

W pewnej dyskusji jeden ze s$wiadkéow Jehowy powiedzial, ze
wypowiedziane slowa przez Pana Boga: .ziemia Swigta jest” maja ozna-
cza¢ ziemie izraelska, zwana swigta.

Spytalismy si¢, czy zastanawia sig¢ nad tym co mowi? Bowiem w mysl
jego stéw, Mojzesz musialby stale chodzi¢ boso i nie tylko Mojzesz, ale
wszyscy lzraelici po dzien dzisiejszy.
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W dyskusjach swiadkowie Jehowy powiadaja, ze Chrystus mial tylko
jedna matke — tymczasem katolicy czcza wigee) Matek Bozych, bo majg
Matke Boska Ostrobramska, Czgstochowska, Kodenskg, Fatimskg 1 inne.

Nie chca siggna¢ duchem tych spraw. Tu rowniez wyraznie widac ze
zndéw elementy tego Swiata” zaslaniajg ich umysly rzucajac na nie grubg
zaslong, przez kitora nie moze dotrze¢ do nich blask jasnosci ducha.

NajSwigtsza Panna ,co jasnej broni Cze¢stochowy™ jest tag samg Osoba, |
~€0 w Ostrej Swieci Bramie®, jak to pigknie ujal nasz wieszcz narodowy,
Adam Mickiewicz. Poniewaz jednak wizerunek naszej Matki miesci si¢ w
Czg¢stochowie, a drugi w Ostrej Bramie — stad 1 nazwy rozne, ale przeciez
one przedstawiaja tg¢ samg Matke Boza.

W Starym Zakonie czczono Arke Przymierza, ktora byla uwazana za
Swictos¢ w lIzraelu. Obnoszono jag w procesji:

o1 wstgpit Dawid | wszystek lud izraelski na pagorek Kariatiarion, kidory

jest w Judzie, aby stamiagd przyniesc skrzyni¢ Pana Boga, siedzqgcego nad

Cherubinami, gdzie wzywane jest imig jego. I wstawili skrzynie Bozg na |

woz nowy z domu Abinadaba, a Oza i brat jego prowadzili woz, lecz

Dawid i wszystek lud izraelski grali przed Bogiem ze wszystkiej mocy

wsrod piesni i na cytrach, na harfach, bebnach, cymbatach i trgbach”. (1

Kron. 13:6-8).

.Nie godzi sie, aby lada kto nosil skrzynie Bozq, jeno Lewici, ktorych

obral Pan, aby jg nosili i stuzyli mu az na wieki". (I Kron. 15:2).

Arka ustawiona byla w $wiatyni na czolowym miejscu, zwanym Swicte
Swietych (Hebr. 9:3-4), gdyz jak podaje Pismo $w. byl z nig Bog.

Z Pisma §w. wiemy, ze Stary Zakon Mojzeszowy byl cieniem, figurg
tych rzeczy, ktore wypelnily si¢ w Nowym Zakonie Chrystusowym. (Hebr.
10:1).

W nowym Kosciele, ktory zalozyt Chrystus Pan, Arka Przymierza jest
Maryja, co jest szerze] omowione w rozdziale pt.  ,Maryja — Matka
Boza®. Maryja jest Swigtoscia Chrzescijan, jak Arka Przymierza bedgca
figura Maryi — byla Swigtoscig Izraelitow i doznaje czci od wyznawcow
Boga prawdziwego. Tak jak wielbiono Boga przed Arka Przymierza (11
Kron. 5:6), bgdacg symbolem Maryi, tak my wielbimy Boga czczac
Maryje.

Obrazy przypominajg nam wazne momenty z zycia Pana Jezusa, takie
jak: Wieczerza Panska, Chrystus w Ogrojcu, na krzyzu i inne. Gdy w nie
wpatrujemy si¢ pobudzaja nas one do glgbszych rozwazan nad celem
zycia, stawiajg przed oczy milo$¢ Zbawiciela, Jego ofiar¢ poniesiona dla
nas. Tak samo obrazy Maryi, stawiaja przed nami Jej cnoty, ktore
nasladowa¢ mamy. I tak na przyklad: z obrazu Panny Ostrobramskiej
wyczytaé mozemy pelni¢ cnét, na wizerunku tym wyobrazonych. A
cnotom tym na imig¢: Dziewictwo, czystos¢, pokora, korne poddanie si¢
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woli BozZej. 1 obraz ten nie jest dla nas martwym symbolem, lecz ksiggy
otwarta, przypominajaca za kazdym spojrzeniem, Ze mamy na wzor
Dziewicy z Nazaretu zachowac czysto§¢ mysli, uczu¢, intencji | czynow we
wszystkim,

Tak samo obraz przedstawiajacy Maryj¢ jako Matke¢ Bolesng, musi
byé¢ inny niz obraz Matki Boskiej Ostrobramskiej, poniewaz przedstawia
Maryje wspolcierpiaca z Chrystusem.

A obraz Pani Jasnogorskiej, c6z nam mowi? Nie cielesnym okiem, lecz
alfabetem ducha czytajmy slowa Boze w obrazie tym wypisane 1
poznawajmy jego wymowe. A mowi bardzo wiele dostojne oblicze Pani z
Dzieciatkiem. Obraz ten wskazuje nam Matkg Najswigtsza w pierwszym
okresie macierzynistwa, tak bogatym w wielkie, niezwykle wydarzenia dla
Maryi i dla $wiata.

Maryja, pierwsza ukazala $wiatu jego Zbawiciela. I smutek gosci na
obliczu Pani jasnogorskiej, bo oto widzi, ze na Jej 1 Boze Dzieciatko,
ktore przyszlo $wiat zbawi¢ — czyhaja wrogowie. Musi je chronié
uchodzac do Egiptu. W swoich ramionach niesie Zbawiciela do pogan na
kilkadziesiat lat wczesniej niz Apostolowie poniesli tam jego Ewangelig.
(Mt. 2:13-15).

Tak jak opiekowala si¢ Chrystusem, karmila Go, wychowywala i
ochraniala od wrogéw, tak samo sluzy Jego mistycznemu Cialu —
Kosciotowi (I Kor. 12:27). Karmi Go stowem Bozym, migdzy innymi za
posrednictwem swoich obrazéw, uczac nas cndt, w ktorych Boég ma
upodobanie, a ktére Ona w pelni posiadala, dajac nam w swojej osobie
wzor doskonalego stuzenia Bogu. 1 my ten wzér mamy nasladowac,
Abysmy mogli nasladowa¢ — musimy si¢ wen wpatrywac.

Zranione jest oblicze Krolowej naszej, Pani Czgstochowskiej. A rany te
zadane reka bezboinych slug pieklta, ktére widzimy na obrazie Pani
Czgstochowskiej, one wolaja na caly $wiat — moéwig jasno, ze do tej
Niewiasty, ktora Kosciol Katolicki czci jako Matke Boza, odnosza sig
slowa Boga, wypowiedzane w raju: ,PoloZ¢ nieprzyjazn miedzy tobq i
miedzy Niewiastq, miedzy nasieniem twoim i nasieniem jej*. Cigcia szablg
na obrazie Czestochowskim sa udowodnieniem tej prawdy.

Taka jest wymowa tego obrazu i odczyta¢ ja moze kazdy prostaczek,
kazdy analfabeta czyta¢ nieumiejacy. Wypisana jest ta mowa jednym
jezykiem, ktéry rozumie czlowiek kazdej narodowosci. Obraz — jest tym

uniwersalnym jezykiem, nie potrzebujagcym tlumacza — jest Bozym
Lesperanto”.

Czasopismo $wiadkow Jehowy ,Straznica™ w podtytule: ,Nie bgdziesz
si¢ klanial obrazowi rytemu” — szydzi, ze w Kosciele katolickim niekto-

rym obrazom przypisuje si¢ moc czynienia cudow, a pobozni katolicy
catluja je, czyli czcza obrazy (papier), nie osoby na nich przedstawione.
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Szyderstwom tym przyklasna¢ moga tylko ci, ktérzy nie czytali Pisma $w.
bowiem ono podaje:

«A niewlasta majgca krwotok od lat dwunastu, ktora wiele od réznych

lekarzy ucierpiata byta i cale swe mienie wydata, i nic jej nie pomogio,

ale si¢ gorzej jeszcze miata — gdy postyszata o Jezusie, podeszia z tytu
za rzeszq i DOTKNELA SIE SZAT JEGO. Moéwita bowiem: Jesli sie
tylko szaty jego dotkne, bede zdrowa. I natychmiast wyschio #rédlo jej

krwi i uczuta w ciele, ze byta uzdrowiona od cierpienia®. (Mk. 5:25-29).

Ludzie za$ onego miejsca, gdy go poznali, rozestali po wszystkiej onej
krmme [ przynou!r mu wszystkich, ktorzy si¢ Zle mieli. I prosili go, aby
sie cho¢ KRANCA SZATY JEGO DOTKNELIL A ktorzykolwiek sie

dotkneli, BYLI UZDROWIENI®. (Mt. 14:35-36).

Czy Swiadkowie Jehowy mogg twierdzi¢, ze niewiasta i ludzie ci,
ktorzy dotykali szat Pana Jezusa — czcili t¢ szatg i w niej upatrywali moc
Bozg, nie w osobie Chrystusa? A jesli przez szate, ktora rekg ludzka byla
utkana i1 uszyta — splywaly laski na ludzi i cudowne uzdrowienia, to
czemuz BoOg nie miatby uzdrawia¢ i zsyla¢ ich przez swoje obrazy, ktore
tak samo, jak jego szata, sa rgka ludzka uczynione, lecz ktore On z
wilasnej woli obdarzyl cudowng moca, zdolna wspomoc tych, ktoérzy maja
wiarg owej niewiasty, uzdrowionej od krwotoku. Duch tchnie kedy chee.
Czyz nie moze tchng¢ swej mocy w obraz?

W nauce S$wiadkéw Jehowy uwidacznia si¢ (zreszta nie po raz
pierwszy) brak konsekwencji, bowiem w zwalczaniu obrazéw $wiadko-
wie Jehowy powoluja si¢ na przykazanie Boze (Wyj$é. 20:4), pomimo, iz
sami twierdza, Ze przestrzeganie dziesigciu przykazan Bozych juz
nie obowigzuje, gdyz broszura pt. .Upewniajcie si¢ o wszystkich rze-
czach™ cz¢s¢ II str. 175 podaje: ,Przykazanie o przestrzeganiu na wieki
szabatu nie oznaczalo, ze w przysziosci dziesig¢ przykazan mialo obo-
wigzywaé po wszystkie czasy... Pawel wykazuje, ze kaplanstwo i ofiary
— a zatem 1 dziesi¢¢ przykazan skonczyly si¢ ostatecznie (Hebr.
7:12, 18, 19).“

Z wyzej podanych wersetow wcale nie wynika, ze dziesig¢ przykazan
Bozych zostalo ostatecznie odrzucone, jak to sugeruje broszura $wiadkow
Jehowy. Apostol Pawel poucza tu, ze kaplafistwo zostalo jedynie
zmienione, nie skonczone:

wLE ZMIANA bowiem kaptanstwa nalezatoby zmienic¢ i Zakon". (Hebr.

7:12).

Totez ofiara i kaplafstwo w dalszym ciagu istnieje, tylko jest
zmienione, udoskonalone przez Nowy Zakon, — Nowe Prawo, jakie dal
Chrystus.

Falszywa wigc jest nauka sSwiadkow Jehowy o tym, ze dziesigé
przykazan juz nie obowigzuje. Apostol Pawel nie moglh glosié, ze dziesieé
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przykazan skonczyly si¢ ostatecznie, gdyz wtedy przeczylby nauce Pana
Jezusa, ktéry kazal przykazania zachowywac:

. A jesli cheesz wnijs¢ do zywota, ZACHOWUJ PRZYKAZANIA.
Rzekt mu: Ktére? Jezus zas powiedzial: Nie zabijaj, nie cudzoldz, nie
kradnij, nie mow fatszywego swiadectwa, czcij ojca twego i matke twojg,
a mituj blizniego twego jako siebie samego®“. (Wyjsc. 20:12-15/Mt.
19:17-18).

W innym za$ miejscu Chrystus Pan nazywa obludnikami tych, ktorzy
jak dzi§ éwiadkowie Jehowy, przekredlili przykazania Boze:

.1 przekresliliscie przykazania Boze dla podania waszego. Obludnicy,

dobrze o was prorokowal Izajasz méwiqc: Lud ten czci mig wargami, ale

serce ich daleko jest ode mnie”. (Mt. 15:6-8).

Jak widzimy, przykazania dalej obowiazuja. Ten sam Bodg, ktoé-
ry powiedzial: ,Nie uczynisz sobie obrazu rytego ani Zadnej podobizny
tego, co jest na niebie w gdrze, i co na ziemi nisko* — moéwi do Moj-
zesza:

.Dwa tez cherubiny ze zlota kute uczynisz po obu stronach wyrocznicy.

Cherub jeden niech bedzie na jednym boku, a drugi na drugim. Obydwa

boki ubfagaini niechaj zakrywajq, rozciggajgc skrzydia i zakrywajge

ublagalnie, niechaj jeden do drugiego bedzie zwrocony z twarzq
skiloniong do ublagalni, ktérg ma by¢ nakryta skrzynia... Uczynisz ez

Swiecznik kuty ze zlota... kielichy i gatki, i lilie z niego wychodzgce".

(Wyjsc. 25:18-20, 31).

... I modlit sie Mojzesz za ludem i rzeki Pan do niego: ,Uczyn weia

miedzianego i postaw go na znak: Kto ukgszony wejrzy nan, Zyw bedzie.

Uczynit tedy Mojzesz weza miedzianego i postawil go na znak, gdy

ukgszeni na niego patrzyli, byli uzdrowieni”. (Liczb. 21:7-9).

Mojzesz uczynil tak, jak rozkazal Bég, mimo, Zze obowigzywalo
przykazanie: ,Nie uczynisz sobie podobizny tego, co jest na niebie w gorze i
co na ziemi nisko, ani z tych rzeczy, ktore sq w wodach pod ziemig (Wyjsc.
20:4). 1 kazal spogladaé wszystkim, ktérzy pragngli Zzycie zachowac, a
przeciez waz — to podobizna plazéw. Tak samo postapit Salomon
budujgc $wigtyni¢ Panska:

LUczynit tez ottarz miedziany... Morze tez lane na dziesi¢c lokci i od

brzegu az do brzegu... Bylo tez pod nim podobieristwo wotow...” (I

Kron. 4:1-3).

Te rzeiby Starego Zakonu jak Cherubiny, waz miedziany i woly —
byly figura rzeczy przysztych, ktore nastapi¢ miaty w Kosciele z nastaniem
Nowego Zakonu. Wynika to jasno z nast¢pujacych stow Pana Jezusa:

A jako Mojzesz podwyzszyl weza na pustyni, tak musi by¢ podwyzszony

Syn Czlowieczy, aby kazdy, ktdry wierzy wen, nie zgingl, ale miat zywot

wieczny”. (J. 3:14-15).
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Totez zgodnie z Pismem $w. post¢puja katolicy wpatrujgec sie w
wizerunek Chrystusa podwyizszonego na krzyzu.

Czasopismo ,Straznica™ o tytule na pierwszej stronie: ,Chrzest wedlug
woli Bozej", usiluje zatuszowaé wymowg powyzszych wersetéw Pisma $w.,
I w podtytule:  Nie bedziesz si¢ klanial obrazowi rytemu” na str. 11 pisze;
~Prawda, ze Bog nakazal sporzadzi¢ posagi cherubinéw na ublagalni i ta-
kiez wyobrazenia na pewnych zaslonach przybytku. Nalezy jednak wziaé
pod uwagg fakt, ze byly one ukryte przed spojrzeniami lzraelitow... i nie
ma wzmianki, zeby kaplani, ktorzy je widzieli, kiedykolwiek skierowali do
nich modlitwy. Gdy pewnego razu odstgpcze kaplanstwo usilowalo na
wlasng reke uzy¢ arki Przymierza i jej rzezbionych cherubéw jako srodka
czarodziejskiego, wtedy Jehowa Bog dopuscil, by ku wielkiemu przeraze-
niu Izraelitow, a zwlaszcza podesziego wiekiem wielkiego kaptana Helego,
zdobyli ja Filistyni®. (II Mojz. 25:19, 21, IV Mojz. 4:5 | Sam. 4:3, 4, 11,
Y7, 18).

Wezmy teraz Pismo s$w. do re¢ki, a zobaczymy, ze caly ten komentarz
(Straznicy), ktora wsrod Swiadkow Jehowy uchodzi za jedyny autorytet —
od poczatku do konca zawiera same klamstwa. Powoluje sic ona na
rozdzial 1V pierwszej ksi¢gi Samuela, ktora podaje jedynie fakt, 7ze Arka
Przymierza byla wzigta przez kaplanéw: Fineesa i Ofniego do obozu
wojsk izraelskich i po przegranej przez nich walce — wpadla w rece
Filistynow. Ani slowa natomiast rozdzial ten nie wspomina, ze byla ona
wzigta dla celéw czarodziejskich i ze kleska spadla na lzraelitow za to, ze
wziglh Arke ze sobg.

Za co Bog ukaral Izraela czasowym odjgciem od nich Arki Przymierza
— podaja szczegolowo poprzednie rozdzialy tejze samej I Ksiggi Samuela,
co przytaczamy:

«Lecz synowie Helego, synowie Beliala NIE UZNALI PANA ANI

obowiqzku kaplanskiego, wobec ludu, ale ktokolwiek sktadat ofiare,

przychodzit stuga kaptanski, gdy warzylo si¢ mieso, majgc widetki o

trzech zebach w rece swojej | wpuszczal je w kociol... i wszystko co

widetkami podniost, bral sobie kaptan. Tak czynili wszystkiemu

Izraelowi, przychodzgcym do Silo... 1 byt grzech bardzo wielki

miodziencéw przed Panem, gdyz odwodzili ludzi od ofiary Parnskiej*. (1

Krol. 2:12-14, 17).

«Ale Heli byt bardzo stary i styszal wszystko, co czynili synowie jego

wszystkiemu Izraelowi i jak sypiali z niewiastami, kitdre stuzbe peinily u

drzwi przybytku... I przyszedt mqz Bozy do Helego i rzeki do niego: To

mowi Pan: Czym si¢ nie jawnie objawil domowi ojca twego... i obral go
sobie... zeby wstepowat do oftarza mego... i datem domowi ojca twego
wszystkie ofiary synow lIzraelowych. Czemuzescie nogg odepchneli

ofiary moje i dary moje, o ktorych rozkazatem, aby ofiarowane byty w
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kosciele? I czemus wiecej uczcit synow swoich nizeli mnie, iak iz

Jedliscie pierwociny wszystkich ofiar ludu mojego izraelskiego? Przeto

mowi Pan, Bég Izraela... oto przychodzq dni, i odeing rami¢ twoje i

ramie domu ojca twego, iz nie bedzie starca w domu twoim... A to ci

bedzie na znak, co przyjdzie na dwu synéw twoich Ofni i Fineesa: dnia

Jjednego obydwaj umrg®. (1 Krél. 2:22, 27-34).

Jak widzimy z Pisma $wigtego — to za przestgpstwa kaplanow, ich
$wietokractwa i niewierno$ci wobec Boga przywiodt Bog karg na nich i
poniesli klgske w walce — nie zas za to, jakoby uzywali Arki do celow
.czarodziejskich® — jak to klamliwie sugeruje ,Straznica”.

Jeszcze Filistyni nie napadli, jeszcze nie bylo mowy o wzigciu Arki do
obozu, a Boég juz oznajmia kaplanowi Helemu, ze za grzechy
$wietokradztwa i1 cudzotéstwa jakich si¢ dopuscili synowie jego pelniacy
funkcje kaplanow — zostang ukarani. Przy czym stowem nie wspomina o
ukaraniu za zabranie Arki ze §wiagtyni — co wilasnie klamliwie podaje
~Straznica”,

I jak mowi ta sama I Ksigga Krélewska dwa rozdzialy dalej — Bog
ukaral ich zsylajac wojng¢ z Filistynami, w ktorej Izraelici poniesli klgskg.
Ale ,Straznica“ przekrgca te fakty i falszywie przedstawia, ze to za
wyniesienie Arki z przybytku i ukazanie jej oczom lzraelitow — spotkata
ich kara Boza, cho¢ Pismo $w. nic nie wspomina o tym.

JStaznica® postuguje si¢ klamstwem jeszcze dalej, gdyz wiarg 1
przekonanie ludu w cudowng moc Arki Przymierza — nazywa
czarodziejstwem. Poniewaz w Izraelu wierzono powszechnie, ze z Arkg
jest Bog, ktory niejednokrotnie dat im zwyci¢za¢ swych przeciwnikow,
dlatego wzigto ja dla jej cudownej mocy od Boga. Tymczasem ,Straznica™
podaje, ze odstgpcze kaplanstwo wziglo ja do celow czarodziejskich. Jezeli
$wiadkowie Jehowy wiar¢ w cudowng moc Arki Przymierza — uwazaja za
czarodziejstwo — to tak samo musza uwaza¢, ze Jozue nie odnosil
zwycigstw nad wrogami przy pomocy Bozej, lecz wlasnie zawdzigcza je
~czarodziejskiej* mocy Arki, gdyz Pismo Sw. podaje, ze Jozue wychodzac
na wroga — brat ze soba Ark¢ Przymierza i jak wiemy ,czarodziejstwo™
to nie przyniosto klgski Izraelitom, lecz dalo zwycigstwo:

.A Jerycho bylo zamknigte i ubezpieczone z bojazni przed synami

Izraelowymi, i nikt nie Smial wychodzi¢ ani wehodzic. — I rzeki Pan do

Jozuego: Obchodzicie miasto, wszyscy weojownicy raz na dzien, I tak

czynic bedziecie przez szes¢ dni. A siddmego dnia kaptani niechaj wezmg

siedem trgb... a NIECH IDA PRZED SKRZYNI4 PRZYMIERZA,
siedmiokro¢ obejdZcie miasto... Wezwal tedy Jozue syna Nuna, kaplanow

i rzeki do nich: Wezmiecie skrzynie Przymierza, a siedmiu innych

kaptanow niechaj weimie siedem trqb jubileuszowych i niech idg przed

skrzynig panskq. Do ludu tez rzekl: ,ldicie, a obejdicie miasto
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postepujac zbrojni przed skrzyniq Panskq"... Obchodzita tedy skrzynia

panska miasto raz na dzien, a wrociwszy sie do obozu zostawata ram...

tak czynili przez szesc dni... a gdy za siodmym obejsciem... wszystek lud

krzyczaf... natychmiast mury upadfy®. (Joz. 6:1-20).

Pismo $éw, podaje rowniez fakty publicznego czczenia Arki Bozej w
procesji (II Kron. 13:6-8, 15:25-28, 16:1-3).

Dlaczego jednak ,pokarm na czas shuszny", za jaki wsrod swiadkow

Jehowy uchodzi ,Straznica® i broszury — przemilcza te fakty? Bo celowo
falszuje prawdg!

Klamstwem jest rowniez to, co ,Straznica” podata o cherubinach
wmawiajgc, ze wyobrazenia ich byly zakryte przed spojrzeniami
Izraelitow. Pismo sw. bowiem podaje:

A wszystkie Sciany koscielne wokolo zdobit rozmaitg rzeZbag i toczeniem

l

i poczynil na nich CHERUBY i palmy, | kwiaty rozmaite, jakby

wystajgce i wychodzgce ze sciany”. (111 Kroél. 6:29).

Werset ten wyraZnie mowi, ze cheruby byli rowniez rzezbione na
§cianach Swigtyni. A zatem wszyscy, ktorzy w swigtyni tej byli —— mieli
moznos¢ je widziec.

Wigc nie katolicy sg balwochwalcami, lecz swiadkowie Jehowy, ktorzy
postawili przed siebie bozka ,Straznicg” i1 klaniajg si¢ jej przewrotnym
ideom i falszom. To czasopismo, jak wszelkie inne rowniez broszury
zawierajgce przewrotne idee 1 falszerstwa slowa Bozego, sa bozkami
swiadkow Jehowy, przed ktorymi klaniaja sig zamienmajac wiare w Boga,
na wiar¢ w podania ludzkie czasopism i broszur,

Swiadkowie Jehowy powtarzaja w kotko, ze gliniana figurka nie jest
Bogiem.

Tak jak cialo nasze, ktore jest $wiatynia ducha Bozego w nas
przebywajacego (Rzym. 8:11), — jest tylko prochem i z chwilg $mierci —
cialo jest bez znaczenia. Znaczenie ma tylko Bog, ktoéry przebywa w nas i
On jest trescig naszego serca 1 duszy.

Tak samo obrazy Swietych. One nie sa dla nas $wigtoécia zastgpujaca
Boga, lecz podobiznami tych osob, ktore czcimy, proszac ich (a nie
figurke) o wstawiennictwo u Boga.

Wiemy, ze Chrystus w Nowym zakonie zmienit i uzupeinit wiele rzeczy
obowigzujacych w Starym Zakonie.

.Styszeliscie, Ze powiedziano: oko za oko, zgb za zgb (WyjsSc. 21:24), A

ja powiadam wam, abyScie nie sprzeciwiali si¢ zfu. A kto by ci¢ uderzyl

w. prawy policzek twdj, nastaw mu i drugi”. (Mt. 5:38-39).

Oraz:

.Styszeliscie Ze powiedziano: Bedziesz mitowal bliZniego twego, a w

nienawisci bedziesz mial nieprzyjaciela twego. A ja wam powiadam:

Mitujcie nieprzyjacioly wasze, dobrze czyncie tym, ktorzy majg was w
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nienawisci, a médicie si¢ za przesladujgcych i spotwarzajgcych was”.

(Mt. 5:43-44).

Tak samo Pismo $w., przykazanie Starozakonne: ,Nie uczynisz sobie

obrazu rytego” — uzupelia w Nowym Testamencie podajac:

.On (Jezus) jest OBRAZEM BOGA niewidzialnego...” (Kol. 1:15).

we. Kto wierzy we mnie, nie we mnie wierzy, ale w tego, ktory mnie

postat. A KTO MNIE WIDZI, WIDZI TEGO, KTORY MNIE

POSLAL". (J. 12:44-45),

Dlatego tez do tych Swiadkéw Jehowy, ktorzy odeszli od KoSciola
Chrystusowego — nalezy skierowac¢ wezwanie Apostola Pawla z listu do
Galatow:

O nierozumnil... KTOZ WAS OMAMIL, ABYSCIE NIE BYLI

POSLUSZNI PRAWDZIE, wy ktorych OCZOM BYL UKAZANY

OBRAZ ukrzyzowanego Jezusa Chrystusa?* (Gal. 3:1).

Jak widzimy, to nie tylko w dusze 1 w serca ludzkie Apostot wlewal
mitos¢ do ukrzyzowanego Zbawiciela, lecz takze | oczom ich ukazywany
byt Jego obraz, aby mogli w sobie nauk¢ o krzyzu zachowac zywo w
pamigci. | stalo \lt; to zgodnie ze stowami Pisma §w.: ,UJRZA GO CI, DO
KTORYCH WIESC O NIM NIE DOSZEA“. (Rzym. 15:21).

Dziwng rzeczg jest, ze i ,Straznica®, ktora tak zaciekle zwalcza obrazy,
docenia ich znaczenie, bowiem poucza, ze dla utrwalania w pamigci,
nicktore fakty biblijne nalezy odtwarzac¢ sobie w wyobrazni, gdyz obraz
glebiej wdraza si¢ w pamig¢é¢ niz slowo.

Rowniez ksiazka pt. ,Od raju utraconego do raju odzyskanego™ wyda-
na przez swiadkow Jehowy na str. 7 podaje: .ksiazka ta nie tylko jest na-
pisana prostym j¢zykiem, lecz zawiera tez liczne ilustracje... Totez o niek-
torych rzeczach chcemy ci opowiedzie¢ za pomoca ilustracji. Powiadaja,
ze jedna ilustracja mowi wigce] niz tysige stow. Te ilustracje wyjasnia ci
znacznie wigcej niz to co napisane...”.

Twierdzenia te sa stuszne, gdyz obraz bardziej utkwi w pamigci niz
slowo. Dlatego tez dzieci w pierwszej juz klasie rozpoczynaja nauke z
ilustracjami: Ali, Asa, kota.

Totez bezpodstawne sa zarzuty stawiane przeciw Kosciolowi Kato-
lickiemu, ze postuguja si¢ obrazami w celu zblizenia stlowa Bozego do
ludu.

Wiadomo przeciez, ze w pierwszych wiekach chrzescijanstwa oraz w
sredniowieczu sztuka pisania 1 czytania byla mato znana, gdyz nie wielki
odsetek ludzi czyta¢ umial. Po co zresztg si¢gga¢ do wiekow tak odleglych
— kiedy wiemy, Ze i w obecnym stuleciu nie brak analfabetéw czytac nie
umiejgcych.

W tych przypadkach jeszcze bardziej sluszne jest stanowisko Kosciola,
by przez obrazy utrwala¢ w pamigci wiernych posta¢ Chrystusa, Maryi
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oraz Swigtych — utrwalaé wiar¢ w $wigtych obcowanie i inne prawdy
wiary.

W pewnej dyskusji jeden ze Swiadkow Jehowy powiedzial: ,chociaz
widzg, ze nie wszystko w naszej Organizacji ma oparcie w Pismie $w., to
jednak do Kosciota Katolickiego nigdy nie wroce!™ i dodaje: .Chyba ze
Kosciol wpierw powyrzuca wszystkich balwanow ze swoich $wiatyn.”

Odpowiedzielismy mu w paru slowach: Gdy pan pdjdzie do swej
zamgzne) corki, czy syna, ktory juz opuscit dom rodzinny — aby ich
odwiedzi¢, a na honorowym miejscu ich mieszkania zobaczy swoj portret
— czy serce pana nie bgdzie si¢ radowac, gdy si¢ przekona, ze dziecko o
swym ojcu pamigta 1 kocha go — czego dowodem jest umieszczenie
jego podobizny na honorowym miejscu?

Czy moze pan z oburzeniem z progu mieszkania zawola: nie wejde
dalej, dopoki nie wyrzucicie precz tego balwana, a gestem r¢ki wskaze pan
na swoj] portret’?

Na te stowa ow swiadek Jehowy nic nie odpowiedzial. Po kilku
nast¢gpnych dyskusjach, nasz dyskutant wrocit do Kosciota Katolickiego
— pomimo, ze ten nie powyrzucal obrazow i figurek. I dzi§ honorowe
miejsce jego mieszkania zajmuja obrazy Serce Pana Jezusa 1 Maryi.

* * #
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11. Apokryfy

Cheac poznac konkretny rzeczywisty obraz spraw Bozych i Jego dziela
zbawienia, nie mozna inaczej jak tylko poprzez szczegblowe czytanie
wszystkich rozdzialéw Pisma Sw. i rozwazanie ich — wzywajac przy tym
pomocy Boze). Jesl zebrane i zestawione fakty nie kloca si¢ ze soba, jeden
werset nie przeczy drugiemu — wtedy zachodzi pewno$¢, ze mamy obraz
kompletny 1 rzeczywisty, a tym samym prawdziwy.

Jednak sposob ,badania® Pisma sSw. przez Swiadkéw Jehowy nie
polega na dokladnym konfrontowaniu wielu wersetow i glebszym,
wnikaniu w tre§¢ wszystkich. Po wybraniu niektorych tylko, thumacza je
wedlug swego upodobania — nie ogladajac si¢ na to, czy sens jaki oni im
nadaja jest zgodny z cala nauka zawarta w PiSmie §w. czy wrgez jej
przeciwny.

Bog swe prawdy w niektorych sposréd natchnionych Ksigg, podaje w
sposob wyrazny, nie dajacy si¢ zbi¢ zadnym kretactwem.

Ksiggi te s jednak przeszkoda dla tych wszystkich, ktorzy nie tyle
dbaja o dzielo Boze i1 Jego chwalg, ile 0 narzucenie wilasnych teorii, bez
wzgledu na to, czy sa one zgodne z prawda czy tez nie. A poniewaz
przewodzi im szatan, ktory wie o tym, ze gdyby pokazal wlasciwe oblicze
swoje — nie wielu by za nim poszio, totez slug swoich woli ukryé¢ pod
plaszczykiem aniofa swiatlosci 1 powaga Biblii zdoby¢ autorytet u rzesz.
Wystarczyto tylko poprzestawiac, lub poprzekrgcac niektore wersety, by
nadac im inne znaczenie, a te prawdy, ktore przekreci¢ Zadng miarg si¢ nie
dalo — uznac za apokryfy, aby skutecznie zwalczac¢ stowo Boze, uchodzac
jednoczesnie za glosicieli tego stowa.

Mianem apokryfow okresla si¢ tekst, co do ktorego nie ma pewnosci,
ze jest pisany pod natchnieniem Bozym 1 przez to nie wchodzi w sklad
Kanonu Pisma sSwigtego, ktory zawiera jedynie Ksiggi natchnione.

Kanon Pisma swigtego sklada si¢ z ksigg Starego i Nowego
Testamentu. Sobor Trydencki w roku 1546 nie wilaczylt do Kanonu
zadnych nowych ksiag, lecz jedynie oglosit za obowigzujace te ksiggi,
ktore juz od pierwszych wiekow byly uwazane przez Ko$ciol za
natchnione,

Kanon Starego Testamentu zawiera czterdziesci pig¢ Ksigg. Sa to:
Ksigga Rodzaju, Wyjscia, Kaplanska, Liczb, Powtorzonego Prawa, Ksiega
Jozuego, Sgdziow, Rut, cztery Ksiggi Krolewskie, dwie Ksiggi Kronik,
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Ksigga Ezdrasza, Nehemiasza, Tobiasza, Judyty, Estery, dwie Ksiggl
Machabejskie, Ksigga Joba, Psalmow, Przypowiesci, Eklezjastesa, Piesni
nad Piesniami, Madrosci, Eklezjastyka, lzajasza, Jeremiasza, Barucha,
Ezechiela, Daniela, Ozeasza, Joela, Amosa, Abidiasza, Jonasza, Michea-
sza, Nahuma, Habakuka, Sofoniasza, Aggeusza, Zachariasza 1 Malachia-
sza.

Sposrod Ksiag Starego Testamentu, uznanych przez Kosciol katolicki
za Ksiegi kanoniczne — S$wiadkowie Jehowy wylaczaja siedem Ksiag 1
cztery fragmenty — uwazajac je za podania ludzkie i1 zaliczaja do
apokryfow. Sa to Ksiggi: Tobiasza, Judyty, Madrosci, Eklezjastyka,
Barucha, dwie Machabejskie, oraz dodatek do Ksiggi Estery 1 trzy
nastepujace dodatki do Ksiggi Daniela: Piesn trzech miodziencow,
Opowiadanie o Zuzannie i starcach, oraz o Belu i smoku.

Na czym oparli si¢ Swiadkowie Jehowy by te natchnione Ksiggi
uwaza¢ za apokryfy na rowni z takimi jak apokryficzne: trzecia i czwarta
Ksigga Ezdrasza, czy Psalmy Salomona, odpowiada nam czasopismo
.Straznica“, ktéra wyluszcza dowody majace Swiadeczy¢ przeciwko
natchnieniu jedenastu Bozych ksiag.

Poniewaz ,Straznica” na ktora si¢ powolujemy z 1962 r. nie posiada
ani numeru, ani daty wydania, ani autora lub czegokolwiek, co ulatwitoby
powolanie si¢ na nig (numeracj¢ Straznic wprowadzono w poZniejszych
latach, co juz mozna zauwazyC na ilustracji przed rozdziatem , Apokry-
fy*), podajemy tytul z pierwszej strony interesujacej nas ,Straznicy” —
.Chrzest wedlug woli Bozej”. W egzemplarzu tym na str. 13 w podtytule:
+Apokryfy — od Boga czy od ludzi® — czytamy: . Argumentem przeciw
zaliczeniu apokryfow do kanonu Biblii jest okolicznos¢, ze ani wielka
Synagoga Zydow palestynskich, ani historyk Jézef Flawiusz, ani Filon,
czolowy obronca judaizmu z pierwszego wieku, nie uznawali inspirowane-
go charakteru zadnej z ksiag apokryficznych®,

Niestety ,Straznica® kiamie! Bowiem historyk Jozef Flawiusz
przynajmniej jedng z odrzuconych przez Swiadk6w Jehowy Ksigg — uznat
za natchniona. Mianowicie I Ksigge Machabejska, gdyz piszac historig
Zydow oparl si¢ na niej, jako na Ksigdze Swigtej (natchnionej), co sam
zaznaczyl w swoim dziele ,Contra Apionem” 1:1, podobnie 1 w
JAntiquitates Judaicae™ 10:4 — podajac, ze z ksiag poza natchnionymi nie
korzystal. (Ks. Czeslaw Jakubiec: ,Wstgp ogolny do Pisma Swigtego” str.
72).

Septuaginta czyli thumaczenie Starego Testamentu z j¢zyka hebrajskie-
go na grecki, dokonane przez Zydéw w Aleksandrii zawiera réwniez
ksi¢gi deuterokanoniczne (wymienione wyzej, a uwazane przez Swiadkow
Jehowy jako rzekome apokryfy), co wskazuje na to, Ze czytano je na
zebraniach w sanagogach i uwazano za natchnione.
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Podaje o tym réwniez ,podrgczna Encyklopedia Biblijna® dzielo zbio-
rowe pod redakcja ks. dr. Eugeniusza Dabrowskiego tom 1 str. 648:
Twierdzenie jednak, ze Zydzi palestynscy nie uznawali nigdy ksiag deute-
rokanonicznych jest sprzeczne z faktami historycznymi. W tlhumaczeniach

ich bowiem (Akwili, Sumacha i Teodecjana) znajduja si¢ i ksiegi deutero- j

kanoniczne (Bar., fragmenty Daniela i Estery), Jozef Flawiusz (Coctr. Ap.
17, Antiq. 10:14), ktory zaznacza wyraznie, ze postuguje si¢ tylko ksiegami
Swigtymi (natchnionymi), cytuje fragmenty Est. i | Mach. Mimo dyskusji
wokot Ekli. 1 Madr. (por. sw. Epifaniusza, Adw. Haer. 8. PG. 41, 213) cy-
towano Ekli, jako ksi¢ge Swigta Midrasza, wreszcie postuguja si¢ ksiggami
Tob. 1 Judt., a Talmud (Chagiga 2:1, Sanhedryn 10) cytuje Ekli. Gdyby
wigc nawet przyjac, ze zydowski kanon biblijny nie obejmowal ksiag deu-
terokanonicznych, to stwierdzi¢ trzeba, ze przynajmniej w pewnych

]

kotach zydowskich byly one otoczone czcia jak 1 inne ksigegi Swigte”, |
Zatem jak widzimy, nieprawdg jest jak podaje ,Straznica®, ze w I wie- |
ku historyk Jozef Flawiusz, nie uznawal ksiag deuterokanonicznych, ktore

to Swiadkowie Jehowy uwazaja za apokryfy. Prosty z tego wniosek, ze
~Straznica® umysinie klamie.

Jeslibysmy nawet wzorem sSwiadkéw Jehowy mieli wieksza wage
przywigzywac do orzeczenia wielkiej Sanagogi zydow palestynskich niz do
nauki Kosciola zalozonego przez Chrystusa, to musieliby$my réwniez i
oSwiadczenie Wielkiej Synagogi — odnosnie osoby Chrystusa Pana,
przyja¢ za prawdziwe. Spojrzmy, jakie to Swiadectwo wydala o Panu
Jezusie ta wielka Sanagoga. ktérej autorytet Swiadkowie Jehowy wigcej
cenig, niz naukg¢ Kosciola Chrystusowego:

.To méwili rodzice jego, poniewaz bali si¢ Zydow, albowiem Zydzi JUZ

URADZILI, ZE WYLACZA Z SYNAGOGI TEGO, KTO GO UZNA

ZA CHRYSTUSA". (J. 9:22).

Jednakze | z ksigzqt wielu uwierzyto w niego, ale z obawy przed

Sfaryzeuszami nie przyznawali sie, aby ich nie wylgczono z synagogi”. (J.

12:42).

Jesli wyznawcow Boga — Chrystusa wylgczali z synagogi, czemuzby
nie mieli wylaczy¢ proroctw Bozych z kanonu?

Popatrzmy dalej co o Panu Jezusie mowili ci, ktorych to Swiadectwo
tak bardzo cenig Swiadkowie Jehowy.

«Wyszedt przeto Pitat do nich i rzeki: Co za oskarzenie wnosicie przeciw

temu czlowiekowi? Odpowiedziell mu mowige: Gdyby on nie byl

zloczyncq, nie wydalibysmy go tobie”. (J. 18:29-30).

A gdy nadszedl ranek, ZESZLI SIE NA NARADE WSZYSCY

PRZEDNIEJST KAPLANI i starsi ludu przeciw Jezusowi, ABY GO NA

SMIERC SKAZAC. I zaprowadzili go zwigzanego i wydali namiesini-

kowi, Pilatowi Poncjuszowi”. (Mt. 27:1-2).

212




Zobaczmy teraz co Pan Jezus moéowi o nich do Pilata:

.Odpowiedzial Jezus: Nie miafl bys zadnej wladzy nade mnaq, gdyby ci nie

bylo dane z wysoka. Diatego, TEN, KTORY MNIE TOBIE WYDAL,

wigkszego dopuscil si¢ grzechu”. (J. 19:11).

Widzimy wigc, ze czlonkoéw wielkiej synagogi, ktora wydala Pana
Jezusa, Chrystus uznal za grzesznikow wigkszych od Pifata, ktory przeciez
wydal wyrok Smierci na Niego.

Czyz Swiadectwo grzesznikow, ktorzy wydali Chrystusa, odnosnie
ksiag deuterokanonicznych mozna uwazac¢ za wiarygodne — niech kazdy
osgdzi sam.

Poza tym, jesli swiadkowie Jehowy uznaja Swiadectwo synagogi, zZe
ksigga Madrosci, Machabejska i inne nie sa kanoniczne, to powinni na
rowni z synagoga nie uznawac¢ Pana Jezusa za Chrystusa — Syna Bozego
(Mk. 14:61-64). Nie moga Go uznac¢ za Krola (Mt. 27:41-42). Musza jej
wzorem uzna¢ Go za bluznierce, zwodziciela 1 zloczynce, jak to widzimy z
przytoczonych wersetow. Prawdomoéwnosé® Synagogi najlepiej ilustruje
Ewangelia $w. Mateusza:

A oto stalo si¢ wielkie trzesienie ziemi. Aniol bowiem Panski zstagpil z

nieba i przystgpiwszy odsungl kamien i usiadl na nim. I bylo wejrzenie

jego jako biyskawica, a szata jego jako snieg. A z bojazni przed nim
przerazili si¢ straznicy i stali si¢ jakoby umarli. A odpowiadajgc aniof,
rzekt niewiastom: Nie béjcie sie wy. Wiem bowiem, Ze szukacie Jezusa,
ktory byt ukrzyzowany. Nie masz go tu, albowiem zmartwychwsial jak
zapowiedzial... A gdy one odeszly, oto niekiorzy ze strainikéw przyszli
do miasta i oznajmili PRZEDNIEJSZYM KAPLANOM wszystko, co si¢
stato, CI ZAS ZEBRALI SIE ZE STARSZYMI I PO NARADZIE dali

Zotierzom wiele pieniedzy, méwige: POWIADAJCIE, ze uczniowie jego

przybyli w nocy i w czasie naszego snu wykradli go. A jesliby si¢ o tym

dowiedzial namiestnik, MY GO PRZEKONAMY i nic si¢ wam nie

stanie. Oni tedy wzigwszy pienigdze uczynili, JAK ICH NAUCZONO. I

rozniosta si¢ ta wies¢ wiréd Zydow az po dzien dzisiejszy* (Mt. 28:2-6,

11-15).

Bez watpienia latwiej jest wydac orzeczenie o niekanonicznosci
niewygodnych dla siebie ksiag, niz przekupienie strazy, by Swiadczyla
klamliwie o wykradzeniu ciala, a 1 tego si¢ dopuscili, Swiadkowie Jehowy
powoluja si¢ wigc na tych, ktorzy odrzucili Chrystusa.

A oto jakie swiadectwo o Apostolach i nauce Kosciola Chrystusowego
wystawili czolowi obronicy Judaizmu, zdanie ktorych Swiadkowie Jehowy
za przykladem ,Straznicy” wigce] cenia miz nauke Apostolow Jezusa
podawang przez Kosciol Katolicki:

LA po uptywie pigciu dni zjechal najwyiszy kaplan Ananiasz wraz z

kilkoma starszymi i rzecznikiem, niejakim Tertullusem. Oni to staneli

213



przed namiestnikiem z oskarzeniem Pawla. I gdy zawezwano Pawla,
rozpoczgl Tertullus oskarzenie mowigce:... Meza TEGO, SZERZYCIELA
ZARAZY, znaleZlismy wzbudzajgcego niepokoje wsrdod wszysikich
Zydow na cafym Swiecie, jako ze jest on PRZYWODCA BUNTOWNI-

CZEJ SEKTY NAZAREICZYKOW... Zydzi dodali od siebie, ze tak sie

istotnie rzeczy majg“. (Dz.Ap. 24:1-9).

I bylo wigcej niz czterdziestu mezow, kiorzy to sprzysigzenie uczynili,

Przyszli oni do PRZEDNIEJISZYCH KAPEANOW i do siarszych i

rzekli: Przysiegq sie zwiqzalismy, Ze nic do ust nie wezmiemy, DOPOKI

NIE ZABIJEMY PAWLA. Przeto wy razem z radg doniescie trybunowi,

aby go do was przyprowadzit jakoby dla dokladniejszego zbadania jego

sprawy, a my gotowismy go zabi¢, zanim dojdzie”. (Dz.Ap. 23:13-15).

Stanowisko tamtych obroncow Starego Prawa wobec nauki Kosciola a
zatem i ich zdanie o niektérych Ksiggach natchnionych — jest zrozumiate,
gdyz sa oni otwartymi przeciwnikami Jezusa Chrystusa, jawnie
zaprzeczali Boskosci Jego nauki, zaprzeczali zmartwychwstaniu. Nato-
miast stanowisko Swiadkow Jehowy, ktérzy jak niegdy$ obroncy Starego
Zakonu, tak oni dzi$ zwalczajg naukg Kosciola Chrystusowego zwac ja
zabobonem i sektg, a biskupow, ktérzy sa apostolami i ksigzy — ich
pomocnikow, nazywaja jak tamci — wichrzycielami. Jest to przewrotne
— wprost obludne, gdyz z tym wszystkim maja czelno$¢ nazywaé siebie
stugami Jezusa, stugami tego, ktérego nauke zwalczajg, postugujac sie
Jego Ewangelia, falszujac ja i odrzucajgc natchnione przez Niego Ksiegi,
uwazajac je wbrew prawdzie za apokryfy.

Tamci jawnie wystgpowali, za$ swiadkowie Jehowy wystgpuja przeciw
Bogu — Chrystusowi podstepnie, zdradliwie, ukrywajac si¢ pod maska
Ewangelii Chrystusowej.

W tym samym egzemplarzu ,Straznicy®, na str. 12 tegoz podtytutu
czytamy dalej: ,Malo wiemy kto i kiedy napisal poszczegblne ksiegi
apokryficzne. Istniejace Swiadectwa wskazuja na II i I stulecie przed
Chrystusem".

Co wynika z tych stéw, ktore nie podaje nam miesi¢eznik katolicki,
lecz najwyzszy autorytet $wiadkéw Jehowy, ,Straznica®? Oté6z rzecz
bardzo wazna. Stwierdza ona bowiem, ze ksiggi nazywane dzi§ przez
swiadkow Jehowy apokryfami — znane byly juz na okolo dwiescie lat
przed narodzeniem Chrystusa Pana. Znane wigc byly one juz spofecznosci
pierwszych chrzescijan.

O tym, ze ksiggi te spisane pod natchnieniem Bozym — za$wiadczajg
w nich opisywane proroctwa, ktére si¢ wypehily, bowiem Ksiega
Powtérzonego Prawa podaje:

«A prorok, ktéry pychaq uwiedziony chcialby mowic w imie moje, czegom

mu ja nie przykazal mowic, albo imieniem cudzych bogdw, zabity
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bedzie“. — A jesli sam w sobie odpowiesz: ,Jakze moge rozpoznac

stowo, ktérego Pan nie mowil?* — Ten znak bedziesz mial” Co w imig

Panskie prorok éw przepowie, a nie stanie si¢, tego Pan nie mowi, ale z

zuchwatosci serca swego prorok to wymyslil, | przeto bac si¢ go nie

bedziesz". (Powt. Pr. 18:20-22).

Pismo $w. w tym wersecie daje pouczenie, jak rozrézniac¢ proroctwa.
Proroctwa, ktére si¢ nie spelnily, pochodza od proroka falszywego. Zas
ten prorok, ktérego proroctwa spelnily si¢ — jest prorokiem, a tym
samym jego proroctwa w zadnym wypadku nie moga by¢ podaniem
ludzkim, lecz sa to stowa inspirowane przez Boga, czyli pisane pod
natchnieniem Ducha Swigtego.

Wezmy teraz jedng z Ksiag uwazanych przez $wiadkéw Jehowy za
apokryficzng, i przekonajmy sig, czy proroctwa w niej zawarte speinily sig,
czy tez nie. Na przyklad niech nam postluzy Ksigga Madrosci, ktora
zawiera nast¢pujace proroctwa:

JZasadZmy sie tedy na sprawiedliwego, gdyz nam jest niepozyteczny i

sprzeciwia sie dzielom naszym, i wypomina nam grzechy przeciw prawu,

i rozglasza przeciw nam grzechy Zycia naszego. Chwali si¢, Ze ma

znajomos¢ Boga i nazywa sie synem Bozym. Stal si¢.nam oskarzeniem

mysli naszych. Ciezko nam nawet nan patrzec, gdyz niepodobne jest
zycie jego do innych i odmienne sq drogi jego. Za lichote poczytani

Jjestesmy od niego, strzeze si¢ drég naszych jak plugastwa i woli koniec

sprawiedliwych, a chlubi sig¢, iz Boga ma za ojca. Zobaczmy tedy, czy

mowy jego sq prawdziwe i doswiadczmy, ce nan po tem przyjdzie, a

dowiemy sie, jaki bedzie koniec jego. Bo jeZeli prawdziwie jest synem

Bozym, obroni go i wybawi go z rqk przeciwnikéw. Potwarzq i mgkami

wybadajmy go, aby poznac skromnosé jego i doswiadczy¢ cierpliwos¢

jego. Skaimy go na Smier¢ co najsromotniejszq, bedzie bowiem nan
wzglgd wedlug méw jego. Tak mysleli, lecz poblqdzili, zaSlepita
bowiem ztos¢ ich. I nie poznali tajemnic Bozych, ani si¢ nie spodziewali
zaplaty sprawiedliwosci, ani nie sqdzili, Ze dusze Swigte otrzymajq

zaplate”. (Madr. 2:12-22).

Rzecza znamienng jest, ze proroctwo to takze wedlug Swiadectwa
.Straznicy” bylo znane juz okolo dwiescie lat przed narodzeniem Pana
Jezusa. Proroctwo to dotyczy Jego osoby — przepowiada Zbawicielowi
przesladowania, $mier¢ okrutng i zmartwychwstanie, jak tez nastgpujacg
po niej chwalg. Czyz czlowiek nie bgdacy pod natchnieniem Bozym —
mogtby przewidziec¢ te sprawy — ze begdzie Synem Bozym, a Boga ma za
Ojca?

A skoro proroctwa Ksiggi Madrosci spehily si¢ co do joty na osobie
Zbawiciela — Jezusa Chrystusa, to znak niezawodny, ze spisal je Prorok
inspirowany przez Boga. To sam Bog przez blizej nieznanego nam autora
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przepowiada wszystko, co spotka¢c ma Jego Syna. To na Chrystusa
powstali bezbozni, ktérych On gromil, karcil, wypominal im grzechy. To
Chrystus byt wyprébowany w cierpliwosci poprzez bolesé, skazany na
Smier¢ sromotng i zabity.

Ewangelista piszac o Smierci Chrystusowej podaje:

«A przechodzgcy mimo bluznili mu potrzgsajgc glowami i mowige: Hej,

ty, co burzysz swigtynie Bozg i odbudowujesz jg w ciggu trzech dni,

wybawze samego siebie. Jeslis Synem Bozym, zstgp z krzyza. Podobnie i

przedniejsi kaplani z uczonymi w Pismie i starszymi naigrywajgc sie

mowili: Innych ocalil, a sam siebie ocali¢ nie moze. Jesli jest krélem

Izraela, niechze teraz zstgpi z krzyza, a uwierzymy mu. Ufal w Bogu,

niechze go teraz, jesli chce, wybawi, powiedzial przeciez, ze jest Synem

Bozym”. (Mt. 27:39-43).

Powyzsze stowa Ewangelii porownajmy teraz ze stowami zawartymi w
ksigdze Madrosci, napisanej w czasie, kiedy Chrystusa na ziemi jeszcze nie
bylo 1 zaden czlowiek nie mogl przewidzie¢, jakie bedzie Jego zycie i
Smierc.

. Chlubi sie, iz Boga ma za ojca. Zobaczmy tedy, czy mowy jego sq

prawdziwe, i doswiadczmy, co nan potem przyjdzie, a dowiemy sie, jaki

bedzie koniec jego. Bo jesli prawdziwie jest Synem Bozym, obroni go i

wybawi z rgk przeciwnikow® (Madr. 2:16-18).

Jak mozna twierdzi¢ by zwykly cztowiek, nie bgdge inspirowany przez
Boga, tak trafnie przepowiedzial szczegdly dotyczace meki i $mierci Syna
Bozego, juz na okolo dwiescie lat przed Jego narodzeniem?

Jedyne wytlumaczenie — to uznaé, iz czlowiek, ktory jest autorem
Ksi¢ggi Madrosci — pisal ja pod natchnieniem Ducha Swigtego.

Nastepny zarzut Swiadkéw Jehowy — jest ten, ze Ksigga Madrosci nie
moze byc¢ zaliczona do Kanonu, poniewaz imig¢ i nazwisko autora nie jest
znane.

Zarzut ten jest dos¢ naiwny. Jak mozna uwazac¢ Ksiege Madrosci za
apokryf — dlatego ze autor tej ksiggi jest nie znany, a inne Ksiggi jak:
Sedziow, Joba uwazac za natchnione — pomimo, iz autorzy tych Ksiag
rowniez nie sg znani?

Co ma wigkszg wartoS¢ w proroctwie Izajasza 1 u innych znanych
Prorokow: nazwisko, czy proroctwa? Przeciez gdyby si¢ proroctwa nie
spenily, na nic by sig zdalo imi¢ Izajasza.

Wiasnie dlatego jego slowa uznano za prorocze, poniewaz one zostaly
spelnione — a nie dlatego, ze napisal je lzajasz, albo Jeremiasz.

Prorokowi temu, ktory jak wiemy wybiegl prorocza mysla, w daleka
przyszlos¢, dane bylo réwniez proroctwo na czasy najblizsze, ktore to
proroctwo spetnifo si¢ jeszcze za jego zycia. Malo tego! Napisal on swoje
stynne Treny (Treny Jeremiasza), oplakujac przyszie losy lzraela, o
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ktérych prorokowal: Zburzenie Jerozolimy i uprowadzenie Izraelitow do
Babilonu. Totez nic dziwnego, ze imi¢ Proroka tego wrylo si¢ gigboko w
pamigé ludzka i utrwalone zostato poprzez wieki.

Jedli za§ chodzi o autora Ksiggi Madrosei, to pisal on w czasach
blizszych nadejécia Chrystusa. Dla Boga nie ma znaczenia nazwisko
Proroka, ktérego wybral jako narzedzie do przekazania proroctwa o
tym, co spotka Syna Jego, Zbawiciela — od ludzi, wérdéd ktorych
bedzie przebywal na ziemi. W jakich okolicznosciach i jaka $mierciag ma
umrzec.

Swigty Jan Chrzeiciel, o ktérym Pan Jezus powiedzial, ze jest wigcej
niz Prorokiem (Mt. 11:9), powiada:

... Nie jestem ja Chrystusem, ale postany bylem przed nim... On ma

wzrastad, ja zas umniejszac si¢”. (J. 3:28-30).

Zblizylo si¢ dopelnienie czasbw — PrzyjScia Zbawiciela na ziemig.
Chylit si¢ ku koficowi okres Prorokéw, by ustapi¢ miejsca Chrystusowi
Panu, ktéry juz nie przez Prorokow, lecz sam osobiscie objawi¢ mial
swoja nauke. Oni si¢ umniejszali, bo On mial wzrastac.

Dalszy powod, by grupe jedenastu Ksigg uwazaé za apokryfy,
éwiadkowie Jehowy upatrujg w tym, ze katolicki przeklad Biblii zostal
dokonany nie z oryginalu, jakim sa pisma hebrajskie, lecz z Septuaginty
(greckie tlumaczenie), o czym to podaje rOwniez wspomniany egzemplarz
WStraznicy”.

Zarzut ten w ogdle nie moze by¢ brany pod uwagg, skoro si¢ zauwazy,
7e Septuaginta — to jest nic innego, jak wlasnie przekiad Biblii z jezyka
hebrajskiego na grecki, czyli tekst oryginatlu przytlumaczony na jezyk
grecki.

Przeklad ten zostal dokonany jak wiemy migdzy trzecim a drugim
wiekiem przed narodzeniem Chrystusa, dla uzytku Izraelitow bgdgacych w
rozproszeniu, ktérzy nie znali dobrze jezyka hebrajskiego, i nim nie
postugiwali sig.

Wiemy, ze Ewangelista Marek, chociaz byl Hebrajczykiem, nie pisal
Ewangelii w jezyku hebrajskim, lecz w jezyku greckim. I fakt ten nie
przekresla kanonicznosci jego dzieta. Tak samo i tekstom innych ksiag
$wietych nie mozna odmowié natchnienia Bozego dlatego tylko, ze nie
byty napisane w jgzyku hebrajskim.

Zwroémy jeszeze uwage, na jakiej podstawie ,Straznica® odmawia
natchnienia Ksiggom Machabejskim. Cytujemy dostownie argument,
przytoczony przez tenze egzemplarz ,Straznicy” na str. 13: ,Na pierwszym
miejscu wérod ksiag apokryficznych trzeba postawi¢ pierwsza Machabej-
ska, ktdrej autor i czas napisania pozostaje nie znany. Jest ona historig
narodu zydowskiego, napisang w duchu patriotycznym, i obejmuje okres
czterdziesci lat od roku 175 przed Chrystusem. Ma styl ,prosty, zwigzly,
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powsciagliwy i obiektywny" co jest rzecza godng uwagi, gdyz wychwala
walecznos¢ 1 religijng gorliwos$¢ niejakiego Matatiasza i jego czterech sy-
néw, zatozycieli i przywédcow Machabeuszy. Jest to dobre sprawozdanie
historyczne, ale czy pochodzi od Boga, czy od ludzi? Stanowczo od ludz.
Na przyklad ,Encyklopedia Zydowska" (w jezyku ang.) podaje, Ze jest to
~historia opisana z ludzkiego punktu widzenia®.

Ciekawe, czy Encyklopedia Zydowska w jakimkolwiek jezyku o
Ewangelii Jezusa Chrystusa spisanej przez Jego uczniow i Apostolow
napisze inaczej, jak tylko, ze jest to ,historia napisana z ludzkiego punktu
widzenia®. Skoro jednak $§wiadkowie Jehowy i w tym przypadku przeno-
sza autorytet owej Encyklopedii Zydowskiej nad nauke Kosciota Chrystu-
sowego, to powinni rowniez caly Nowy Testament uznaé za jeden wiel-
ki ,apokryf”,

Tego wymaga logika umystu, bowiem zadna z Ksiagg Nowego
Testamentu nie jest przez Zydoéw uwazana za natchniong, ani nie jest
wlaczona do ich Kanonu. Caly bowiem Nowy Testament jest przez zydéw
uwazany za ,histori¢ opisang z ludzkiego punktu widzenia®.

Dalszy zarzut przeciw tym S$wigtym Ksiggom, redaktorzy ,pokarmu
stusznego™ w podtytule ,postronne §wiadectwo przeciw apokryfom®, na
str. 13 omawianego przez nas egzemplarza ,Straznicy* — formuluja
nastgpujaco: ,Glownym $§wiadectwem postronnym jest fakt, ze zaden z
chrzescijanskich pisarzy Biblii ani razu nie powotal si¢ na apokryfy, choé
bez watpienia postugiwali si¢ oni Septuaginta, kt6ra za ich czaséw juz za-
wierata te pisma. Chociaz trzeba przyznaé, ze okolicznoéé ta sama w sobie
jeszcze nie jest wystarczajacym dowodem, gdyz ci pisarze nie przytaczali
rowniez pewnych ksiag kanonicznych, takich jak Estery, Kaznodziei, czy
Piesni Salomona, to jednak fakt, ze w ogdle nie powotano si¢ na zadne z
czterdziestu pism apokryficznych zawartych w Septuagincie wskazuje, iz
bylo to postgpowanie celowe”.

Otoz, to! Nawet ,Straznica" musi przyzna¢, ze fakty iz chrzescijan-
scy pisarze Biblii nie powolywali si¢ na zadne z pism uwazanych
przez $wiadkéw Jehowy za apokryficzne, nie moze wcale byé do-
wodem ich niekanonicznosci. ,Straznica® jedynie domysla sig, ze fakt
nie powolywania si¢ na nie, mozna tlumaczyé jako postepowanie
celowe.

JeslibySmy jednak mieli juz opieraé si¢ nie na Ksiggach $wigtych, lecz
na domystach redaktoréw poszczegdlnych pism i broszur $wiadkow
Jehowy — to sprawiedliwo$¢ wymaga, aby za apokryfy uznaé¢ rowniez
takie ksiggi jak: Estery, Salomona (Kaznodziei) i Pie$ni Salomona, na
ktore tez wedlug $wiadectwa tej samej .Straznicy® — chrze$cijaniscy
pisarze pierwszego wieku nie powolali si¢ ani razu.

Swiadkowie Jehowy twierdzg, ze Pan Jezus przeciw ksiggom
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uwazanym przez $wiadkow Jehowy za apokryfy, wypowiedzial si¢ w
nastgpujacym wersecie:

Zaniedbujgc bowiem przykazanie Boze, zachowujecie podania ludz-
kie..." (Mk. 7:8).

Przeczytajmy jednak ten werset do konca i kilka nastgpujacych, nie
urywajac w pol zdania, a zobaczymy o jakim podaniu ludzkim méwi Pan
Jezus:

.Zaniedbujgc bowiem przykazanie Boze, zachowujecie podania ludzkie,
OBMYWANIE DZBANOW 1 KIELICHOW, wiele tez innych tym
podobnych rzeczy czynicie. 1 méwif im: Prawdziwie przekreslacie prawo
Boze, aby podanie wasze zachowa¢. Mojzesz bowiem powiedzial: Czcij
ojea twego i matke twojq. Oraz: Kitoby zlorzeczyl ojeu albo matce,
Smierciag niech bedzie ukarany (Wyjsc. 20:12, 21:17). Wy zas powiadacie:
Jesli by czlowiek rzeki ojeu albo matce: Korban (1o znaczy ofiarq) jest,
cokolwiek ode mnie byloby dla ciebie wsparciem i ponadio nie
dozwalacie mu uczynié nic dla ojca swego albo dla matki, niszczqc stowo
Boze przez podania wasze, kidrescie przekazali — i wiele tym
podobnych rzeczy czynicie®. (Mk. 7:8-13).

Teraz pozostaje tylko sprawdzi¢, czy w ktorejs z tych Ksiag, ktore
Koséciol Katolicki uznal za natchnione, a Swiadkowie Jehowy wraz z
poszczegdlnymi odszczepiencami uwazajy za apokryfy — jest jakas
wzmianka o umywaniu dzbanéw albo tez o uchylaniu si¢ od obowigzku
opieki nad rodzicami. Dobrze by bylo, aby $wiadkowie Jehowy zechcieli
przeczytaé¢ te Ksiggi, by si¢ naocznie przekonal, ze zadne z nich o
umywaniu dzban6éw, ani tez o Korbanie nie mowi, a tym samym nie te
ksiegi mial na my$li Pan Jezus, przestrzegajac przed ludzkimi podaniami.

Takie przepisy zawierajace podania ludzkie posiada Talmud i Miszna,
na ktére to .Straznica“ czesto si¢ powoluje. Egzemplarz ,Straznicy” o
tytule: ,Szczedliwi, ktorzy czuwaja” na str. 3 pkt 7 powoluje si¢ na
.zydowska Miszn¢®. Natomiast egzemplarz ,Straznicy” pt. ~Wytrwanie w
u$wieceniu® na str. 13 podtytul ,dokonane zmiany” powoluje si¢ na
Talmud Jerozolimski i Talmud Babilonski.

Widzimy, 7e i nauka $wiadkéw Jehowy — dotyczaca rowniez
apokryfow wykazuje wielki brak konsekwencji. Przekonajmy si¢ o tym
jeszcze na podstawie kilku dalszych wypowiedzi tr:J same] . Straznicy”.

Wyliczajac golostowne zarzuty przeciwko pierwsze] Ksigdze Machabej-

skiej, .Straznica* podaje: ,Zupehie brak w niej elementow proroczych,
mesjanistycznych i dotyczacych cudow, jak réwniez wzmianek o nadziei
zmartwychwstania®.

Widaé, ze autor tej wypowiedzi, albo nie czytal pierwszej Ksiggi
Machabejskiej i krytykuje ja na Slepo — lub tez rozmySlnie klamie, bo-
wiem Ksiega ta zawiera opis cudow, jak rowniez tatwo wywnioskowacé
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mozna, iz walecznos¢ wyznawcow Starego Zakonu oparta byla o wiare w
zmartwychwstanie, gdyz woleli oni wybrac¢ walkg i Smieré, niz przylaczyé
si¢ do pogan:

.A odpowiadajgc ci, kitorzy byli postani od kréla Antiocha, rzekli Mata-

tjaszowi: ..., Przystqp tedy pierwszy i speti rozkaz krélewski, jak uczyni-

fy wszysikie narody | mezowie judzey i ci, ktorzy zostali w Jeruzalem, a

bedziesz ty i synowie twoi miedzy przyjacidtmi krélewskimi, i bedziesz

ubogacon zlotem i srebrem i licznymi upominkami*. I odpowiedzial

Matatjasz i rzekt glosem wielkim: ,Choé wszystkie narody krola Antio-

cha stuchajq, tak iz kazdy odst¢puje od religii zakonu ojcow swoich, a

poddaje si¢ rozkazowi jego, ja i synowie moi i bracia moi bedziemy pos-

tuszni zakonowi ojcéw naszych. Niech nam Bog bedzie mitosciw! Nie jest
nam pozZytecznie odsigpowac zakonu i sprawiedliwosci Bozej, nie ustu-
chamy stow kréla Antiocha ani nie bedziemy ofiarowac przestepujqc
przykazania zakonu naszego..” (1 Mach. 2:17-22). Bo lepiej nam
umrze¢ na wojnie, niz patrze¢ na zio ludu naszego i swietosci. A jaka

bedzie wola w niebie, tak niechaj si¢ stanie!" (I Mach. 3:59-60).

Nielogiczny jest rowniez zarzut swiadkow Jehowy, przeciw pierwszej
Ksigdze Machabejskiej, ze nie ma ona ,elementéw o nadziei zmartwych-
wstania™,

Gdyby .elementy o nadziei zmartwychwstania® mialy by¢ dowodem
ksiag natchnionych, wowczas wiele Ksiag uwazanych przez $wiadkow
Jehowy jako Ksiggi natchnione — musiatyby byé rowniez uwazane za
apokryfy, gdyz nie ma w wielu z nich tak zwanych przez $wiadkow
Jehowy _elementéw o nadziei zmartwychwstania®.

Malo tego! Zarzut ten wykazuje u Swiadkoéw Jehowy wielki brak
konsekwencji, bowiem druga Ksigga Machabejska, ktéra takie ,elementy™
posiada, gdyz wyraznie méwi o zmartwychwstaniu, réwniez przez
swiadkow Jehowy jest uwazana za apokryf.

Oto co pisze druga Ksigga Machabejska:

.1 zebrawszy dwanascie tysigcy drahm srebra, postat do Jeruzalem, aby

zlozono za grzechy umartych ofiare, dobrze i poboznie o zmartwychwsta-

niu  mysige (bo gdyby si¢ byl nie spodziewal, Ze owi pobici
zmariwychwstang, zdawatoby si¢ rzeczq niepotrzebng i prézng modlic sie

za umarfych”) (11 Mach. 12:43-44).

Jak wige widzimy, to usunigcie 1 Ksiggi Machabejskiej z liczby Ksiag
natchnionych — nie powstato z powodu braku w niej opisu o zmartwych-
wstaniu, gdyz I Ksigga Machabejska majac te opisy, réwniez uwazana
jest za apokryf.

Swiadkéw Jehowy w1 Machabejskiej razi rowniez ,brak elemen-
tow proroczych i dotyczacych cudéw”. Natomiast w innych tekstach
(Dodatek do Ksiggi Daniela) razi ich wiasnie obecno$é tych ele-
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mentow”, o czym opisujemy po omowieniu Ksigg Machabejskich.

Zastanowmy si¢ chwilg 1 na podstawie wersetow sprawdzmy, czy istot-
nie w I Ksigdze Machabejskiej brak elementow dotyczacych cudéw. Oto
co czytamy w niej:

1 ustyszal Seron, hetman wojska syryjskiego, iz Juda zebral okolo siebie

gromade i towarzystwo wiernych, i rzekl... ,Zwalcze¢ Jude i tych, ktorzy

z nim sq, ktdrzy wzgardzili stowem krolewskim". I przygotowal sie i

ciggnely z nim wojska bezboznikéw, mocni pomocnicy, aby si¢ pomscic

nad synami izraelskimi... I podeszli az do Bethoron, i wyszed! przeciwko
niemu Juda z niewielu ludimi. — A gdy wjrzeli wojsko, idgce przeciw

sobie, rzekli do Judy: ,jakze si¢ bedziemy mogli potykac, my nieliczni, z

tak wielkim i tak mocnym ludem, a my dzisiaj utrudzeni jestesmy

postem?” I rzekl Juda: .Latwo jest, zeby wielu wpadlo w rece nie wielu, a

nie ma rdznicy przed obliczem Boga niebieskiego wybawic przez wielu

albo przez niewielu, bo nie przez mndstwo weojska odnosi si¢ zwycigsiwo

w bitwie, ale z nieba jest sita. Oni idg przeciw nam z mnéstwem upornym

i z hardoscig, aby wygladzi¢ nas i Zony nasze i synow naszych, i aby nas

zlupié, ale my walczy¢ bedziemy o dusze nasze i o prawa nasze, a sam

Pan zetrze ich przed obliczem naszym, a wy sig¢ ich nie bojcie”. — A gdy

przestal méwic, uderzyl na nich z nagla i porazony zostat Seron i wojsko

Jjego przed nim. I gonit go od zbocza Bethoron az do pola, i poleglo z nich

oSmiuset mezow, a inni uciekli do ziemi filistynskiej. I padt strach

i bojazn przed Judg i bracmi jego na wszystkie narody wokoto i doszlo

do kréla imie jego, i o bitwach Judy opowiadaly wszystkie narody".

(I Mach. 3:13-26).

Na innym za$§ miejscu w dziesigC tysigcy megzow zwycigzyl szescdziesigt
pigé tysigczng armig¢ nieprzyjacielska (I Mach. 4:28-35).

Jedli zwycigstwo Jozuego uznaje si¢ za cudowne, tedy i tym
zwycigstwom Machabeusza nie mozna odmawia¢ cech cudownodci, a tym
samym zarzut stawiany przez ,Straznicg”, ze w I Ksigdze Machabejskiej,
brakuje opisu o cudach, jest bezpodstawny.

Swigty Pawel w liScie do Hebrajezykéw, powoluje si¢ rowniez na
podobne wydarzenia historyczne narodu zydowskiego:

A coz powiem jeszcze? Wiszak czasu mi nie stanie, gdybym chcial

opowiadac o Gedeonie i Baraku, Samsonie i Jefte, Dawidzie, Samuelu i o

Prorokach, ktérzy przez wiare pokonali krélestwa, wypelnili sprawied-

liwosé, otrzymali obietnice, zawarli Iwie paszezeki, zdusili potege ognia,

uszli ostrza miecza, dZwigneli sie z niemocy, meZnymi stali si¢
na wojnie, zmusili do ucieczki wojska nieprzyjacielskie”. (Hebr.

11:32-34).

Na str. 15 tenze egzemplarz ,Straznicy” tak omawia dodatek do
Ksiggi Daniela: ,Ostatnim pismem apokryficznym jest historia o Belu i
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o smoku... Gdy Danielowi kazano uczci¢ pewnego zywego ,smoka®,
spowodowal on, ze zwierze nakarmione bgdgc mieszaning smoly, sadla
i sierSci pegklo. Czciciele smoka witracili za to Daniela do lwiej
jamy. Tymczasem aniol ujal za wlosy Habakuka, ktéry wtedy byt nawet
daleko stamtad, 1 przeniost go do jamy, aby dat Daniclowi misg
potrawy. Po siedmiu dniach Daniel zostaje zwolniony, a jego nieprzyja-
ciele rzuceni lwom. Czy jestesmy sklonni uznac¢ takg opowiastke za stowo
Boze?"

Tak wigc I Ksigga Machabejska z tego powodu — ze brak w niej
takich ,cudownych elementéw jak np. ujgcie proroka za wlosy przez
aniola, $wiadkowie Jehowy uznaja za apokryf, natomiast dodatek do
Ksiggi Daniela wliczaja do apokryfow wiasnie dlatego, ze znajduje si¢ w
niej taki element cudu. ,Czy jesteSmy sklonni uznaé takg opowiastke za
sfowo Boze?* — zapytuje . Straznica”.

Owszem musimy uznaé, gdyz slowo Boze zawiera nieraz takie
~opowiastki®. Czytamy o nich w pierwszych rozdzialach Ewangelii:

~Wiedy wzigt go diabel do miasta Swigtego i postawil na szczycie

swigtyni® (Mt. 4:5).

WA kazal zatrzymac woz i wstgpili obyvdwaj, Filip i rzezaniec do

wody, i ochrzcit go. A gdy wyszli z wody, DUCH PANSKI

PORWAL FILIPA | nie widzial go wiecej rzezaniec". (Dz.Ap.

8:38-39).

Jak widzimy, ,opowiastkom™ o cudownym przenoszeniu ludzi
wybranych przez Boga do miejsc odleglych — Bog nadaje znaczenie slow
Bozych, poniewaz takie z punktu widzenia §wiadkoéw Jehowy .opowias-
tki® zamieszcza w PiSmie Swigtym.

Ze historia o Balu i smoku, a wigc o tym, iz Prorok Daniel byl

wrzucony do lwiej jamy 1 w sposob cudowny zostal ocalony — nie
jest tylko bajeczka dla grzecznych dzieci, lecz konkretng prawda
biblijng i jako taka wchodzi do Kanonu — przekona¢ si¢ o tym

mozemy w liscie do Hebrajczykow:

A oz powiem jeszcze... | o prorokach, kiorzy przez wiare pokonali

krolestwa, wypeili sprawiedliwos¢, otrzymali obietnice, ZAWARLI

LWIE PASZCZEKI" (Hebr. 11:32-33).

Swiadkowie Jehowy na przytoczony werset mowia, ze (o o
Samsonie myslal Apostol Pawel jako o tym, ktory .zawarl lwie
paszczeki®.

Takie dowodzenie nie jest zgodne z prawda, gdyz Samson, ktory
jak wiadomo rozdart lwa na sztuki (Sedz. 14:5-6) ROZWARL jego
paszczeki, natomiast Daniel siedzac w jamie z lwami, sita swej wiary
lwom paszczgki ZAMKNAL, gdyz zadna z tych bestii nie ruszyla go,
cho¢ byly zglodniate® (Dan. (dodatek) 14:30-32, 38-40).
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Zreszta Apostol Pawel w tym wersecie wyszczegOlnia Samsona
i innych, a oprocz nich moéwi jeszcze o prorokach, ktérzy to
przez wiar¢ .zawarli lwie paszczeki®, .zdusili potgge ognia®. Samson
nic byl Prorokiem natomiast Prorokiem byl Daniel i o nim to
mowi Apostol Pawel jako o tym Proroku, ktéry zamknal paszczeki
lwom.

Czyz na podstawie tego faktu, mozna jeszcze wierzy¢ zapewnie-
niom ,Straznicy”, jakoby chrzescijaniscy pisarze Biblii nie powolywali
sic na te Pisma, ktére swiadkowie Jehowy uznali za apokryfy? Czyz
$wigty Pawel, ktory na nie powolal si¢ nie jest chrzescijanskim
pisarzem Biblii?

W $wietle dowodow Pisma $w. mieliSmy moznos¢ przekonac sig,
ze nieuznawanie przez $wiadkow Jehowy szeregu Ksigg Pisma Swig-
tego nie tylko nie ma zadnych podstaw, lecz wrgcz dowodaz, iz ci,
ktorzy je wyrzucili z Kanonu nie liczyli si¢ absolutnie z prawda.
Uznajac te Ksiggi za apokryfy, postapili wbrew Pismu $w. Nasuwa
si¢ pytanie: dlaczego to wuczynili? OdpowiedZ jest prosta jesli sig
zwazy, ze Ksiggi te zawieraja prawdy bardzo niewygodne dla sek-
ciarzy. Ksigga Madrosci np. nie moze podobaé si¢ Swiadkom Je-
howy, poniewaz zawiera dostownie stwierdzenie, ze ,Bdg siworzyl
czlowieka niesmiertelnym” (Madr. 2:23), a oni gloszg, ze Pismo
$w. o nie$miertelnosci czlowieka nic nie moéwi. Azeby moc tak

twierdzi¢c — musieli cala Ksiege Madrosci wyrzuci¢ z Ksiag natch-
nionych.

Dodatek do Ksiggi Daniela natomiast nazbyt wyraznie ilustruje,
ze cze$¢ jaka oddawali poganie bozkom — jest zupelnie inna od tej

czci, z jakg katolicy odnoszg si¢ do obrazow Chrystusa, Matki Boze]
i Swigtych. Postanowiono wigc wykluczyé ten tekst z Ksiag natchnio-
nych, aby moc wyglasza¢ swoje brednie, ze w Kosciele Katolickim
uprawia si¢ kult bozkéw podobnych kultowi, jaki zwalczali Pro-
rocy.

Druga Ksiega Machabejska zostata wyrzucona z kanonu migdzy
innymi za to, ze zawiera wzmiank¢ o odmawianiu modlitw za
umartych:

A zebrawszy dwanascie tysiecy drahm srebra, postal do Jeruzalem,

aby zloZomo za grzechy wumarlych ofiare, dobrze i pobozinie o

zmartwychwstaniv myslgc (bo gdyby si¢ byl nie spodziewal, Ze oni

pobici zmartwychwstang, zdawatby si¢ rzeczq niepotrzebng i préing
modli¢ si¢ za umarlych), i poniewaz uwazal, Ze ci, kitdrzy poboznie

zasneli, bardzo dobrg fask¢ mieli zachowanq. A tak Swigta i

zhawienna jest my$l modli¢ si¢ za umartych, aby byli od grzechow

rozwigzani* (11 Mach. 12:43-46).
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Werset ten jest dalszym dowodem na istnienie duszy nie$miertel-
nej, zycia pozagrobowego i odbiera podstawe do zwalczania dogmatu
Kosciola Katolickiego o $wigtych obcowaniu.

Na zakonczenie przeczytajmy, co o historii Ksiagg natchnionych,
ktore Swiadkowie Jehowy wliczaja do apokryfow podaje w zarysie
wspomniany egzemplarz ,Staznicy” na str. 12: _Jednak apokryfy nie
mialy pozosta¢ w angielskiej Biblii protestanckiej. Gorliwi purytanie
tak energicznie wystgpowali przeciw wilgczeniu tych Ksigg, ze nawet
oskarzono ich o _przesladowanie apokryfow”. Podobng gorliwosé
przejawiali szkoccy protestanci, ktérzy czuli si¢ na tyle silni, ze
postawili Brytyjskim Towarzystwom Biblijnym ultimatum: Albo odrzuci-
cie apokryfy, albo odméwimy wam poparcia finansowego®.

Sama wigc ,Straznica” przyznata, ze w dzisiejszej Bibli w wy-
daniu Brytyjskiego Towarzystwa Wydawnictw Biblijnych brak jest
tych tekstow nie dlatego, jakoby byly one nie natchnione, lecz z tego
powodu, ze ci, ktérym teksty tych natchnionych Ksigg byly niewygodne
— odmowili Brytyjskim Towarzystwom Biblijnym poparcia finansowego.
~Straznica® przyznaje, ze pienigdz wypart prawde¢ z Biblii zwane;
Gdanskag.

Rzecz godna uwagi, ze dopoki nie bylo wynalazku druku — brak
bylo ,radykalnych reformatoréow Biblii®. Nie kwapil si¢ zaden aby
zmudnym, recznym przepisywaniem Biblii, udostgpni¢ ja jak najszer-
szemu ogoétowi. T¢ mrowcza pracge wykonywal Koscidél Katolicki.
Przewaznie zakony poswigcaly si¢ temu dzielu i dostarczaly wier-
nym Ksigg Swigtych. Rzecza jasng jest, iz bylo niemozliwoscia
rgcznym  pisaniem dostarczy¢ tyle egzemplarzy, by Biblia mogla
znalez¢ si¢ w kazdym domu katolickim. Jednak kazdy kto w Boga
wierzyl — mial moiznos¢ slysze¢ Slowo Boze gloszone z kaidej
ambony Kosciola Katolickiego. Dopiero po wynalezieniu druku w
1440 przez Guttenberga — otworzyly si¢ szersze mozliwosci roz-
powszechnienia Pisma $w. i jak moéwia fakty, w ciggu 70-ciu lat
przed przekladem Lutra (1522 r.) to jest w latach 1450-1520, wyszio
w druku nie mniej niz 17 wydan Biblii w jezyku niemieckim, 11
wioskim, 10 po francusku, 2 po czesku 2 po hiszpansku, | po
flamandzku, 1 po rosyjsku i 1 w dialekcie limurzynskim, nie moéwiac
juz o 156 wydaniach po facinie, bgdacym jezykiem warstw o$wieconych
w owym czasie. (Gustaw Armfled: .Moja droga do katolicyzmu®
str. 43).

Gdy Biblig¢ trzeba bylo tlumaczy¢ z greckiego lub hebrajskiego,
przepisywac re¢cznie, co wymagalo wiele samozaparcia si¢ — braklo
wglosicieli”, swiadkow Jehowy, ktorzy by tak jak dzi§ chodzili od
domu do domu i wciskali Bibli¢ do rak.
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Gdy z wynalazkiem druku otworzyly si¢ szersze mozliwosci, aby
Pismo $w. zawedrowalo do domoéw ludzi — odwieczny wrég slowa
Bozego zaczal je reformowaé na swéj sposob z obawy, aby ludzie nie
otrzymali go w czystej postaci, nieskazonego blgdami 1 krgtac-
twem.

Szatan postuzyt si¢ ,reformatorami, ktorzy sprawili ze do szerokich
rzesz dotarlo juz nie Slowo Boze czyste, bez okaleczen — jakim jest
Pismo $w. Kosciola katolickiego, lecz Biblia nie kompletna, z ktorej
wyrwano wiele Ksigg natchnionych — niewygodnych dla refor-
matorow".

Kiedy zaistniala mozliwo$¢ dla innych, Zze to, czego nie chcialo Sig
robi¢ z ofiarnej milosci dla Boga i ludzi moze za nich zrobi¢ maszyna
drukarska — wtedy jak grzyby po deszczu zaczynaja wyrastac¢ rozni
Jreformatorzy“. Apostolska pracg niesienia Slowa Bozego ludziom —
wykonuja za nich pienigdze. Bez mozotu, bez ofiary mozna stac sig
Ldobroczynca” ludzkosdci, ,apostolem™ i ,slugg” Slowa Bozego.

Straznica“ podaje, ze Biblia Protestancka — ,Gdanska® nie
zawiera jedenastu natchnionych Ksiag dlatego, ze gorliwi purytanie
przed Brytyjskim Towarzystwem Wydawnictw Biblijnych postawili
ultimatum: ,Albo odrzucicie te apokryfy, albo odméwimy wam
poparcia finansowego.

Dalej omawiana ,Straznica® na str. 12 taka podaje definicjg:
JPierwsze znaczenie okreslenia ,apokryfy“ jasno wynika ze sposobu
uzycia go przez Jezusa: ,bo nic nie ma tajnego, co by nie mialo byc¢
objawione, ani skrytego, czego by si¢ dowiedzie¢ nie miano® — Z
czasem wyraz ten nabral niezbyt chlubnego dodatkowego znaczenia
Jpism lub twierdzen* ktérych autorstwo czy tez warto$¢ jest nie-
pewna”.

Jedli juz w ogdle mamy moéwi¢ o apokryfach, to niezaprzeczalnie
nauka $wiadkow Jehowy i wszystkie komentarze Biblii jakie podaje
JStraznica® — to jeden wielki APOKRYF, jesli tag nazwa postlugiwac
si¢ mamy. Jakiez z pism jest bardziej sekretne 1 tajne nad ,Straznicg™?

Chocby$ ja czytat ,od deski do deski®, nie trafisz w niej na S§lad
autora, cala zawarta tre§¢ jest anonimowa.

Ze literatura $wiadkow Jehowy jest jednym wielkim apokryfem $wiad-
czy fakt, iz zadne dotychczas przez nich zapowiedziane ,proroctwo™ nie
wypehito si¢, a Pismo $w. o takich ,Prorokach® mowi:

A prorok, ktéry pychg uwiedziony chciatby mowic w imi¢ moje,

czegom mu ja nie przykazal mowic, albo imieniem cudzych bogow,

zabity bedzie*. — A jesli sam sobie odpowiesz: ,Jakiesz moge
rozpozna¢ stowo, kitdrego Pan nie mowil? — ten znak bedziesz mial:

Co w imie Panskie prorok ow przepowie, a nie stanie si¢, tego Pan
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nie mowit, ale z zuchwalosci serca swego prorok to wymyslit, i |

przeto bac¢ go si¢ nie bedziesz* (Powt. Pr. 18:20-22).
Powyiszy werset uczy, ze prorok, ktoérego przepowiednia nie

spelnia si¢ — nie jest prorokiem Bozym, lecz uwiedziony pycha — JI

falszywy 1 takiego proroka shluchaé nie nalezy.

1

Jak wykazuje Pismo $w. — Ksiegi, ktore s$wiadkowie Jehowy |

uwazajg za apokryfy — zawieraja proroctwa, ktére si¢ spetnily i z tej
racji w oparciu o powyzszy werset musimy uznaé¢ je jako Ksiggi
spisane pod natchnieniem Bozym.

A kazdy kto stucha stow Bozych i postgpuje wedhig wskazan |

Pisma Sw. musi uzna¢ wszystkie broszury i czasopisma Swiadkow
Jehowy za ludzka pisaning (czyli podania ludzkie) falszywych prorokow
— jako jeden wielki apokryf.
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12. Post chrzescijanski

Jak wszystkie prawdy Boze, tak rowniez praktyki poboznosci
chrzescijanskiej zalecane przez Kosciol katolicki, sa przez Swiadkow
Jehowy osmieszane i zwalczane zawzigcie. Do nich nalezy miedzy innymi
praktyka posiu.

Swiadkowie Jehowy nauczaja, ze Pan Jezus potepit post. Potepit go
tymi sfowy:

.Nie to plami czlowieka, co wehodzi do ust, ale to plami czlowieka, co z

ust wychodzi* (Mt. 15:11).

Oczywiscie to jedno zdanie, wyrwane z calo$ci tekstu Pisma $w.
Swiadkom Jehowy wystarcza. Nie poczuwajg si¢ oni do obowigzku aby
sprawdzi¢, czy Pan Jezus powyzsze stowa wypowiedzial — majac na mysli
post, czy tez uzyl ich w innym znaczeniu.

Dla nich wystarcza, ze ,uczeni w pismie® — badacze biblijni
redagujgcy ,Straznic¢” — takie znaczenie nadali tym slowom. A Ze sens
ten jest nmiezgodny z trescig danego wersetu — przekonamy sig, gdy
bedziemy czyta¢ ten rozdzial od poczatku, a nie tylko jedno wyrwane
zdanie:

.Wtedy przystapili do niego uczeni w Pismie i faryzeusze z Jerozolimy

mowigc: czemu uczniowie twoi wykraczajq przeciw podaniu starszych?

NIE OBMYWAJA BOWIEM RAK, GDY CHLEB SPOZYWAJA. On

zas odpowiadajgc im rzekf: ... Stuchajcie i rozumiejcie: Nie to plami

czlowieka, co wchodzi do usi, ale 1o plami czlowieka, co z ust wychodzi.

Wiedy przystgpiwszy uczniowie jego rzekli mu: Wiesz, Ze faryzeusze

postyszawszy to stowo zgorszyli sie” (Mt. 15:1-3, 10-12).

Powyisze] wypowiedzi Pana Jezusa w zadnym przypadku nie mozna
stosowac do postu chrzescyjanskiego, prakiykowanego w Kosciele
Katolickim, poniewaz post chrzescijanski nie polega na obmywaniu rak
przed jedzeniem, tylko na powstrzymaniu si¢ od pokarméw migsnych w
pewne, okreslone dni. Przy tym katolicy powstrzymuja si¢ od pokarmow
nie dlatego jakoby uwazali, ze migso w pigtek staje si¢ , nieczyste” — ale
dlatego, by uczci¢ Chrystusa, ktory cierpiat i umarl w pigtek, a nadto by
pokutowaé za grzechy i C¢wiczy¢ swa wole.

Kto z mitosci dla Boga potrafi si¢ wyrzec jedzenia ulubionej potrawy,
cho¢ ma na nig wielki apetyt, ten rowniez potrafi odmowié sobie innych
pragnien. Jesli swiadkowie Jehowy lacza post chrzescijanski z rytualnym
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obmywaniem ragk wyznawcoéw Starego Zakonu i wysmiewaja go, to daja
tym dowdd, Zze nie rozumieja znaczenia postu.

Zarzuty Swiadkéw Jehowy odnosnie postu nie konczg si¢ na tym.
Przytaczaja oni jeszcze inne argumenty. Powiadaja, ze jesli Pan Jezus i
Jego uczniowie nie poscili, zatem i my posci¢ nie potrzebujemy, a jako
dowdd przytaczajg werset:

Wszystko co sprzedajg w jatce, jedzcie..." (I Kor. 10:25).

Owszem, katolicy wiedza o istnieniu tego wersetu, ale wiedzg rowniez,
ze jest to tylko pouczenie przez Apostola wiernych o tym, Ze nie ma
potraw czystych lub nieczystych i nie nalezy robi¢ réznicy migdzy migsem
wolowym a wieprzowing, ktorej nie tknal przeciez zaden prawowity
Izraelita. Dlatego kazdy rodzaj migsa sprzedawany w jatce jeS¢ mozna nie
wylaczajac wyrobow sporzadzonych z krwia, ktérych to sSwiadkowie
Jehowy na przekoér wyraznemu zaleceniu Apostota — nie jedza. O tym, ze
pouczenie Apostota Pawla ma ten wlasnie sens, potwierdza nastgpujacy
werset: :

A nazajutrz, gdy byli w drodze i zblizali si¢ do miasta. Piotr wyszedl na

taras okolo godziny szdstej, aby sie modlic. I odczuwajgc glod zapragngl

positku. A w czasie przygotowywania wpadi w zachwyt: ujrzal niebo
otwarte | opuszczajgce si¢ naczynie jakies, niby wielkie przescieradio,
czterema koncami opadajgce z nieba na ziemie. Byly w nim wszelkie
zwierzeta i plazy ziemi, i ptactwo powietrzne. I odezwat si¢ do niego
glos: Wstan Piotrze, zabijaj i spozywaj. Ale Piotr rzekl: zadng miarg,

Panie, bom jeszcze nigdy nie jadl nic pospolitego lub nieczystego. A glos

znowu po raz wiory do niego, co Bog oczyscil, tego ty nie uwazaj za

nieczyste”. (Dz.Ap. 10:9-15).

Totez Apostol Pawel piszac, 1Z mozna jes¢ wszystko co sprzedajg w
jatce — bynajmniej nie zwalcza postu. Co wigcej] — Pismo $w. podaje, ze
Apostol Pawel post praktykowal, o czym przekonamy si¢ ponizej. Kwestig
postu rozstrzygnal sam Pan Jezus, w jasnych slowach odpowiadajac na
postawione mu pytanie:

Wiedy przystgpili do niego uczniowie Jana mowigc: Czemuz to my i

faryzeusze czesto poscimy, a uczniowie twoi nie poszczq? I rzekf im

Jezus: Czyz goscie weselni mogq si¢ smucic, dopoki oblubieniec jest z

nimi? Ale przyjda dni, gdy zabiorg im oblubienca, i WTEDY BEDA

POSCIC* (Mt. 9:14-15).

Jak widzimy, Pan Jezus wyraznie powiedzial, ze uczniowie nie poszczg
dopoki Jezus jest z nimi, lecz po Jego odejsciu posci¢ beda. Nie zniost
wige postu, ale zapowiada, ze w Jego Kosciele bedzie on praktykowany.

Swiadkowie Jehowy odpowiadaja na to, Ze nie o poscie literalnym
mowi w tym wersecie Pan Jezus, lecz ma na uwadze symboliczne
znaczenie postu, czyli wyrzeczenie sig.
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Twierdzenie takie jest bezpodstawne, jesli si¢ zwazy, ze ci, ktorzy
pytali Pana Jezusa o post, mieli na uwadze jedynie post literalny: , Czemuz
to my i faryzeusze czesto poscimy” — mowig uczniowie Jana, a przeciez
wiadomo, 7ze faryzeusze poscili az nazbyt literalnic.

Gdyby natomiast uczniowie Jana Chrzciciela pod okresleniem postu
rozumieli nie powstrzymanie si¢ od pokarmow, lecz wszelkiego rodzaju
wyrzeczenia (post symboliczny) — to nie mogliby postawi¢ Panu Jezusowi
zarzutu, ze Jego uczniowie tego .symbolicznego™ postu nie przestrzegaja,
bowiem wszyscy widzieli, ze zycie Pana Jezusa bylo pelne wyrzeczen i
ofiar, tak samo jak 1 zycie Jego uczniéw. Pan Jezus wyjasniajac czemu nie
poszcza uczniowie Jego — nie moglby dac¢ takiej odpowiedzi, jaka dal:
.Czyz gosScie weselni moga si¢ smucic, dopoki oblubieniec jest z nimi?" Tak
odpowiedzie¢ Pan Jezus nie mogl w zadnym wypadku, gdyz uczniowie
Jego, ktorych uczynil swymi Apostolami taki .post symboliczny” juz
wtedy zachowywali, bowiem chodzac z Panem Jezusem dzielili Jego zywot
peten wyrzeczen i trudéow. Opusdcili swoje domy, ulubione zajgcia,
zrezygnowali z uciech Zycia domowego, wyrzekli si¢ radosci przebywania
wsrod swoich ukochanych, a trwali przy Panu Jezusie stuzagc Mu, znoszac
pogard¢ i drwiny faryzeuszy i rozmaitych medrcow.

Zatem post symboliczny, Ze tu si¢ postuzymy okredleniem swiadkow
Jehowy — zachowywali nie w mniejszym stopniu od uczniow Janowych.
Nie przestrzegali natomiast postu literalnego i o tym tylko poscie mowi
Pan Jezus w swej odpowiedzi: ,Ale przyjdq dni, gdy zabiorg im oblubienca,
i wtedy bedg poscic®,

Jak wiemy, z kart Pisma $w., juz pierwsi chrzescijanie ten literalny
post zachowywali:

W pracy i mozole, w czestym niespaniu, w glodzie i pragnieniu, w

POSTACH CZESTYCH, w zimie i nagosci“. (II Kor. 11:27).

.Gdy tedy sprawowali stuzbe Parskq i POSCILI, rzekt do nich Duch

Swiety: Odlgczcie mi Szawla i Barnabe do dzieta, do ktéregom ich

powoltal. Wowczas po odprawieniu POSTOW i modlitw wlozyli na nich

rece i wyprawili ich”. (Dz.Ap. 13:2-3).

A gdy w kazdym Kosciele wsréd modlitw i POSTOW ustanowili

im kaplanow, polecili ich Panu, w kiorego uwierzyli* (Dz.Ap.

14:22).

I my zatem biorac przykilad z pierwszych wyznawcow Chrystusa,
Apostolow 1 biskupow — praktyki postu chrzescijanskiego winnismy
zachowywac. Bo jes$li kto§ nie moze zachowaé postu literalnego, jesli nie
nawyk!l odmawia¢ sobie zjedzenia apetyczne) potrawy, ten nie potrafi
wyrzec si¢ innych przyjemnos$ci, wyrzeczenie si¢ ktorych wymaga
wigkszego hartu woli 1 samozaparcia. Dlatego to post symboliczny musi
IS¢ w parze z postem literalnym.
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Chrystus przed rozpoczgciem gloszenia swej nauki wyszedl na pustynig
i tam poscil przez czterdziesci dni:

A GDY POSCIL. CZTERDZIESCI DNI 1 CZTERDZIESCI NOCY,

POTEM LAKNAL, i przystapiwszy kusiciel rzeki mu: Jesli jesies Synem

Bozym, rzecz, ABY TE KAMIENIE CHLEBEM SIE STALY" (ML,

4:2-3).

W tym przypadku $wiadkowie Jehowy nie moga przekrgcac znaczenia
tego postu na ,symboliczny”, bowiem stowa szatana, ktory kusil Pana
Jezusa do zamienienia kamieni w chleb — a takze fakt, ze Pan Jezus
laknat — jasno wskazuje na post literalny.

Jak wielkie znaczenie u Boga ma post literalny — polegajgcy na
powstrzymaniu si¢ od pokarmow, widzimy z tego, Ze szatan przeciwstawil
siec Jemu otwarcie, kuszac Chrystusa do zlamania tego postu. Podobnie
dzi§ swiadkowie Jehowy kusza katolikow.

Wie bowiem szatan, ze post daje moc poskromienia zlego ducha:

A gdy spostrzegl Jezus, Ze rzesza si¢ zbiega, nakazal duchowi

nieczystemu, mowige mu: Duchu gluchy i niemy! Ja tobie rozkazuje,

wynijdz z niego, a nie wchodZ wen wigcej. A krzyczqce i gwattownie nim
targajqc wyszedt z niego. I stal si¢ jako martwy, tak Ze wielu méwito, iz
umart. Jezus zas ujgwszy reke jego podnidst go, a on powstal. A gdy
wszedl do domu, uczniowie jego na uboczu pytali go: Czemu to my nie
moglismy go wyrzucicé? I rzekl im: ten rodzaj Zadnym sposobem wynijs¢

nie moze, JENO PRZEZ modlitwe i POST" (Mk. 9:24-28).

W dyskusji Swiadkowie Jehowy tlumacza, ze czartow wypedza si¢
wlaénie przez post symboliczny czyli wyrzeczenie. Nie przeczymy, Ze
symboliczny post ma tu wielkie znaczenie, ale nie tylko, bowiem
Apostolowie wyrzeczen nie skapili, a mimo to zlego ducha wypedzi¢ nie
mogli.

W $wietle Pisma $w. praktykowanie literalnego postu chrzescijanskie-
go nalezy do caloéci nauki Chrystusowej. Natomiast jego nie praktyko-
wanie, a nawet wyszydzanie — jak to czynia $wiadkowie Jehowy — jest
niczym innym, jak wy$miewaniem nauki Chrystusowe;j.
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Jen Jezus wziety od was
do nieba, przyjdzie tak

samo, jak widzieliscie GO
wstepujacego do nieba’

(Dz. Ap.l,ll)




13. Powtorne przyjscie Chrystusa

Wiele rozdzialéw Pisma $w. moéwi nam o powtornym przyjsciu
Chrystusa. Chwili tej oczekiwali juz pierwsi chrzescijanie, a Sw. Jan
ostatnie slowa swej .Apokalipsy” konczy wolaniem wyrazajacym tegsknotg
za przyjSciem Chrystusa:

Mowi ten, ktory wydaje o tym Swiadectwo. Zaiste nadejde niebawem.

Amen. PrzyjdZ, Panie Jezu'. (Apok. 22:20).

Kiedy nadarzala si¢ stosowna chwila, uczniowie Chrystusa pytali
swego Mistrza, kiedy przyjdzie ponownie:

A gdy siedzial na Gorze Oliwnej, przystgpili do niego uczniowie na

osobnosci méwige: Powiedz nam, kiedy to bedzie i co za znak przyjscia

twego i konca Swiata?" (Mt. 24:3).

Chrystus opowiedzial im wydarzenia, ktére maja poprzedzic t¢ chwilg,
a nastgpnie powiada:

A o dniu onvm i o onej godzinie NIKT NIE WIE, NAWET

ANIOLOWIE NIEBIESCY, jeno sam Ojciec”. (Mt. 24:36).

A przed swym wniebowstagpieniem nawet karci Apostolow, ktorzy chceieli
pozna¢ tajniki Boze:

JAle on rzekt do nich: Nie wasza to rzecz znac czasy i chwile, ktore

Ojciec w swej wiladzy zachowatl” (Dz.Ap. 1:7).

Apostolom wystarczyly te stowa. Nigdy bowiem nie obliczali
jakichkolwiek dat, dotyczacych powtdrnego przyjscia Chrystusa.

Byly jednak w dziejach ludzkosci pewne ugrupowania ludzi, czy tez
poszczeglne jednostki, ktérym jasne slowa Chrystusa nie wystarczyly.
Oni za wszelka ceng pragneli poznaé wszystkie zamysly Boze. Ustalali
najrozmaitsze daty i zwodzili wielu, Gdy w zadnym terminie przepowie-
dzianym Chrystus ponownie nie przyszedl, wyznaczali inne daty, a nawet
niejednokrotnie starali si¢ je oprze¢ na PiSmie Swigtym. A kiedy i w tych
terminach Chrystus nie nadszedl, zjawiali si¢ inni falszywi prorocy, ktorzy
swych poprzednikow wy$miewali, podajac inne daty rzekomo prawdziwe.
[ dzi§ nie brak potomk6éw minionych zwodzicieli, ktérzy w nieprzerwa-
nym lancuchu, wbrew stowom Chrystusa, ze ,nikt nie wie o onym dniu®
przepowiadaja dalsze daty Jego powtdrnego przyjscia.

Punktem zasadniczym tworcéw Organizacji Badaczy Pisma Swigtego
bylo — przekonaé¢ ludzkoé¢, ze Chrystus powtérnie juz przyszed}
niewidzialnie i jest na $wiecie od 1874 roku.
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Tworcy ci, wiedzac ze tyle wyliczonych terminéw ponownego przyjscia
Chrystusa nie wypemito si¢, wpadli na lepszy pomysl, a mianowicie —
oglosili wbrew Pismu $w. iz Chrystus juz przyszedl, ale niewidzialnie.
Wygodna to koncepcja, gdyz nikt nie bgdzie w stanie jej sprawdzi¢ — a 7e
z Pismem $w. niezgodna, gdyz Pismo $w. mowi, ze Chrystus przyjdzie
ponownie widzialnie — to dla nich nie ma znaczenia.

Broszura Swiadkoéw Jehowy ,Wykwalifikowani do stuzby kaznodziej-
skiej” czgsSc IV na str. 44-47 opisuje w jaki sposob tworcy Organizacji weszli
na ten pomysl. Niektore urywki wyzej wymienionej broszury przytaczamy
dostownie, a nast¢pnie poréwnamy je z innymi broszurami pisanymi
kilkadziesigt lat wczesniej przez pierwszych tworcow Organizacji. Oto co
pisze: ,Wsrod wielkich zmian przemystowych, handlowych, spolecznych i
religijnych mozna bylo usltysze¢ wczesne glosy matych grup religijnych,
ktore usilowaly odczytaé znaki czaséw 1 przepowiedzie¢ nadchodzace
drugie przyjscie Jezusa Chrystusa.

W Stanach Zjednoczonych i Europie rozne grupy adwentystéw byly
pilnie zaj¢te zapowiadaniem widzialnego powrotu Chrystusa w roku 1873
lub 1874, chociaz amerykanski zalozyciel tego ruchu, Wilhelm Miiller,
przyznat si¢ do swego bledu i rozczarowania w zwiagzku z wezesniej
wyznaczong datg na lata 1843 i 1844... Daly si¢ slyszec jeszcze inne glosy.
Te jednak zaczely oglaszaé bliski niewidzialny powr6t Mesjasza. Jedna z
tych grup stanowili rozczarowani ,Second adeventista® (zwolennicy
drugiego adwentu), ktérzy porzucili ten ruch, poniewaz Pan nie powrdcil
w roku 1873, jako to ci adwentysci przepowiadali. Na czele tej grupy stal
niejaki N.H. Borbour... Wydawali tez miesi¢cznik zatytulowany: ,The
Herald of the Morning” (Zwiastun poranka). Kto$ z tej grupy wszedl w
posiadanie przekladu Biblii Diaglott i zauwazyl w nim co$, co go szcze-
golnie poruszylo, mianowicie ze w Mateusza 24:27, 37, 39 stowo, ktore w
Biblii King James oddano przez przyjscie, tu przetlumaczono na obec-
nos¢. Dostarczylo to tej grupie klucza do ujmowania sie za niewidzialna
obecnoscig Chrystusa, przy czym utrzymywano, ze ta obecno$¢ rozpoczela
si¢ jesienig 1874 roku... Podniost si¢ jednak jeszcze czwarty glos
obwieszczajgcy niewidzialng obecnos¢ Chrystusa: pochodzil on od grupy
szczerych badaczy Biblii z Pittsburga w stanie Pensylwania (USA), ktorej
przewodniczyl K. T. Russell (tamze str. 44).

W dalszej czgsci wyze) wymienionej ksigzki autor przytacza slowa
Russella: ,PoczuliSmy si¢ gleboko zasmuceni bledem ,Second Adventis-
ta”, ktorzy oczekiwali Chrystusa w ciele i nauczali, ze Swiat i wszystko na
nim, z wyjatkiem tych adwentystow zostanie spalone w roku 1873 lub
1874. Ich wyznaczenie dat i rozczarowanie oraz surowe wyobrazenia, jakie
mieli na ogol o celu 1 sposobie jego przyjscia Sciagnely w wigkszym lub
mniejszym stopniu hanbg na nas 1 na wszystkich, ktorzy tesknili do jego
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nadchodzgcego Krolestwa 1 je oglaszali® (tamze str. 46).

W wypowiedzi tej K. Russell ubolewa nad tymi, ktorzy wyznaczyli
date powtérnego przyjécia Chrystusa na rok 1874 i przyznaje, ze hanbg
zostala rowniez okryta i jego Organizacja. Chociaz na dalszych stronach
broszury autor jej podaje, ze Borbour i Russell wydali wspolng publikacjg,
w ktorej zadwiadczaja, iz czas obecnosci Panskiej datuje sig wlasnie od
roku 1874, bo oto co podaje dalej wspomniana broszura:

.Ta 194-stronnicowa publikacja, napisana wespol przez Barbuera

i Russella, nosita tytul ,Trzy S$wiaty, czyli plan zbawienia®...

W owej ksigzce wyluszczone zostaly ich przekonania, ze druga

obecno$¢ Chrystusa rozpoczela si¢ niewidzialnie w roku 1874 (tamze

str. 46-47).

Obecnym przywOdcom Organizacii Swiadkow Jehowy rok 1874, w
ktorym to rzekomo mial niewidzialnie przyjs¢ ponownie Chrystus —
widocznie nie odpowiada, gdyz zmienili dat¢ Jego przyjscia na rok 1914,
opierajac nawet swoje wyliczenia na PiSmie Sw., bowiem wspolczesna
ksiazka pt. ,Od raju utraconego do raju odzyskanego® na str. 173 podaje:
.Oczywiicie chcieliby$my wiedzie¢, kiedy sig skonczyly te ,wyznaczone
czasy narodow". Najpierw musimy si¢ jednak dowiedzie¢, jak diugo te
czasy trwaly, Biblia podaje nam, ze te ,wyznaczone czasy narodow”
obejmuja ,siedem czaséw®. Dopiero po uplywie tych  siedmiu czasow”
moglo si¢ zacza¢ Krolestwo Boze. — Daniela 4:20 (B.G.Dan. 4:16). Jak
dhigo trwato ,siedem czasow™? Swiadkowie Jehowy wyjaéniaja to wska-
zujac na Objawienie 12:6, 14. W wierszu 14 jest mowa o ,czasie i czasach
i 0 polowie czasu®. Wiersz 6 wymienia zamiast trzech i p6t czasu 1260 dni
Zatem .siedem czaséw® obejmuje dwa razy po 1260 dni, czyli 2520 dni.
Czy jednak ,siedem czasoéw™ rowna sig 2520 dniom 24-godzinnym? Nie. U
Boga kazdy dzien liczy si¢ za rok. Wedlug reguly Bozej, podanej 4 Mojz.
14:34, ,dzien kazdy za rok™ sig liczy. A wigc 2520 dni to 2520 lat. Zatem
siedem czasow“, . wyznaczonych czasow narodéw™ trwa 2520 lat.
Poniewaz ,wyznaczone czasy narodow™ zaczgly si¢ w roku 607 przed Chr,
musimy do tej daty dodaé¢ 2520 lat. Gdzie to nas doprowadzi? Do r. 1914
po Chr. Rok ten jest zaznaczony w Biblii jako okres ~wyznaczonych
czasow narodow™. Jest to rok, w ktorym Chrystus jako ten, ktory ma do
tego prawo, mial otrzymaé krolestwo niebieskie. Tak wige w roku 1914
co$ si¢ skonczylo i cos si¢ zaczelo. A co? Dobieglo korica 2520 lat, czyli
siedem .wyznaczonych czaséw narodow”, a zaczglo si¢ w niebie Kroles-
two Boze w ktéorym Chrystus panuje jako Krél. W roku 1914 nastapilo
zatem niewidzialne dla oczu ludzkich drugie ,przyjscie® Chrystusa do
Krolestwa®.

Jednak do catoéci dat wyzej wymienionych nalezy dodac jeszcze jeden
werset:
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.Niechze wam, najmilsi, to jedno rajne nie bedzie, 2e u BOGA JEDEN
DZIEN ZNACZY TYLE CO TYSIAC LAT, a tysige lat jako Jeden
dzien" (11 P. 3:8).

Gdy bedziemy bra¢ slowa tego wersetu tak literalnie jak to czynia
swiadkowie Jehowy — jeden dzien jako tysiac lat, to musimy rowniez
przyjac, ze tysiac lat jest jako jeden dzien. Dlaczego wigc $wiadkowie
Jehowy w swym obliczeniu oparli sig na wersetach méwigcych, ze u Boga
jeden dzien oznacza jeden rok? Przeciez w wyzej przytoczonym wersecie
Pismo sw. podaje, ze u Boga nie tylko jeden dzien oznacza jeden rok, ale
rowniez jeden dzien oznacza tysigc lat i tysiac lat, jako jeden dzien. Totez
z powodzeniem mozna bylo przyja¢ do swych obliczen nie 2520 dni razy
jeden rok, ale 2520 dni razy tysigc lat.

W tym wersecie Sw. Piotr wyjasnia nam — co znaczy u Boga .jeden za
tysigc i tysigc za jeden™ w ten sposob, ze Bog nie postuguje sie zadnym
miernikiem czasu. Bog to nieskonczonos¢ i tylko tak nalezy rozumieé te
wersety. Totez cala teoria przytoczonych wyliczen $wiadkow Jehowy
upada!

Nie podaje rowniez broszura, skad wzigli tworcy tej teorii rok 607
przed Chrystusem, w ktorym to mialy si¢ rozpoczac ,czasy pogan®, a do
ktorego to roku dodali urojona liczbe 2520 lat, by otrzymaé rok 1914,

Wprawdzie ta sama broszura na str. 171-172 podaje: ,ziemski narod
Bozy, czyli ziemskie krolestwo skonczylo sig, gdy krol poganski zburzyl
Jeruzalem. Tym krolem poganskim byl Nabuchodonozor, krél Babilonu.
Zrzucit on z  tronu Jehowy" Sedekiasza, ostatniego kréla lzraela. Teraz
nikt nie zasiadal juz na .tronie Jehowy", by go reprezentowa¢ na ziemi,
tron byl pusty. Jehowa nie mial juz na ziemi krélestwa, Krol Babilonu
strgcil Sedekiasza z ,tronu Jehowy™ i spustoszyl jego miasto oraz caly kraj
w roku 607 przed Chr. W owym roku skonczylo si¢ zatem ziemskie kro-
lestwo Boze. I w tymze roku, mianowicie w roku 607 przed Chr. zaczely
sig . wyznaczone czasy narodow”,

Autor broszury jednak nie podaje na czym opiera swoje wywody,
bowiem fakty historyczne im przeczg. Podanie roku 607 przed
Chrystusem, w ktérym to roku Swiadkowie Jehowy uwazajg, ze mial by¢
rzekomo zrzucony z .tronu Jehowy™ ostatni krol Izraela, Sedekjasz jest
niezgodne z prawda, bowiem historia uczy, ze od roku 608-597 panowat
Jeszcze na tronie judzkim przedostatni krol Joachim. Natomast stracenie z
tronu krola Sedecjasza przez Nabuchodonozora nastapilo w roku 586
przed Chrystusem. (.Podrgczna Encyklopedia Biblijna® dzieto zbiorowe
pod red. ks. Dra Eugeniusza Dabrowskiego tom II str. 130).

Swiadkowie Jehowy wzigli do swych obliczen rok 607 gdyz taki
wlasnie byl im potrzebny, by po dodaniu urojonej liczby 2520 lat mogli
otrzymac rok 1914.
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Wréémy jednak do obliczenia .czaséow™. Z objawienia sw. Jana w
rozdziale dwunastym w wierszu czternastym jest mowa o ,czasie, czasach
I polowie czasu™. .Czasy" te Swiadkowie Jehowy wzigli jako
klucz wyliczenia roku powtdrnego przyjscia Chrystusa. Czas” okreslili
cyfra 1%, .czasy”, cyfra 2" 1 pol czasu jako .0.5%. To dalo im sumg
3.5 czasu.

W obliczaniu tym moznaby przyjac, ze .czas™ oznacza |, polowa czasu
to 0.,5. Ale dlaczego wyraz .czasy™ musi oznacza¢ koniecznie ,.2"7 Przeciez
z powodzeniem wyraz ,czasy® mozemy okreshi¢ liczbg dowolng
spelniajgca jednak warunek, Zze czas, czasy i pol czasu dadzg nam 1260
dni. Np: Gdy przyjmiemy .za l-en czas™ 40 dni, wowczas bgdzie 1-en czas,
30 czasow 1 0.5 czasu bowiem 4041200420 w sumie daje nam 1260 dni o
ktorych wspomina sw. Jan w Apokalipsie.

Jak widzimy nie znaczy to weale, ze 1260 dni ma stanowi¢ 3,5 czasu
jak sugeruja Swiadkowie Jehowy.

Siedem czasow z proroctwa Daniela 4:16-20 na co si¢ powoluja
$wiadkowie Jehowy, nie ma Zadnego zwiagzku z Niewiastg z Apokalipsy
12:6,14. Werset z Daniela 4:16-20 dotyczy jedynie ttumaczenia snu krola
Nabuchodonozora.

Obecni przywodey Organizaci Swiadkow Jehowy, ustalong pierwsza
date powtdrnego przyjscia Chrystusa w roku 1874, zamienili na rok 1914,
gdyz w tym roku rozpoczgla si¢ pierwsza wojna Swiatowa, a z nig ucisk
narodow (ulotka swiadkow Jehowy .Znak obecnosci Chrystusa®™ str. 3, 4),
a jak wiemy z Pisma $w., ponowne przyjScie Chrystusa, ma poprzedzic
ucisk na ziemi.

Z wyze] przytoczonego urywka broszury, mozna dostrzec jeszcze kilka
absurdow, bowiem podaje ona, ze: w roku 1914 cos si¢ skonczylo i cos
sie zaczelo. A co? Dobieglo konca 2520 lat, czyli siedem ,wyznaczonych
czasow narodow”, a ZACZELO SIE W NIEBIE KROLESTWO BOZE, w
ktérym Chrystus panuje jako Krol. W roku 1914 NASTAPILO ZATEM
NIEWIDZIALNE DLA OCZU LUDZKICH drugie przyjscie Chrystusa
do Krolestwa™.

Nielogicznym, podaniem jest, Zze przyjScie to bylo niewidzialne dla
oczu ludzkich. Jesli bylo to drugie przyjscie Chrystusa do Krolestwa w
niebie — podkreslamy w NIEBIE, to czy moglo ono w ogéle by¢ widzial-
ne? Czy moze kto§ z ludzi zyjacych — widzie¢ na ziemi niebo, czy tez
Krélestwo w niebie?

Nastgpna niedorzecznos¢ tkwi w tym, ze drugie przyjscie Chrystusa
nastapito do Krolestwa w niebie, a nie na ziemig.

Pismo §w. mowi, ze Chrystus Pan po swym zmartwychwstaniu wstapil
do nieba (Dz. Ap. 1:9). Dalej za$ podaje, iz ponownie przyjdzie, ale z nieba
na ziemig (Dz. Ap. [:11).
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Jak wiemy z Pisma Sw., to Chrystus krotko po swym zmartwychwsta-
niu juz byl w niebie. Ponownie na ziemie jeszcze nie przyszedl, gdyz
przyj$¢ ma widzialnie, a nikt Go jeszcze nie widzial przychodzacego.
Jakim wtedy sposobem bg¢dac w niebie, ponownie przyszedl do Krolestwa
w niebie — wiedza tylko... Swiadkowie Jehowy.

Ksigzka pt. .Od raju utraconego do raju odzyskanego“ na str. 172
podaje: W roku 33 Bog wskrzesit Jezusa do zycia w niebie i rzekl do
swego Syna: ,Sigdz po prawicy, dopoki nie potoz¢ nieprzyjaciol twoich -
podnozkiem nog twoich™. (Hebr. 1:13). Jezus usiadl wigc po prawicy
Boga, czekajac na danie mu przez Boga Krolestwa niebieskiego®.

No co6z — zdawaloby si¢ tym, ktorzy Pisma $w. nie znajg, ze Chrystus
musial siedzie¢ 1 czekac” dziewietnascie wiekow, az Mu sSwiadkowie
Jehowy zechca przeznaczy¢ rok 1914 na objgcie przez Niego Kroélestwa.

A tymczasem juz Apostol Piotr mowi, ze Chrystus od wiekow jest w
niebie, bo jak wstapil do nieba — siedzac po prawicy Bozej, poddal
aniolow, moce 1 potggi pod swoje panowanie:

«Zasiadl on na prawicy BozZej zniszczywszy smierd, abysmy stali sie

dziedzicami Zycia wiekuistego: WSTAPIWSZY NA NIEBIOSA POD-

DAL POD SWOJE ROZKAZY aniolow, moce i potegi®. (1.P. 3:22).

A wigc pod swoje rozkazy Chrystus poddal juz przed wiekami, a nie w
1914 roku, jak to wmawiaja Swiadkowie Jehowy.

Gdy nawet bedziemy sklonni przyja¢ tlumaczenia broszury, ze
Chrystus dopiero rozpoczal panowanie w 1914 roku za stuszne, wéwczas
dochodzimy do prostego wniosku, z2 PONOWNEGO PRZYJSCIA
CHRYSTUSA jeszcze NIE BYLO, bowiem na ziemi¢ z mocg i majestatem
— jak podaje Pismo Swigte — Chrystus jeszcze nie przyszedl, do nieba
ponownie nie przyszedl w 1914 roku, gdyz jest tam juz od wiekéw. Nato-
miast do Krélestwa niebieskiego — jak tlumacza $wiadkowie Jehowy —
ponownie nie mogl przyjs¢, skoro od 1914 roku — jak podaje broszura —
rozpoczal panowanie.

Stad wniosek, ze jesli dopiero rozpoczal, to nie ponownie. Bo azeby
ponownie mogl rozpocza¢ panowanie, to musialby poprzednio w
.krolestwie niebieskim® panowanie zakonczyc.

Pismo $w. jednak nic nie wspomina, ze Pan Jezus dwa razy bedzie
rozpoczynal swoje Krolestwo. A zatem powtdrnego przejécia Chrystusa
jeszcze nie bylo, .nawet w kroélestwie niebieskim®,

Natomiast z Pisma Sw. jasno wynika, ze to ponowne przyjscie, o
ktorym ono wspomina, dotyczy powtérnego przyjscia Chrystusa na
ziemie:

....Mezowie galilejscy, czemu stoicie zapatrzeni w niebo? Ten Jezus,

ktory sposrod was wziety jest do nieba przyjdzie tak, jakoscie go widzieli

idgcego do nieba“. (Dz.Ap. 1:11).
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Widzimy, w jak zwodniczy sposob obecni tworcy tej teorii pragng
zwies¢ wielu, a jesli sig¢ da, to nawet wybranych.

Obecnie wykazemy sprzeczno$¢ w nauce Swiadkow Jehowy w
podawanych przez nich publikacjach. Ulotka swiadkow Jehowy pt. Znak
obecnoscei Chrystusa™ na str. 3-4 podaje: ,Oczywiscie wszystkie te rzeczy,
jesli maja cechowaé znak obecnosci Chrystusa, muszg wystgpic w tym
samym okresie czasu i musza mieC¢ wystarczajgce rozmiary, zeby wyklu-
czy¢ wszelkie watpliwosci co do tego, czy sa wypelnieniem stéw Chrys-
tusa. Czy uznajemy, ze tak si¢ rzeczy maja? Tak. A od kiedy? Od roku
1914. Mowiae nawiasem, rowniez chronologia biblijna ustala czas drugie)
obecnosci Chrystusa i czas kiedy mial skorzysta¢ z przystugujacego mu
prawa Wladcy, a mianowicie rok 1914, na ten rok wskazywano w czaso-
pismie ,Straznica” juz w roku 1879, a wigc 35 lat przed rokiem 1914

Jeste$my sklonni uwierzy¢ ulotce. Podana jednak datg — .35 lat przed
rokiem 1914" sprawdzmy, Ksigzka pt. .Harfa Boza™ wydana nie 35 lat
przed rokiem 1914, lecz juz 15 lat po roku 1914 przez nastgpcg zalozyciela
Organizacji J.F. Rutherforda, na str. 242 podaje: ,Ostatnig czgS¢ ,czasu
kofca® Jezus nazywa zniwem: ,Zniwo jest koficem $wiata (wieku)®.
Powiedzial on, iz bedzie obecnym w tym czasie. Od r. 1874 datuje si¢
koncowa czes¢ okresu zwanego ,czasem konca®, a od r. 1874 liczy sig czas
obecnosci Panskiej”.

Nie chcielibySmy obecnych autoréw ulotek posadzi¢ o klamstwo, ale
jesli oszczedzimy ich, to wowczas ktamca okaze si¢ sam Rutherford, ktory
w wyzej wymienionej ksigzce sam podaje, ze nie rok 1914, ale rok 1874
jest poczatkiem niewidzialnej obecnosci Chrystusa. 1 to podaje po roku
1914 az 15 lat to jest w roku 1929 — w roku wydania ksigzki.

Jesli wierzy¢ ulotce, ze juz ,Straznica® w roku 1879 przepowiadala
przyjécie Chrystusa na rok 1914, wowezas i Karol Russell byl klamca,
gdyz na dlugo jeszcze po roku 1879 glosil, ze obecnos¢ Chrystusa datuje
si¢ od roku 1874, czego dowodem jest chociazby nazwa wydawanego
przezen czasopisma ,Straznica i zwiastun obecnosci Chrystusa®, o czym
podaje .Harfa Boza” na str. 246: W roku 1879 zaczal (Russell) wydawacé
pismo ,Straznica i zwiastun obecno$ci Chrystusa®, ktore dotychczas
regularnie wychodzi jako dwutygodnik. To jest pierwsze i jedyne pismo,
ktore od przeszlo czterdziestu lat obwieszcza wtorng obecno$¢ Pana®.

Mozemy $mialo twierdzi¢, ze Ruterford nie czytal weale Strainic, gdyz
— Straznica 35 lat przepowiadala ponowne przyjscie Chrystusa na rok
1914, a pan Rutherford 15 lat po roku 1914, bo jeszcze w 1929 roku glosil,
ze Chrystus przyszedl ponownie w 1874 r.

Przyjaé, ze Russell i Rutherford glosili prawdg, wowczas niestety,
zmuszeni jesteSmy przypisa¢ klamstwo obecnym kierownikom i redakto-
rom broszur 1 ulotek.
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Trudno dociec od kiedy data ta zostala zmieniona. Faktem natomiast
jest, 1z wigkszo$¢ obecnych Swiadkow Jehowy weale nie wie, ze ksigzka pt.
~Harfa Boza™ w ogdle istniata. Nadmieniamy, iz .Harfa Boza" jak i wiele
mnych publikacji podanych przez pierwszych zalozycieli Organizacji,
zostala usunig¢ta z pdlek bibliotecznych $wiadkow Jehowy, jako —
+pokarm niestrawny na czas sluszny”,

W pewnej dyskusji kiedy poruszyliSmy ten temat i wykazaliSmy
sprzecznos¢ wyze] przytoczona, taka o dziwo... naiwna otrzymaliSmy
odpowiedz: .im blizej Swiatla, tym lepsze rozjasnienie®.

Owszem, moglibySmy i my si¢ z tym zgodzi¢ — gdy przyjmiemy, ze
poznajemy t¢ samg rzecz w coraz lepszych szczegdlach w miare zblizania
si¢ do Swiatla,

Na przyklad: Pierwsze Swiatlo podaje, ze druga obecno$¢ Chrystusa

nastapi w XX wieku. Blizsze Swiatlo rozjasnia — 7e druga obecno$é
Chrystusa rozpocznie si¢ w pierwszej potowie XX wieku. Jeszcze lepsze
rozjasnienic moéwi — ze w drugiej dziesigtce lat XX wieku. 1 wreszcie

petna jasnos¢ rok 1914, Z takim zblizaniem si¢ Swiatla, mozna si¢ zgodzié,
gdyz wszystkie rozjasnienia sa zgodne i sobie nie przecza. Inaczej
natomiast wyglada to zblizenie si¢ do Swiatla u $wiadkéw Jehowy.

Na przyktad: gdy jest jeszcze zmrok widza mebel, gdy Swiatlo bardziej
rozjasnia — widzg juz szafg, natomiast gdy jest pelna jasno$¢, okazuje sig,
ze 1o... kot. Z takim zblizaniem si¢ Swiatla, nie mozna si¢ zgodzié, gdyz
tego .Swiatla® nie mozna braé¢ powaznie.

W podobny sposdb os$wiecalo $wiatlo tworcoéw teoryjek o drugiej juz
obecnosci Chrystusa. Natomiast Duch Swiety, ktory o$wieca, nie moze
sam sobie przeczy¢, podajgc raz — ze druga obecno$¢é Chrystusa datuje sig
od roku 1874, a innym razem, ze od roku 1914,

Tak rozumujac — jaka mogg mie¢ pewnos$é obecni wyznawey tej
Organizacji, ze za par¢ tygodni, miesi¢gcy czy nawet lat, nie zmieni sie¢ ta
data w mysl zasady ,im blizej Swiatla, tym lepsze zrozumienie® A jednak
+niewlasciwy to pokarm w kazdym czasie®,

Kiedy wyszliSmy z labiryntu cyfr, rozwazmy stowa samego Chrystusa:

.A o0 dniu onym i o onej godzinie nikt nie wie, nawet aniofowie niebiescy,

Jjeno sam Ojciec”. (Mt. 24:36).

Tworcey tych teoryjek — jakie gloszg Swiadkowie Jehowy tym samym
stwierdzaja, ze om wigcej wiedza niz sam Chrystus, ktory jako czlowiek
nie znal dokladnie daty swego powtdrnego przyjécia na ziemig. Przypomi-
naja si¢ tu stowa szatana: .bedziecie jako bogowie“. (Rodz. 3:5).

W pewnej dyskusji na postawione pytanie: Na czym Swiadkowie
Jehowy oparli swa teori¢ o niewidzialnym przyjsciu Chrystusa, taka
otrzymaliSmy odpowiedz: Zlodziej przychodzi zawsze niespodziewanie,
niespostrzezony przez nikogo. A powtdrne przyjscie Chrystusa odbylo
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sic w ten sam sposob. .Opieraja” si¢ nawet na wersecie Pisma sw.:

.Czuwajcie tedy, bo nie wiecie, o kitdrej godzinie przybedzie Pan wasz. A

to wiedzcie, ?e gdyby gospodarz wiedzial, o ktdrej godzinie ma przyjsc

zlodziej, czuwalby zaiste i nie datby podkopac domu swego. Przeto i wy
badZcie gotowi, bo o godzinie, ktdrej si¢ nie domyslacie, Syn Czlowieczy

przyjdzie”. (Mt. 24:42-44).

Jak dziwnie rozumicja swiadkowie Jehowy ten werset. Nic on nam nie
mowi, ze Chrystus przyjdzie niewidzialnie, lecz wihasnie podkresla, ze
przyjdzie jako zlodziej, czyli chwila przyjscia nikomu nie bgdzie znana.
Nie zawsze zlodziej przychodzi niespostrzezenie. Nieraz zlodziej zostaje na
goragcym uczynku schwytany, co jest dowodem, ze musial by¢ zauwazony.
[ kazdy zlodziej z taka ewentualnoscig sig liczy, ze ,wyprawa™ moze mu
si¢ nie udaé, gdyz ktos go zauwazy.

Chrystus Pan przyjdzie jednak widzialnie, o czym mowi nam Swigty
Jan:

,OTO NADCHODZI WSROD OBLOKOW I UIRZY GO WSZELKIE

OKO I CI, KTORZY GO PRZEBODLI". (Apok. 1:7).

Swiadkowie Jehowy tlumacza, ze owszem, przyjdzie i ujrzy Go
wszelkie oko, ale duchowe.

Na czym jednak opieraja to twierdzenie, skad wzigli klucz do takiego
rozumowania, w dyskusji nie daja odpowiedzi.

Gdyby przyja¢ powyzsze thumaczenie Swiadkow Jehowy, ze Chrystus
przyjdzie .duchem” i tylko ,oko duchowe" be¢dzie Go widzie¢, to
okazaloby si¢, ze przynajmniej dwa zapewnienia Chrystusa Pana nie
wypehily si¢, gdyz wedlug Jego zapowiedzi, to duchowo pozostal z nami
do swego powtdrnego przyjcia i skonczenia Swiata:

...A oto ja jestem z wami po wszystkie dni, az do skonczenia Swiata

(Mt. 28:20)

Uwierzy¢ ludziom, ktorzy glosza, ze Chrystus przyszedi do nas niewi-
dzialnie dopiero w dziewi¢tnastym, w nawet w dwudziestym wieku,
musimy wowczas odrzucic¢ stowa Chrystusa: .ja jestem z wami po wszyst-
kie dni az do skonczenia swiata”.

Nie wypelnily si¢ rowniez stowa Chrystusa:

.Gdzie bowiem dwaj albo trzej sq zgromadzeni w imi¢ moje, tam ja

jestem posrod nich” (Mt. 18:20).

Z tego wersetu dowiadujemy si¢ rowniez, ze Chrystus w sposob
duchowy byl zawsze z tymi, ktorzy gromadzili si¢ w imi¢ Jego, a nie
dopiero od dwudziestego wieku.

Totez nauka $wiadkow Jehowy o powtornym NIEWIDZIALNYM
PRZYJSCIU CHRYSTUSA, czy to w roku 1874 lub tez w 1914, nie ma
najmniejszego oparcia w PiSmie $w., bowiem Pismo §w. wyraznie
stwierdza, ze powtdérne przyjécie Chrystusa bedzie WIDZIALNE, lecz
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kiedy ono nastapi nikt nie wie, nawet aniolowie niebiescy. Na dowod, 7e
powtorne przyjScie Chrystusa bedzie widzialne, niech nam postuza
ponizsze wersety:

wAlbowiem jak blyskawica zablysnie od wschodu, a widna jest az na

zachodzie, tak bedzie i przyjScie Syna Czlowieczego... A wowczas ukaze

si¢ na niebiosach znak Syna Czlowieczego i wtedy plakac bedg wszystkie
pokolenia ziemi. 1 UIRZA SYNA CZLOWIECZEGO PRZYCHODZA-

CEGO w obtokach niebieskich z mocg wielkq i majestatem". (Mt.

24:27-30).

wRzekt mu Jezus: Tys powiedzial. Wszakzie powiadam wam, ODTAD

UIRZYCIE SYNA CZLOWIECZEGO siedzqcego na prawicy mocy

Bozej i PRZYCHODZACEGO w oblokach niebieskich”. (Mt. 26:64).

A wtedy UIRZA Syna Czlowieczego, PRZYCHODZACEGO w

oblokach z mocg wielka i chwalg” (Mk. 13:26).

WKiorzy rzekli: Mezowie galilejscy, czemu stoicie zapatrzeni w niebo?

Ten Jezus, kidry sposrod was wziety jest do nieba, przyjdzie tak,

Jakoscie go widzieli idgcego do nieba”. (Dz.Ap. 1:11).

Cheagce przyja¢ powyzsza nauke Swiadkoéw Jehowy dotyczaca powtdr-
nego przyjscia Chrystusa — to musimy stwierdzi¢ na podstawie ponizej
przytoczonego wersetu, ze Pismo Sw. klamie, bowiem podaje ono:

A O DNIU ONYM albo o godzinie NIKT NIE WIE, ani aniolowie w

niebie, ANI SYN, JENO OJCIEC". (Mk. 13:32).

Natomiast wedlug nauki §wiadkow Jehowy werset ten winien brzmieé:
a o dniu onym albo o godzinie nikt nie wie... ani Syn, jeno Ojciec i
Badacze Pisma S$wigtego — poézniejsi §wiadkowie Jehowy, gdyz oni
wiedzieli 1 przepowiadali 35 lat wczesniej, o czym mowi wyzej
wspomniana ulotka.

Zwaz Czytelniku, 1 sam wyciagnij wniosek, czy w oparciu o Pismo
Swigte mozna przyja¢ nauke Swiadkow Jehowy za prawdziwa.

Dla ufatwienia wyciggni¢cia wnioskéw przytoczymy Ci jeszcze kilka
basni, ktore to Swiadkom Jehowy stuza za dowody $wiadczace o drugiej
niewidzialnej obecnosci Chrystusa.

Oto dowody na przyjécie Chrystusa w roku 1874 zamieszczone w
ksigzce ,Harfa Boza™ str. 243:  Dopiero w roku 1874, przyjécia naszego
Pana, zorganizowano pierwszgq organizacj¢ robotniczg. Od tego czasu
Swiatlo wiedzy znacznie si¢ powigkszylo w dziedzinie wynalazkow, kto-
rych jest za wiele, aby je tu wyliczyé. Wymieniamy TYLKO TE Z GLOW-
NYCH, ktére odkryto po roku 1874, w DALSZY DOWOD OBECNO-
SCI NASZEGO PANA. GLOWNIEJSZE WYNALAZKI sa: maszynki
do dodawania, latawce, glin, antyseptyczna chirurgia, sztuczne farby,
samochody, KOLCZASTY DRUT, rowery, karborundum, ogniotrwale
kasy, celuloid, korespondencyjne szkoly, CENTRYFUGI do oddzielania
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$mietany, opis najciemniejszej Afryki, parowe ptugi, Boski Plan Wiekow,
elektrowozy, dynamit, automatyczne schody, gazelinowe motory, zniwia-
rki, $wietlny gaz, indukcyjne motory, linotypy, maszyny do wyrabiania
zapalek, monotypy, RUCHOME OBRAZKI, pélnocny i poludniowy
biegun, Kanal Panamski, pasteuryzacja, sygnaly kolejowe, promienie
rentgena, MASZYNY DO SZYCIA TRZEWIKOW, bezdymny proch,
submaryny, rad, drapacze chmur, podziemna kolej, fonografy, telefony,
maszynki do pisania, pneumatyczne maszyny do czyszczenia dywynow,
telegraf bez drutu, elektryczne spoidia itd”.

Dlaczego autor ksiazki, Rutherford powolal si¢ na .wielkie wyna-
lazki* jak: drut kolczasty, centryfugi, maszyny do szycia trzewikow itp.
wyjasnia nam na str. 240, tej samej ksigzki: ,Gdy ten czas nadejdzie, po
czym sie go pozna? Jehowa powiada: ,wiele ich przybiezy, a rozmnozy sig
umiejetnos¢” (Daniel. 12:4).

Prorok Daniel widocznie 7le prorokowal, skoro na podstawie tak
.wielkich wynalazkéw* $wiadczgcych o ,rozmnozeniu si¢ umiejgtnosci™, a
jednoczes$nie potwierdzajacych obecnos¢ Chrystusa od roku 1874 okazato
si¢ proroctwem niewlaéciwym, bowiem Chrystus jak sami Swiadkowie
Jehowy obecnie twierdza — przyszedt w roku 1914,

A oto dowody dla swiadkow Jehowy, ktore potwierdzajg im obecnos¢
Chrystusa Pana od roku 1914 — podaje je ulotka pt. .Znak obecnosci
Chrystusa® na str. 4 w podtytule .Epidemie i klgski glodowe™: ,Czy od
roku 1914 przezyliSmy tez wzrost nasilenia chordb, czyli .mory™? Owszem
.Hiszpanka®, ktora... w ciagu zaledwie kilku miesi¢gcy pochlongta dwa-
dziedcia milionow istnien ludzkich, a dwiescie milionow ludzi powalita na
loze bolesci... ciggle mnoza si¢ cierpienia takie jak: rak, wady serca, wat-
roby, nerek, itd. oraz zaburzenia psychiczne, i choroby nerwowe. Wojny?
Tak jest. Trzgsienie ziemi? Rowniez. Epidemie? Takze. A co nalezy po-
wiedzi¢ o brakach zywnosci? Owszem... Chiny przezyly najwigksza kleske
glodowa wszystkich czaséw, kiedy to umierato 15000 oséb dziennie, a
glodem bylo tam dotknig¢tych 30 milionéw ludzi. W Indiach 32 miliony
byly bliskie $mierci glodowej... W latach od 1921 do 1923 w pewnym sa-
siednim kraju ludzie padali jak muchy, a 35 milionow cierpialo glod...”.

Kto nie zna Pisma $w. — moze mysle¢, ze istotnie te wyzej opisane
utrapienia rozpocznag si¢ i przyjda na ziemi¢ z przyjsciem Chrystusa Pana,
a przeciez one majg poprzedzi¢ Jego przyjscie.

Dowodu $wiadkow Jehowy na drugg obecnos¢ Chrystusa od roku
1914 réwniez nie mozna bra¢ powaznie, bowiem wyliczone przez nich
uciski, glod i choroby rozpoczynajg si¢ po roku 1914, czyli podczas
drugiej obecnosci Chrystusa. Natomiast Pismo $w. mowi nam, ze ucisk
wielki poprzedzi Jego przyjscie (Mt. 24:29-30), a nie dopiero rozpocznie
si¢ po Jego przyjciu — jak to przedstawiaja Swiadkowie Jehowy.
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Pismo Sw. wyraznie mowi, ze ucisk nastapi przed powtdérnym
przyjsciem Chrystusa — wowczas, kiedy to diabel na ziemi bedzie si¢
uwijal, by jak najwigcej ludzi zwies¢, gdyz bedzie $wiadom, ze nie duzo
czasu juz mu pozostalo:

woBlada ziemi i morzu, bowiem zsigpit do was diabel zagniewany wielce,

swiadom Ze nie wiele czasu mu zostalo”. (Apok. 12:12).

Z przytoczonych  wazniejszych dowodow™ o drugiej obecnosci
Chrystusa od roku 1874, wystarczajacych dla swiadkow Jehowy wynika,
ze daty drugiej obecnosct Chrystusa Pana mozna zmienia¢ dowolnie, a
nawet z kazdym rokiem, gdyz rozmnazanie si¢ ,umiejetnosci” rozwija sie
w ogromnym tempie i dzisiejszych wynalazkow nie mozna przyrownywacé
z wyliczonymi przez Rutherforda. Nie mozna bowiem przyréownaé
obrazku ruchomego do telewizora, a drutu kolczastego do sputnika, czy
tez maszyny do szycia trzewikow z mozgiem elektronowym,

Czlowiek, ktory cho¢ trochge potrafi mysle¢ samodzielnie — z
rozwazan tego rozdzialu wyciagnie wniosek nie tylko z gloszonej przez
Swiadkow Jehowy teorii o powtdrnym przyjsciu Chrystusa, ale i o calej
ich nauce.
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14. Historia Swiadkow Jehowy

Zatozycielem Miedzynarodowego Stowarzyszenia Badaczy Pisma
Swigtego — dzisiejszej Organizacji Swiadkéw Jehowy, byl Karol Teze
Russell. Urodzit si¢ 16.X1.1852 r. w Pittsburgu (Pensylwania) w Stanach
Zjednoczonych. Rodzice jego Jozef 1 Maria z Birnegéw byli pochodzenia
irlandzko-szkockiego. Nalezeli do wyznania prezbiterianskiego (jedna z
sekt protestanckich). Gdy Karol mial 9 lat, zmarla mu matka. Po
ukonczeniu szkoly podstawowej, pracowal jako sprzedawca w sklepie
swego ojca. Do osiemnastego roku zycia trzykrotnie zmienial wyznanie.
Przechodzac do kongregacjonalistow (inna sekta protestancka). W rok
p6iniej wstepuje do Y.M.C.A. (Chrzescijanskie stowarzyszenie miodych
ludzi), stajac si¢ w tej organizacji bardzo czynnym. Jednak i w niej nie
zatrzymuje si¢ dlugo. Bowiem pociagnegla go idea powtdérego przyjscia
Chrystusa na ziemi¢, z ktorg zapoznal si¢ po wystuchaniu kazania na
zebraniu u Adwentystow. Od tej chwili ponownie zmienia wyznanie,
przechodzac do adwentystow. Od roku 1829 gloszono u nich zasady
niejakiego Wilhelma Miillera, ze dnia 22.X.1844 r. zjawi si¢ na ziemi
Chrystus i zapoczatkuje .tysigcletnie Krolestwo™.

Zapowiedzi te opieral Wilhelm na proroctwach Daniela, ktore
wstrzgsnely tysigcami dusz w Stanach Zjednoczonych. Gdy nadchodzita
wymieniona data, ludzie porzucali zajgcia, przywdziewajac odSwigtne
stroje, z dachow domow 1 ze szczytow gor wygladano Chrystusa majgcego
przyjs¢ z wielka moca 1 majestatem.

Niestety, dzien 22.X.1844 r. nie roznil si¢ niczym od przecigtnych dni.
Zawiedzeni wyznawcy porzucili Miillera, tylko niewielka grupa przy nim
zostala, do ktOrej z biegiem lat przylaczyl si¢ Russell.

W bujnej fantazji Karola, idea tysigcletniego krolestwa zrobita
piorunujgce wrazenie. Z wielkim zapatem rozpoczat czytanie Biblii a w
szczegblnodci proroctw Daniela i Apokalipsy. Doszedl do przekonania,
ze Miller ma racj¢, tylko omylit si¢ w obliczeniu, bowiem Chrystus ma
przyj$¢ w roku 1874, a nie 1844 — jak to glosit Miiller.

Poniewaz rok 1874 rowniez minal tak jak kazdy inny, niczym si¢ nie
wyrdzniajac, Karol Russell ratujac swoj autorytet 1 wieszczby faitszywych
prorokéw, oglasza, ze Chrystus pomylit si¢ w opisaniu znakdw swego po-
wtérmego przyjscia. Ogtasza wigc Zze Chrystus przyszedt niewidzialnie,
totez nikt nie dostrzegt zadnych zmian w Swiecie. Rozglasza i znajduje po-
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stuch u naiwnych. Nie jest to osobista koncepcja Russella. Zapozyczyl ja
od wedrownego misjonarza adwentystow 1. B. Patona. Russell nawigzuje
przyjazn, a takze spotk¢ z N.H. Borbourem, do ktérego obaj wciggaja
Patona. Russell pomaga juz w redagowaniu pisma ,Zwiastun poranka®.
W tym okresie, w prasie ukazujg si¢ do$¢ czesto artykuly Karola Russella,
w roku 1878 zostal mianowany pastorem u Adwentystow. Kazania i prace
jego ukazywaly si¢ kazdego tygodnia w dziennikach amerykanskich i
kanadyjskich. W roku 1879 wyszedl pierwszy numer czasopisma
.Straznica i zwiastun obecnosci Chrystusa“, ktéra stanowi oficjalny
organ sekty.

Wkroétce poznaje mlodg osobg, ktéra uwaznie przystuchuje si¢ jego
naukom. Znajomo$¢ konczy si¢ malzenstwem w roku 1879. Maria
Franciszka Acley zostaje zong Russella i cz¢sto zabiera glos na zebraniach
badajgcych Pismo §w. Prowadzi jego olbrzymig korenpondencje. Zbiera
skrupulatnie adresy kobiet, u ktorych dostrzeze zainteresowanie naukg
meza.

Jednak od roku 1892 w pozycie pp. Russellow wkradaja si¢ spory i
niesnaski, ktore z biegiem czasu doprowadzily do katastrofy malzenskiej.
W roku 1897 twarz pani Russel pokryl wyprysk skorny. Z tego powodu
nie mogta wystgpowa¢ na zebraniach. Karol Russell wykorzystat to, i
oSwiadczyl, ze Bog chloszcze Mari¢ Franciszke, aby ona wigcej nie
wystgpowala na zebraniach. Atmosfera malzeriska ulegala stopniowemu
pogorszeniu, co doprowadzito w roku 1903 do separacji i z kolei do
rozwodu w roku 1906 uzyskanego wyrokiem sadowym. Maria Franciszka
zostaje bez Srodkéw do zycia i chociaz nie mieli dzieci, to jednak z racji,
ze byla jego zong, podaje Karola do sadu o alimenty. Karol nie chcac
ptaci¢, tlumaczy si¢, ze nie ma mozliwosci finansowych. Jednak po
zbadaniu sprawy okazalo si¢, ze pastor Russell jest wiecej niz ¢wieré
milionerem 1 sad przyznal alimenty.

Spotka Borbouer — Russel — nie trwala dlugo, bowiem juz w
roku 1879 Russell odlgczyt si¢ od adwentystéw tworzac nowg religic —
oglaszajac si¢ za wystannika Bozego. Twierdzit on, ze B6g powolat go do
jedynie prawdziwego wykladu Pisma swigtego. Od adwentystoOw przyjmuje
wiele twierdzen, a migdzy innymi $miertelno$¢ duszy ludzkiej i negacje
piekta.

Karol Russell nie ogranicza si¢ do propagowania swej sekty jedynie w
Stanach Zjednoczonych. Kiedy objechal Stany USA, odbywa podroze
propagandowe po Swiecie. Jest w Japonii, w Chinach, w Indiach, w
Palestynie, a takze w Austrii i w Polsce.

Swiadkowie Jehowy w swej broszurze pt. ,Nowozytna historia
Swiadkow Jehowy w Polsce” na str. 2 podaja: .W roku 1911 sam brat
Russell ze Stanéw Zjednoczonych bedac w podrézy do Palestyny, zatrzy-
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~ zatrzymal si¢ w mieszkaniu brata Bontego przy ul. Zelaznej, gdzie zgro-
madzili si¢ wszyscy bracia i zainteresowani z calej Polski. Bylo ich razem
dwanascie 0sob™.

| I A T Y T )

Karol Russell byl plodnym pisarzem. Napisal on siedmio-tomowy

wyktad Pisma $w. Siodmy tom zostal wydany po jego Smierci, w ktérym
Karol Russell jest przedstawiony jako .siddmy aniol” wystepujacy w

Apokalipsie. Oprécz tego pozostawil po sobie wiele pism, broszur 1

ksiazek, trescig ktorych w wigkszosci bylo — wpajanie nienawisci do
innych wyznan, a w szczegolnosci do Kosciota Katolickiego. Karol Russell
pomija natchnienie Pisma $w. i kaze usunac wszystkie niewygodne dla
sichie wersety.

W czasopi$mie .Straznica™ nieposiadajacej daty: Russell zamieszcza
artykul pt. .Nieprawdziwe ustgpy Nowego Testamentu™, w ktoérym
podaje: . Nastepujace stowa, znajdujace si¢ w naszym zwyczajnym prze-
kiadzie Pisma $w. nie znajduja si¢ w najstarszych re¢kopisach 1 widocznie
nie sa weale czeécia Boskiego slowa. Niech kazdy badacz przejdzie swg
Biblie z oléwkiem w r¢ku i wykresli te stowa: potem niech czyta ustgpy
przez to zmienione i niech zauwazy polepszenie. Ponizsza lista obejmuje
wszystkie wazne podrobienia dotychczas odkryte... Istnieja powody
bardzo dobre, dla ktoryeh wszystko, podane w tej liscie powinno byc
wykreslone z waszych Biblii*.

O tych .bardzo dobrych powodach” dla ktorych nalezy usuwac wer-
sety z Pisma §w. Karol Russell nie wspomina, ale nie trudno jest domysli¢
si¢, ze uczynil to dlatego, poniewaz sa mu one niewygodne. Zeby uczynié
zado$§¢ swym zamierzeniom Russell nie cofa si¢ nawet przed oszustwem.
Powolujac sie na Tischendorfa i na znaleziony przez niego  kodeks
Synajski®, kaze wykresli¢ wiele wersetow z Biblii. Ponizej kilka z nich
przytaczamy: Mk. 16:9-20, Lk, 23:34, J. 21:25, 1 P. 2:5, 11 P. 1:16, Apok.
5:3-13, Apok. 20:5,

Gdyby Tischendorf mégt wstaé¢ z martwych, a spotkal si¢ z Russellem
podatby go katom, albo wezwal na pojedynek, jak to bylo w modzie w
dwezesnym czasie. W najlepszym przypadku oskarzylby go za oszustwo
przed sadem, demaskujac jako klamcg. Bowiem Tischendorf tych
wersetoOw wcale nie kwestionowal. Nie tylko on, ale zaden z
powazniejszych biblistow nie kwestionowal ich. A ¢6z dopiero mowic o
wykreélaniu z Pisma $w. PoniZzej omowimy niektore wersety, ktore Russell
nakazal z Pisma §w. wykreslic.

Pastor Russell, ktory nauk¢ swg opiera przede wszystkim na wpajaniu
nienawisci do Kosciola katolickiego nie moze pojac, jak Chrystus mogl na
krzyzu modli¢ si¢ za swych oprawcow:

Jezus zas mowit: ,Ojcze odpusé im, bo nie wiedzg co czyniq..." (LK.

23:34).
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Kto czyta Pismo $w. ten fatwo dostrzeze, ile ono zawiera niedomowien
i luk z zycia Jezusa, Maryi i Apostolow, to tez fatwo zrozumie $w. Jana,
ktory pisal:

Wiele tez innych rzeczy uczynil Jezus, ale gdyby kazdg z nich opisywac,

to mysle, e nie pomiescithy swiat caly ksiqg, ktore by si¢ mialo napisac*

(J. 21:25).

Jesli wiele rzeczy uczynit Chrystus Pan, a one nie wszystkie sg spisane
w Pismie $w. to napewno wiele z nich przeszto do Tradycji — ustnej nauki
Kosciola Katolickiego, ktoérej Russell zcierpie¢ nie moze. A oto inny
werset przeznaczony przez Russella do wykreslenia:

A nikt ani w niebie, ani na ziemi, ani pod ziemig nie mogt otworzyc

ksiegi, ani nawet spojrze¢ na nig”. (Apok. 5:3).

gwiqty Jan podaje obraz proroczy. Na stolicy Bozej lezy ksigga 1 nikt
jej otworzy¢ nie moze, tylko sam Chrystus. Niemozliwy do przyjgcia jest
ten tekst dla Karola Russella, On przeciez posiadl wszelka tajemnicg Boza.
Przed nim Bog nie ma zadnych sekretow. Przeciez on, jako ,siédmy aniol”
przewyzsza Apostolow: Jana, Piotra 1 Pawla. Totez wersety niewygodne
dla jego nauki, kresli .siodmy aniol” bez skruputow.

Oto widzimy te ,bardzo dobre powody™ dla ktorych kaze je usuwac.
Nikt w ciggu dlugich wiekow nie zmienial tresci Pisma Sw. tak w Starym
jak 1 Nowym Testamencie. Nawet wielcy heretycy nie osmielali si¢ na ten
krok. Jednak Karol Russell zdobyl si¢ na t¢ odwagg.

Swiadkowie Jehowy nie lubig, gdy im si¢ dzi§ wspomina o zalozycielu
ich Organizacji, gdyz to pewnie przypomina im slowa Chrystusa: ,Czy zle
drzewo moze rodzi¢ dobre owoce"? Za iycia Russell byl uwielbiany przez
swych wyznawcow, a dzi§ juz calkowicie o nim zapomnieli. Mowia od
niechcenia: ,Russell byl tylko czlowiekiem®.

Zlv przyklad zycia prywatnego pastora Russella oraz bledy jego nauki
sa przyczyna, ze dzisiejsi Swiadkowie Jehowy starajg sig o Russellu mowic
jak najmniej. Doszli bowiem do przekonania, ze lepiej bedzie dla nich, jak
najmniej wspomina¢ o wlasciwym ich zalozycielu.

Russell szuka swych poprzednikow, ktorzy przed nim podawali
-prawde”. I oto znajduje ich w Ariuszu, ktory odrzucit Béstwo Chrystusa,
w Piotrze Waldo, wystepujacym przeciwko spowiedzi Sw. i modlitwom za
umartych. W Janie Wikleffie, zwalczajagcym Msze Sw. — bezkrwawa
Ofiare i wreszcie w Lutrze, ktory wypowiedzial: \Niech was Bog napeini
nienawiscig do papieza™!

Siebie stawia jako ostatniego .megza opatrznosciowego™. Jemu nikt w
przesztosci nie doréwnal 1 w przyszlosci nie dorowna. Jedynie on poda —
jak wilasciwie wyglada wiara prawdziwa.

W pazdzierniku 1916 r. wyjechal w podréz po Stanach Zjednoczonych
w celu wyglaszania odczytow, ale juz mocno nie domagat na zdrowiu. W
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1
czasie podrézy stan jego zdrowia ulegl pogorszeniu, i w miejscowosci
Pampa-Stan Texas pomimo staran i zabiegow lekarzy zmart w pociagu
31.X.1916 .

Ostatnie sfowa Karola Russella wyrazaly prosbg, by po $mierci ubrano
go w togg rzymska. Skad powstata ta mysl i pragnienie aby byé
pochowany w todze rzymskiej, trudno si¢ domysle¢, bo wiadomo, Ze toga
jest dluga szata, uwazang przez $wiadkéw Jehowy za stroj faryzejski, 1
ktorg to dlugos¢ szat w nauce swej sam zaciekle zwalczal., |

I chociaz zyjac nauczal, ze nie umrze i przeprowadzi zywcem swych
wynawcow do ,ziemi obiecanej” (nowego S$wiata), umarl jak kazdy
Smiertelnik.

Zaraz po Smierci Russella jego nastgpca Rutherford pisal: . Wielkogé
Sw. Pawla polega na tym, ze Bog postugiwal si¢ nim w sposob przecudow-
ny dla oSwiecenia ludzi co do wielkodci planéw zbawienia ludzi. Od czasu
Apostola Pawla istnieli na Swiecie rézni wielcy reformatorzy. Atoli gdy
historia Kosciota begdzie dokfadnie spisana, jasne si¢ pokaze, 7e miejsce
najblizsze sw. Pawla w tej chwalebnej galerii wykladaczy Ewangelii
wielkiego Mistrza (Chrystusa) zajmuje nie kto inny jeno K.T. Russell®
Oficjalny organ swiadkoéw Jehowy pisal w miesige po zgonie Russella dnia
LXIL1916 r. co nastgpuje: ,Russell dokonat wigkszego dzieta dla sprawy
mesjanskiego Krolestwa niz ktokolwiek inny na $wiecie”. (J.F. Rutherford
~Przedmowa do kazan Russella“).

W tak krotkim czasie jakze si¢ wszystko zmienilo: Tego Russella
ktorego uwazano nie tak dawno za pierwszego .apostota” po Pawle, dzi§
juz prawie nikt ze Swiadkéw Jehowy nie wspomina. Nie tylko, Ze nie
wspominaja, ale jeszcze si¢ go wstydza. Gdy sig o nim mowi, usiluja skie-
rowa¢ rozmowg¢ na inny temat. Dzi$§ juz nikt nie wznawia jego pism i
ksigzek. A dzisiejsi Swiadkowie Jehowy znaja go tylko z nazwiska, ze taki
istnial.

Po Smierci Russella jego miejsce zajal Judge Franklin Rutherford z
zawodu adwokat, powszechnie znany jako sedzia Rutherford. Z sekta
zapoznal si¢ po raz pierwszy, gdy do jego biura przyszta pewnego dnia
kobieta z paka ksiag i broszur, oferujac je. Tres¢ ich odpowiadala mu,
dlatego tez po krotkim czasie wlgczyl si¢ w szeregi sekty. Pozyskanie go
dla sekty bylo wielkim triumfem, a to dlatego, ze cierpiata ona na brak
ludzi z wyZszym wyksztalceniem. Zostal on wkrétce mianowany
adwokatem sekty. Zadaniem jego bylo broni¢ w sadzie czlonkow
Organizacji, gdyz czesto ,badacze” pociagani byli do odpowiedzialnodei.
Z zadania tego wywigzywal si¢ nalezycie, totez szybko postgpowal w
karierze. Po zgonie Karola Russella, dnia 6.1.1917 r. zostaje Rutherford
wybrany na jego miejsce.

Skoro glowa Standéw Zjednoczonych posiada tytul prezydenta,
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czemuzby tego tytulu nie mial piastowac najwyzszy w hierarchii sekty
Badaczy? Zostaje wigc . prezydentem” swej Organizacji.

W czasie pierwsze] wojny §wiatowej wladze amerykanskie zasadzaja
Rutherforda na dwadzieécia lat wigzienia, zarzucajac mu szpiegostwo na
rzecz Niemiec (Ztoty wiek 1920 r. II str. 166). W wigzieniu dlugo nie
przebywal, gdyz po roku odsiadywania kary zostaje zwolniony na mocy
amnestii z racji zawarcia pokoju. Opuszcza mury wigzienne jako
~meczennik® za wiarg,

Aureola chwaly ,prezydenta” roénie. C6z wigc stoi na przeszkodzie,
aby zrobi¢ interes? Jak tego dokonaé, zeby nie zrazi¢ wyznawcow —
adwokat Rutherford postuguje si¢ ,proroctwem®. Skoro Russell proroko-
wal przyjscie Chrystusa na rok 1874, czemuzby pan Rutherford nie miat
si¢ postluzy¢ mmnym proroctwem.

Wpada wigc na pomyst i oglasza, ze w 1925 roku nastapi koniec
starego $wiata i rozpocznie si¢ ,Nowy swiat”. Nalezy si¢ juz teraz don
przygotowaé. Poczatek widzialnego .tysigcletniego krolestwa™ ma S1¢
rozpoczaé zmartwychwstaniem Prorokéw i Patriarchow Starego Zakonu.
Ale z tym powstaje nowy problem. Gdzie ci, zmartwychwstali Prorocy
zamieszkaja? Trzeba szybko temu zaradzi¢. Nalezy wybudowa¢ komfor-
towa wille godng przyjecia takich gosci. Totez w niedlugim czasie,
w najpickniejszej dzielnicy San Diego (Kalifornia) powstaje willa dla
Prorokow.

Nim jednak oni zmartwychwstang i zglosza si¢ o przyjecie pod dach —
musi by¢ kto$, kto bedzie ich oczekiwal. Kto godnie przywita ich i
przyjmie. Nikt inny nie jest w stanie tego dokonac¢ tak dobrze — jak pan
.prezydent”. Sprowadza si¢ wigc do willi, zamieszkuje, korzysta z
wszystkich urzadzen, ogrodu i dwoch samochodow rowniez przeznaczo-
nych dla Prorokow.

Aby unikngé roszczen prawnych, aktem rejentalnym staje si¢ on
wladcicielem willi, ptacac za nig .badaczom™ az.. 10 dolarow.

Bylo to zbyt wielkie oszustwo, totez podnosi si¢ krzyk w prasie
Prezydentowi“ zarzuca si¢ zlodziejstwo. Wyznawcy opuszczaja szeregi
domagajac si¢ zwrotu oplacanych skiadek. Ale z czasem wszystko cichnie,
drukarnie nadal drukuja, broszury si¢ sprzedaje, dolary plyng, a willa
na Patriarchow i Prorokoéw czeka. Zas pan ,prezydent® wypatruje,
czy w oddali nie ujrzy zblizajacego si¢ Mojzesza, Dawida, Joela lub Ha-
bakuka.

Jesli willi tej jaki§ kataklizm nie dotknie, to kto wie, czy w liczbie
zmartwychwstalych prorokow zglaszajacych swe prawa do zamieszka-
nia w niej, nie pojawi si¢ sam ,prezydent” — ,prorok™ Rutherford wraz z
.sibdmym aniotem* Russellem. Jak do dzi§, zaden z prorokow nie zglosil
si¢ z pretensjami do willi. Tych, ktérzy ja obecnie zamieszkuja, mozemy
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zapewnic, Zze nie beda potrzebowali opuszczaé jej dla zmartwychwstatych
prorokow.*

Gdy w zapowiedzianym roku 1925 prorocy nie zmartwychwstali, w
dniu 15.V.1930 r. ukazata si¢ w dzienniku ,San Diego Sum®, fotografia
przedstawiajgca Rutherforda na tle willi ,prorokéw"”, w San Diego w
Kalifornii. U dotu fotografii piérem odrysowano postaé Dawida z proca,
a umieszczony obok artykut byt zatytulowany ,Mieszkalny dom w San
Diego z wszelkimi nowoczesnymi urzadzeniami oczekuje powrotu proro-
kow".

[ takim niewinnym sposobem sedzia Rutherford stal si¢ whaécicielem
nowoczesnej willi. Rezydencj¢ urzadzono wedlug najnowszych planéw.
Palac umeblowano luksusowo. Z pewnoscig dlatego, by si¢ ,prorok®
Rutherford dobrze w niej czut. Urzadzono ogr6d owocowy, garaz, w nim
dwa samochody: Lincoln i Ford.

Liczne naduzycia w Bethel House wykryl wiceprezydent O.R. Moyle
do roku 1929, za co zostal ekskomunikowany przez Rutherforda i zel-
zony. Sprawe¢ rozpatrzyl sad i wydal korzystny dla wiceprezydenta
Stowarzyszenia Moyle'a wyrok 25000 dolar6w odszkodowania (F.
Chrosnowski Swiadkowie Jehowy str. 80). Nieprzyjazni badaczom dzien-
nikarze zaczgli kpi¢ i oSmiesza¢ w prasie caly zarzad i skarbnika Organi-
zacji. Posypaly si¢ rowniez artykuly ze strony $wiadkéw Jehowy, ktdrzy
bronigc swej opinii, spraw¢ willi przedstawili w takich barwach, ze wick-
szo$¢ wyznawcow dala si¢ przekonad.

Rok 1931 jest rokiem przetomowym w Organizacji, bowiem w tym
roku ,badacze” przyjmuja nazwe ~Swiadkéw Jehowy" usuwajgc wszystkie
dotychczasowe nazwy. A bylo ich w tak krotkim czasie — nie mato. Od
roku 1884 ,Stowarzyszenie Straznicy Syjonskiej, w roku 1909 zamieniaje
nazw¢ na ,Stowarzyszenie Trybuny Ludéw“. W roku 1913 przyjeli
nazwg: ,Migdzynarodowe Stowarzyszenie Badaczy Pisma Swictego“. A w
roku 1931 na uroczystym zjezdzie w Columbus (Ohio) sam Judge Ruther-
ford nazwal swa Organizacje ,Swiadkowie Jehowy".

Wiadomo! Juz nie potrzebuja badaé. Juz wszystko zbadali, a
nicjednokrotnie jak to wykazaliSmy przeScigneli samego .Jehowe®.
Przejrzeli Stworcg. Wypatrzyli wszystkie Jego plany. Teraz juz okres
badania skonczony. Nalezy wigc S$wiadczyé, 7e oni juz wszystkie
zamierzenia Jehowy, wszystkie Jego plany poznali i zrozumieli, Wszystkie
daty Prorokoéw i Apostotéw przeliczyli i rozszyfrowali, potrafili rozwigzaé
wszystkie przenosnie i zglebi¢ tajemnice zawarte w PiSmie §w., a w
szczegdlnosci proroctw Daniela i Apokalipsy.

* Dom Ksigzat (Beth Savim w San Diego) — gdzie 8.1.1942 r. zmarl
Rutherford, zostal sprzedany w 1946 r. i dzi§ jest mieszkaniem prywatnym H.
Verrier L. Eglise... str. 27.
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A wiec nowa nazwa jak ulal pasuje do ich Organizacji. Uwazajg si¢ za
Bozych $wiadkow. Zapomnieli, ze Pismo Sw. mowi:

JAlbowiem jesli ktos mniema, Ze jest czyms, gdy niczym jest, sam siebie

zwodzi® (Gal. 6:3).

Sedzia Rutherford byl jeszcze lepszym pisarzem od swego poprzed-
nika. Russella. Rozwinal niezwykle intensywna propagandg swej sekty. W
dwa lata przed $miercig mowil, ze w ciggu ostatnich dwudziestu lat
napisal 99 ksigzek i broszur. A po tym oswiadczeniu wyszia jeszcze
niejedna jego publikacja. Jego zadziwiajgca plodnos¢ pisarska przyémila
stawg Karola Russella do tego stopnia, ze o Russellu prawie catkowicie
zapomniano. Pierwszg powazniejszg praca Rutherforda byla ksigzka —
dzi$ juz wycofana z obiegu pt. .Harfa Boza®. Oprocz §wietnego piora mial
talent wymowy. Przemowienia swoje nagral na 100.000 plyt.

By si¢ nie daé ludziom na jezyki, jak jego niefortunny poprzednik
Russell, chowal starannie przed swiatem szczegoly swego prywatnego
zycia, unikal wystgpéw publicznych. W ostatnich latach swego zycia
ukazywal si¢ tylko na rocznych zjazdach sekty, lecz 1 wtedy byl tak
otaczany kordonem sekciarzy, ze nie sposob bylo si¢ don dostac. Zona
jego nie brala czynnego udziatlu w zyciu sekty. Syn wprawdzie to czynil,
ale pozostawiano go zawsze w cieniu.

Kiedy Rutherford bawil w New Jersy, podium z ktérego przemawial,
kazal obstawi¢ karabinami maszynowymi, w ten sposob zabezpieczajgc sig
.przed hierarchia Rzymsko katolicka®. Innym razem w Detroit umiescil
na dachu holu straz, gdzie si¢ odbywalo zebranie, aby dawala znac¢ o
kazdym nadlatujgcym samolocie, bo wrogowie mogli zrzucic bombg
(F. Chrosnowski .Swiadkowie Jehowy™ str. 79).

Nauka $wiadkow Jehowy podawala, ze w roku 1925 umrze ostatni z
czlonkow nalezacych do 144 000 wybranych, jednak Rutherford w roku
1925 sprawdza przeliczenia i podaje oficjalnie, ze do pelnosei liczby
brakuje jeszcze 50000 czlonkow. Przebywaja oni jeszcze na ziemi |
oczywiscie sg w szeregach Swiadkow Jehowy. Niektorzy z nich majg nawet
niezachwiana pewno$¢, ze nalezg do tej liczby. Sposrod tych, co zasiadaja
do ,pamiatkowej uczty™ symbolizujaca Ostatnia Wieczerz¢, nie wiele
odwaza si¢ pozywa¢ chleba i wina, bowiem kto pozywa chleb i wino
podczas .pamiatki”, czuje si¢ godnym nalezenia do wybranej .male
trzoédki®. Tak na przykiad w roku 1951 — na 624 000 swiadkéw Jehowy,
tylko 22000 spozywalo chleb i wino. Jednak liczba tych, ktorzy roszezy
sobie pretensj¢ do przynalezenia do .blogoslawione) reszty” stale wzrasta.

Dzi$ duzo sie styszy, Ze ten czy Ow $wiadek nalezy do niej. Zachodzi
obawa, czy nie bedzie ich wigcej od okreslone) liczby 144 000. A mo
7e obecnie Frederick W. Franz sprawdzi obliczenia swoich poprzed-
nikow. Moze oni popelili réwniez blad matematyczny. Obliczal
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Russell, przeliczal Rutherford i Knorr, czemuzby nie mial sprawdzié
W. Franz.

Rutherford zakonczyl zycie 8.1.1942 r. w swej wilii w San Diego,
nie doczekawszy si¢ prorokéw. Czynigc zado$é ostatnim jego zycze-
niom, pochowano go w grobie (wedlug $wiadkéw Jehowy w piekle)
u schylku pagérka przylegajacego do Bet Szarin. Po paru miesigcach
umieszczono jego szczgtki na cmentarzu $wiadkéw Jehowy w Rosswil-
le (N.Y.).

Po zgonie Rutherforda na przywodcg¢ Organizacji wybrany zostal
jednoglosnie dnia 13.1.1942 r. Nathan Homer Knorr. Nowy prezes urodzi
si¢ w Betlehem (Pensylwania) w roku 1905. Gdy mial szesnascie lat
wstapil do Organizacji. Dwa lata p6Zniej otrzymuje nominacj¢ kaznodziei.
Odtad bardzo szybko post¢puje w karierze, oddajac sekcie wielkie ustugi.
Trudno powiedzie¢, czy pan Knorr co$ pisal, gdyz po $mierci Rutherforda
wszystkie publikacje ukazujg si¢ pod ostong anoniméw. Wiadomo
natomiast, ze za jego czaséw S$wiadkowie Jehowy tez ,prorokowali®.
Zapowiadali bowiem, iz w 1975 roku nastapi ,Armagedon“ — to znaczy,
ze bedzie to ostatnia walka Boga z tym $wiatem. Glosili, ze w 1975 r. Bog
pokona w tej walce wszystkie panujgce systemy i rzady tego $wiata.
Gilosili, iz w walce tej zging wszyscy, procz §wiadkow Jehowy.

Rok 1975 dawno mingt a Armagedonu zapowiadanego w broszurze
~Przebudicie si¢“ Nr 1 (nie posiada daty wydania), nie bylo. Broszura ta
ukazala si¢ w 1968 lub 1969 roku, bowiem z obliczen w niej zawartych
wynika, ze do 1975 roku pozostalo 6 lat (str. 13). Na naste¢pnej stronie 14
broszura glosi: W roku 1975 konczy si¢ 6000 lat dziejow ludzkosci i z
wyliczen wynika iz w 1975 r. nastapi ,Armagedon”. Wykazane w niej
wszystkie dowody biblijne i ich obliczenia wskazuja niezbicie, iz Arma-
gedon nastgpi w 1975 r.

Dzi§ mamy juz 15 lat po roku 1975. Osiemnasty koniec $wiata w/g
Swiadkow Jehowy nie nastgpil. Armagedonu jak nie bylo, tak i nie ma.
Tak, jak niespelnione ,proroctwa” w 1874, 1914, czy rok 1925, w ktérym
mieli zmartwychwsta¢ Patriarchowie i Prorocy, a takze 1975 s3 jedynie
~plukaniem mozgu*. ’

Dzi§ swiadkowie Jehowy, zamiast wyciggaé¢ wnioski z falszywych
wlasnych proroctw — wolg zaprzecza¢, ze Armagedonu na rok 1975 nie
glosili. Wolg klamaé, ze go nie glosili, niz wyciggaé¢ logiczne wnioski
z niespefnionych przepowiedni. A przeciez nie wiele potrzeba, by
udowodni¢ im, ze go zapowiadali na rok 1975. Wystarczy siegnaé
do wspomnianej wyzej broszury . Przebudzcie si¢“ Nr. 1. Pan Knorr
zmart dnia 8.VL.1977 r. A na stanowisko prezesa zostal wybrany Frede-
rick W. Franz.
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Przyjazd Swiadkow Jehowy do Polski

Gubernator warszawski zezwolit w dniu 20.V.1913 r. na propagowanie
w Polsce sekty amerykanskiej pod nazwa ,Badaczy Pisma sw." cho¢ byla
ona jeszcze ,w powijakach® i mato kto sposrod Amerykandéw o niej
styszal.

Po pierwszej wojnie S$wiatowej wraz z amerykanska pomocg
materialng przyszly transporty czasopism i broszur propagujacych nowa
wiarg. Transporty nadchodzity nie tylko do Polski, ale cala Europa
zostala zalana Swiatlem” z Ameryki.

W roku 1920 przyjechali do Warszawy dwaj ,badacze” w celu
rozpowszechnienia sekty w Polsce. Wyslannicy byli zaopatrzem we
wszystko co bylo potrzebne do skutecznego szerzenia swej propagandy.
Nie byli oni tak naiwni, by dolary zamienia¢ na marki, jednak w
sprawozdaniach swych, wysylanych do centrah w Brooklynie podawall
warto§¢ otrzymywanych dolarow w walucie polskiej. Wobec takich i in-
nych kombinacji stale brakowalo im pienigdzy na prowadzenie pracy
.misyjnej". Totez szly do Brooklynu listy jeden za drugim, przedstawia-
jace rozpaczliwa sytuacj¢ finansows, oraz olbrzymie mozliwosci ,nawra-
cania“, w razie otrzymania pienigdzy. Wyslannicy dobrali si¢g — ciggneli
ile si¢ dalo. Odpowiedziano im w koficu, zeby nie wyobrazali sobie, ze w
Ameryce dolary rosng na drzewach. Az nadszedl czarny dzien dla
.misjonarzy” na terenie Polski. Przyslano rewidentow, ktérzy usungli
jednego — drugiego zostawili — podajac, ze blad jaki popeinil, byt
bledem tylko glowy, a nie serca.

Mimo tak delikatnego okreslenia winy, uniewinniony i pozostawiony
na stanowisku drugi agitator nie wytrwal w wiernosci dla Brooklynu. W
roku 1924 zerwal ze swymi mocodawcami i zalozyl nowa wiasng sekts.
Przez te cztery lata oblowil si¢ wspaniale. Byl juz wlascicielem skiadu
papieru i drukarni. Serce mial normalne, ale glowk¢ — faktycznie
.stabiutka“. Nawet po odlagczeniu si¢ od Centrali, dorobionym kluczem
podbieral przychodzacg z Ameryki korespondencj¢ i listy dolarowe
przysylane na adres tych, z ktorymi zerwal i wyparl si¢ jako falszerzy
~prawdziwej nauki” (Rola: .Swiadkowie Jehowy czyli badacze Pisma* str.
26-27).

Po pierwszej wojnie $wiatowej warunki sprzyjaly ku temu 1 sekta
zaczela powoli zapuszcza¢ korzenie. Wszyscy mieli dos¢ wojny, totez
gloszenie idei, ze nie nalezy bra¢ broni do re¢ki, ze nie nalezy zabija¢ —
pociggneta naiwnych. A co gorsza, ze i po czasie nie zauwazyli, ze sa
zabici duchowo.

W wigkszosci jednak chrze$cijanski nardd polski wypedzal natrgtow, a
nieraz dawal upust swym nerwom w slowie i czynie, co sprawialo znow,
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ze znalezli si¢ tacy, ktorzy patrzyli jak badacze .cierpia za wiare” i
powigkszaly si¢ ich szeregi. Czesto tez mieli zatargi z wladzami
administracyjnymi czy sagdowymi. I kiedy sprawg wygrywali, powiadali, ze
to widzialny znak Boga Jehowy, a kiedy przegrywali — udawali
meczennikow za  wiarg”,

Druga wojna Swiatowa byla jakoby nowa wylggarnia $wiadkow
Jehowy po ktorej to na naszych terenach, a w szczegdlnosci na ziemiach
odzyskanych wprost zaroilo si¢ od Swiadkow Jehowy.

Wiara nienawisci

Pierwszym celem przywodeow Organizacji Swiadkéw Jehowy jest;
1z przede wszystkim osoba zainteresowana musi sobie obrzydzi¢ swoja
dotychczas wyznawang wiar¢. W tym celu os$miesza si¢ praktyki,
wierzenia oraz duchownych Kosciota Rzymsko-katolickiego. Stosujg
rozne Srodki i chwyty do wpajania nienawisci.

Najwigkszg przeszkoda, najwigksza barykada przy budowaniu .nowe-
go Swiata”, jest w oczach Swiadkow Jehowy — Kosciot Katolicki. Dlatego
tez przede wszystkim zadlo nienawisci, przywodey Organizacji kieruja do
Kosciola, ksigzy 1 katolikow.

Ulubionym zaje¢ciem Swiadkow Jehowy i  $wiadczen* jest plotkarstwo.
Starczy, ze gdzie§ powie ktos cokolwick na ksigzy, siostre, czy brata
zakonnego, to wszystko u Swiadkéw Jehowy przyjmuje si¢ za prawde.
Natomiast sluszna uwaga tyczaca osoby swiadka Jehowy uwazana jest
jako grot” przesladowania Organizacji.

W pewnej dyskusji cierpliwie stuchali$my jak badacz, plotkarz paplal
zmyslone chyba przez caly zbor niedorzecznosci. Nie sprzeciwialismy sie,
cheae si¢ dowiedzie¢ jak wiele basni opowie i w jakim stopniu
zakorzeniona jest nienawis¢ do duchowienstwa.

UslyszelisSmy wigc, ze: w zakonie — zakonnica urodzita syna. Pewien
za$ kaplan wpuszczal niewiasty do swego pokoju przez okno, ze inny
wraca nocg pijany na plebani¢ w towarzystwie niewiast. Jeszcze inny mial
znow cale Sciany swego pokoju oklejone ilustracjami pornograficznymi
itp., itd.

Mimo, ze mieszkamy w tym samym miescie w ktérym to mialy sic
dzia¢ rzekomo opisane wykroczenia, slyszeliSmy o nich tylko od
Swiadkow Jehowy. Na te i tym podobne gloszone basnie, w dyskusjach nie
ma sensu odpowiadac, gdyz sa to niczym nie uzasadnione plotki i
oszczerstwa. JeSli nawet gdzies zdarzy sig, ze ten czy 6w kaplan zbladzi,
czy to moze SwiadczyC, ze nauka jaky glosi Kosciot jest zi3? Czy mozna
mierzy¢ jedna miarg wszystkich kaplanow? Czy wszystkie zaklady
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krawieckie nalezy zamknaé, gdy jeden czeladnik zniszczy material 1
ubrania dobrze nie uszyje? Czy wszyscy przez to maja chodzi¢ bez
ubrania? Albo jedli jaki$ piekarz zepsul ciasto, czy trzeba wszystkie
piekarnie pozamykac? Niech wszyscy ludzie pomrg z glodu, dlatego, ze
jeden czy drugi piekarz nie umie piec chleba?

To nawet spoérod dwunastu Apostolow, ktorych wybral sam Chrystus
Pan — znalazl si¢ jeden zdrajca, drugi zapart si¢ Chrystusa, inni za$ nie
potrafili czuwaé, gdyz Chrystus Pan zastaje ich Spigcych w chwili
najbardziej dla Niego krytycznej, a reszta za wyjatkiem Jana —
rozpierzchla si¢ gdy Go pojmano. Czy dlatego Chrystus mial zaniechac
swego poslannicitwa i ustanowienia swego kaplanstwa?

Jak wiemy, wszyscy Apostolowie za wyjatkiem Judasza — zostali
swietymi, Prawdziwa wige nauke glosili, pomimo swych niedociggnigc 1
upadkéw. Totez i kaplana nie mozna potgpi¢, gdy zdarzy mu sig, ze
zbladzi jak Piotr. Kaplan pomimo swego upadku — glosi naukg
Chrystusowa. Natomiast czlonkowie Organizacji Swiadkow Jehowy trwaja
w przekonaniu iz sami sg bez skazy, rzeczywistos¢ jednak jest inna.

Osoba, ktora przez dziesig¢ lat byla gorliwg glosicielkg nauki
swiadkow Jehowy moéwi, ze: .Swiadkowie Jehowy sa przeswiadczeni i
powtarzaja czesto, iz kazdy swiadek Jehowy, chocby wystapit z szeregow
Organizacji nigdy do Koéciola Katolickiego nie powréci. Pozostanie
raczej ateistg. Tak sa przekonani, ze wpojona nienawis¢ do wiary katolic-
kiej, kaplanow i papieza nie pozwoli im powroci¢ na fono Kosciola.

A oto wypowiedZ jej siostry: .BylySmy zaproszone do .starszego
brata®. Przybylyémy z siostra punktualnie. Uderzyla mnie wyjatkowa
uprzejmos¢ ze strony brata. ale nic zlego nie podejrzewalam. Podczas, gdy
siostra usiadta do pianina, ,brat* poprosil mnie bym poszia do dalszych
pokoi. Nie podejrzewalam podstgpu — udalam si¢ za nim. W sypialni
chwycil mnie w pol i usitowal wymusi¢ ,pocalunek”, oSwiadczajac, ze ze
swa zong nie moze zy¢ z tych i innych powodéw i w ,nowym sSwiecie”
ozeni si¢ tylko ze mna”.

Cale 1o zajécie wyszlo na jaw, a ,krysztalowy oczerniacz™ duchownych
katolickich — przed swym zborem tlumaczyl sig, Ze chcial tylko
wyprébowaé, czy ta siostra” jest silna duchem. 1 zostal uniewinniony
.cnotliwy brat*, a wyrok brzmial: No c6z, wszyscy jesteSmy ulomni®.

Swiety Jan Apostol w swym liScie podaje, ze przyjda czasy, gdzie
powstanie wielu Antychrystow, a czas ten okresla jako ostateczny. Gdy sig
przygladamy wszystkim odszczepieiczym wyznaniom, ktore powstaja 1
szerza sie, $mialo mozemy te stowa zacytowac:

.Synaczkowie! Nadeszla ostateczna godzina i jakoscie slyszeli, ze

Antychryst nadchodzi, tak tez teraz wielu Antychrystow nastato. Stqd

wiemy, e nadeszta godzina ostateczna. Sposrod nas wyszli, ale nie byli z
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nas, bo gdyby z nas byli, zaiste wytrwali by z nami, ale aby si¢ okazato,
Ze nie wszyscy z nas sqg” (1 J. 2:18-19).
Swiety Piotr za$ uzupelnia t¢ mysl:

WAle byli miedzy ludem i falszywi prorocy, jak i miedzy wami réwniez

bedq falszywi nauczyciele, kidrzy wprowadza zgubne odszczepieristwa i

zaprq si¢ tego Pana, ktory ich odkupil, rychio Sciggajqc na siebie zeube.

I wielu w rozpuscie pojdzie ich Sladami i przez nich beda bluznié na

drodze prawdy" (11 P. 2:1-3).

Swiadkowie Jehowy w broszurze pt. ,Upewniajcie si¢ o wszystkich
rzeczach® w czg¢sei Il na str. 173 podaja, ze chrzescijanie, jak $wiadkowie
Jehowy nie podlegaja Zzadnemu z dziesigciu przykazan Bozych.

A zatem — jawne otwarcie bramy do piekla. Przykazania niepotrzeb-
ne. Posiadajg oni zmysl niegrzeszenia. Stad wniosek, ze jesli $wiadek
Jehowy na przyklad cudzotozy, to wcale nie grzeszy, tylko bada — czy
»partnerka® jest silna duchem. Czyz potrzebny jest lepszy obraz falszu,
obludy i zaklamania, a takze przewrotnosci szatanskiej?

W rozmowie za Swiadkami Jehowy slyszy si¢ stale, przyréwnanie
Kosciota Katolickiego i jego zwierzchnika papieza — do apokaliptycznej
bestii, ktora staraja si¢ przedatawm w |Ius{rac1dch swych broszur.

Swiadkowie Jehowy wierzg w .moc” wpojonej nienawidci i dlatego
usitujg si¢ postugiwaé nig, posadzajac o zlo przede wszystkim ksi¢zy
katolickich, przypisujac im najrozmaitsze przestgpstwa. Zapominaja, ze
do tych, ktorzy oczerniaja — Pismo $w. powiada:

.Nie sqdzcie, abyScie nie byli sqdzeni. Albowiem jakim sqdem sqdzié

bedziecie, takim was osqdzq, i jakq miarg mierzy¢ bedziecie, odmierzq

wam. Czemuz to widzisz ZdZblo w oku brata iwego a belki w oku rwoim
nie widzisz? Albo jakez Smiesz rzec bratu swemu: dozwdl mi wyjaé

Zdibto z oka twego, a oto belka jest w oku twoim? Obtudniku, wyrzué

pierwej belke z oka twego, a wiedy przejrzysz, aby usungcé Zd#blo z oka

brata twego” (Mt. T7:1-5).

Przeto od winy wymowic si¢ nie mozesz, wszelki czlowiecze, ktéry

innych sqdzisz. Albowiem w czym drugich sqdzisz, siebie samego

potepiasz: bo to samo czynisz, co osqdzasz. A wiemy, ze sqd Bozy jest
wedtug prawdy na tych, kitérzy takich rzeczy si¢ dopuszczajq. Czyz
mniemasz zatem, o czlowiecze, kidry sqdzisz tych, co takie rzeczy

czyniq, a sam je czynisz, e ujdziesz sqdu Bozego?“ (Rzym. 2:1-3).

wleden jest prawodawca i sedzia, ktory moze zatracié i wybawié, a ty

kimze jestes, Ze sqdzisz blizniego?" (Jak. 4:12).

.Kto twierdzi, Ze jest w $wiatlosci, a brata swego nienawidzi, dotychczas

Jjest w ciemnosci® (1 J. 2:9).

«Kazdy, kto nie mituje brata swego, morderca jest. A wiecie, ze Zaden

morderca nie ma w sobie Zywota wiecznego® (1 J. 3:15).
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JJesliby kto powiedzial, ze mituje Boga, a nienawidzitby brata swego,
ktamcq jest. Kio bowiem nie mituje brata swego, kidrego widzi, Boga,
ktdrego nie widzi, jakze mitowaé moze?” (1 J. 4:20).

Czyz prawdziwy wyznawca Chrystusa tym si¢ wyrdznia, Ze wpaja
nienawi$é, gdy Chrystus Pan uczy mitowaé nawet nieprzyjaciot? A nawet
modli si¢ za swych oprawcow:

o...Ojcze, odpusé im, bo nie wiedzq co czynig” (Lk. 23:34).

Nienawié¢ $wiadkow Jehowy do Kosciola Katolickiego nie ma miary
ani granic. Popatrzmy jak w perfidny sposob maca umysty. Odnosnie
spozywania wspblnych positkow w wigilic Bozego Narodzenia, wzglednie
w dzied Zmartwychwstania Panskiego przy dzieleniu si¢ jajkiem, gdy
nawet zwasnione rodziny, czy sgsiedzi lacza si¢ przy wspOlnym stole,
przebaczajac sobie wzajemnie wszystkie urazy 1 przewinienia, lamigc si¢
oplatkiem w imi¢ narodzonego czy zmartwychwstalego Chrystusa, to
$wiadkowie Jehowy nauczaja ze co poswigcone, jest ofiarowane
batwanom® (Dz.Ap. 15:20).

Takie pozywianie pokarméw wedtug nauki §wiadkow Jehowy — jest
jedzeniem ze stotu szatana. Pozywaé nalezy — glosza — pokarm ze stotu
Jehowy, a tym pokarmem jest .pokarm na czas stuszny”, jaki podaje
.Straznica“ i najrozmatsze ich publikacje. Przyréwnuja siebie do Lazarza
z przepowieéci z Pisma $w., a katolikow do bogacza, na ktorego stole byto
bardzo wiele potraw.

Gdy sie $wiadkéw Jehowy zapytaé o ich historig, niech¢tnie
przystegpuja do tego tematu. Staraja si¢ wpierw zapytujace] osobie
zaprzatngé glowe wszystkimi innymi tematami, byleby tylko nie poruszac
ich historii. Natomiast bardzo chetnie moéwia o historii Kosciota
Katolickiego, wyciagajac wszystkie jej czarne karty. Nie szczgdzac
atramentu, aby i biale karty historii Kosciola Katolickiego uczynié
czarnymi. Kiedy si¢ jednak stoi uparcie przy swoim, proszac o podanie
historii §wiadkéw Jehowy — to tak brzmig stowa odpowiedzi: ,Pierwszym
éwiadkiem Jehowy byl Abel. Kiedy poplyneta bratobojcza krew, gdy
zostalo popelnione pierwsze meczenstwo za wiarg, nastgpito zrodzenie
pierwszego $wiadka Jehowy".

Tymi stowy starajg si¢ ukryé prawde o ich ,russellowym® pochodze-
niu. Jak wiemy, nazwa .$wiadkéw Jehowy" powstata dopiero w 1931
roku. Pytamy wigc, jak mogl by¢ Abel $wiadkiem Jehowy wzglednie
badaczem Pisma $w. skoro jeszcze nie istnialo Pismo Sw. i nie mial
co badaé? Meczennikiem za wiarg nie byl, poniewaz zginal nie za wiarg,
ale zostal zabity przez zazdro§¢ — pyche brata, o czym moéwi Pismo
Swigte:

.Nie jak Kain, ktdry byl z diabla i zabif brata swego. I za c6z go zabif?

Dlatego ze uczynki jego byly zle, a brata jego sprawiedliwe” (1 J. 3:12).
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W toku dyskusji na temat historii tlumaczymy swiadkom Jehowy, ze

znana nam jest historia Abla, Patriarchow i Prorokow. Znamy réwniez |

histori¢ Chrystusa 1 Apostolow, oraz Kosciola Katolickiego. Prosimy
tylko o podanie historii Swiadkow Jehowy od czaséw Apostoléw
bo od czasu Russella jest nam réwniez znana.

Na to pytanie — wlasciwej odpowiedzi nie dal nam dotychczas zaden
Swiadek Jehowy. Najczesciej jednak tlumaczg: $wiadkami Jehowy po
Apostolach byli ci chrzescijanie, ktérych przesladowal Kosciol Katolicki
w pierwszych wiekach. Nast¢pnie reformatorzy jak: Waldo (w 1176 r.
zalozyl swoja sektg), Huss (1369-1415) oraz Luter (1483-1546). Oni to
prawdziwa glosili nauke.

ZapytaliSmy jednego z dyskutantow, dlaczego pan nie jest obecnie
wyznawcg nauki Lutra — zgodnie z panska wypowiedzia, iz ona jest
prawdziwa, oraz dlaczego wszyscy ci reformatorzy glosili — kazdy inne
zasady, tworzgc rozne wyznania? Odpowiedzial nam, iz kazdy reformator
glosit prawde w swoim czasie. Czyz taki wywod historii, mozna przyjaé
jako historig¢ Kosciota Bozego? Zalozonego przez Chrystusa, a dzi§ dalej
prowadzonego przez swiadkow Jehowy? Czyz nie dostrzegamy wielu
wickowych luk w gloszeniu Ewangelii Chrystusowej, gdy pominiemy
Kosciol Katolicki?

Wiemy, iz kazdy reformator na swoj sposdb staral si¢ wywracaé nauke
prawdziwg, jednak po szczyt przewrotnosci siggngl K.T. Russell.

Chrystus zapewnil, ze nie begdzie zadnych przerw w istnieniu
dzialalnosci Jego Kosciota, gdyz powiada:

..... Zbuduj¢ Kosciét mdj i BRAMY PIEKIELNE NIE ZWYCIEZA GO*

(Mt. 16:18).

wA oto ja jestem z wami po wszystkie dni, az do skonczenia swiata"

(Mt. 28:20).

Gdy si¢ Swiadkom Jehowy przedstawi, ze ich historia datuje sie od
czasOw Russella, gdyz przez dziewig¢tnascie wiekéw o ,badaczach® ani o
Swiadkach Jehowy nikt nic nie styszal, wowczas wiekszo$¢ swiadkow
Jehowy odpowiada: Tytul . sSwiadkéw® Pismo $w. czesto wspomina.
Swiadkami byli Prorocy, Chrystus, Apostolowie i Ewangelisci. A gdzie —
pytaja — jest powiedziane, Ze trzeba by¢  katolikiem™? Pismo $w. ani razu
nie wspomina tego slowa.

Tak jak zlodziej, aby odwroci¢ uwage od siebie — uciekajgc wola lap
zlodzieja”, tak swiadkowie Jehowy, w celu odwrocenia uwagi, Zze wiara ich
nie ma oparcia w PiSmie Sw., a nawet w historii — wolaja: ,Gdzie w
Pismie Sw. umieszczone jest slowo  katolik™?

Jesli swiadkowie Jehowy uwazajg, ze nazwa ich jest biblijna, dlatego
tylko, ze Pismo Sw. wspomina o §wiadkach pewnych wydarzen, to dziwne
jest, ze ,oSwiecony” badacz bibliiny — Russell ,siddmy aniol”, nie
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dopatrzyl si¢ tej nazwy w PiSmie $w. 1 umarl, nie wiedzac, ze jest Swiad-
kiem Jehowy. Dopiero pi¢tnascie lat po jego smierci pan Rutherford
uswiadomil sobie, Zze nazwa ta jest stosowniejsza dla jego wyznawcow, niz
nadana przez jego poprzednika.

Prorocy byli $wiadkami Bozymi, dlatego, gdyz pod natchnieniem
przekazywal im Bog swoje zamiary, a oni z kolel opisywali w formie
proroctw. Dlatego mogli by¢ nazwani swiadkami Bozymi.

Chrystus byl wigcej niz $wiadkiem, gdyz jest Bogiem — Stworcg
wszechrzeczy, o ktorym Swiadczyli Prorocy jak i Apostolowie.

Apostolowie 1 Ewangelisci byli Bozymi swiadkami, poniewaz obcujac z
Bogiem — Chrystusem, widzac cuda, ktore czynil, mogli o nim swiadczy¢,
bo widzieli sami naocznie Jego moc i Bostwo. Byli $wiadkami $mierci,
zmartwychwstania i wniebowstapienia Chrystusa.

Ale o czym moga $wiadczy¢ obecni $wiadkowie Jehowy, czego oni byli
Swiadkami? A jesli nic nie widzieli, a uwazaja si¢ za swiadkow — to tylko
mogq byé falszywymi. Tak jak w sadzie, kazdy Swiadek, ktory nic nie
widzial, a podaje si¢ za Swiadka — jest $wiadkiem falszywym. A o
$wiadkach falszywych Pismo $w. moéwi:

W1 rzekid Pan do mnie: ,Falszywie prorokujq prorocy imieniem moim, nie

posytatem ich i nie rozkazalem im, ani nie mowilem do nich, widzenie

ktamliwe i wrézbe, i zdrade i zwiedzenie serca swego prorokujg wam.

Przeto to méwi Pan o prorokach, kitdrzy prorokujg w imi¢ moje — a ja

ich nie posylalem — mowigc: ,miecza i glodu nie bedzie w tej ziemi".

Mieczem i glodem wytraceni bedg owi prorocy” (Jer. 14:14-15).

Uswiadomit sobie Rutherford i rzekl w sercu swoim: jestem
Swiadkiem Jehowy", i od tej pory jak za panig matkg powtarzaja wszyscy
wyznawcy tej sekty: ,JesteSmy Swiadkami Jehowy®. Takie samowolne
nadanie sobie tytulu nie upowaznia jeszcze do postugiwania si¢ nim:

.A odpowiadajgc zly duch rzekl do nich: Znam Jezusa i wiem kim jest

Pawel, ale wy coscie za jedni?" (Dz.Ap. 19:15).

Stowo greckie ,katolikos®, oznacza powszechny. Patriarchowie i
Prorocy nie mogli by¢ katolikami, gdyz poprzedzali Chrystusa, proroko-
wali o Nim i przyjécia Jego wyczekiwali.

Powstanie wiary powszechnej czyh katolickiej datuje sig od przyjscia
Chrystusa Pana, gdyz On dopiero zalozyl Kosciol swéj i kazal
rozpowszechni¢ go po calym $wiecie, wéréd Zydow i pogan. Apostolowie
wiec 1 EwangeliSci, ktorzy wiernie to polecenie wykonywali - byli
katolikami.

Juz wkrotce po Smierci Chrystusa, kiedy rodzaj ludzki zostal
odkupiony Jego Boza Krwia — odwieczny wrog szatan rozpoczal dzieto
tworzenia odlamoOw tak zwanych sekt heretyckich. Od jego szatanskich
wplywow wolni nie byli i pierwsi chrzescijanie, ani tez w pdézZniejszych
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latach. Zawsze znajdowali si¢ ludzie, do serc ktorych zdotal przemoéwié
szatan, 1 ci, pod jego wplywem, tworzyli sekty bluZniercze:
WPrzede wszystkim tych, ktorzy w pozgdliwosci ciala stuzqg, a
ZWIERZCHNOSCIA POGARDZAJA. Zuchwalcy zarozumiali nie
lekajg si¢ zaktadac sekt bluznierczych® (11 P. 2:10).

b L i

e 1 Lt 1 i

Przez dwa tysigce lat trwania prawdziwe] nauki Chrystusowej —
Kosciota Katolickiego byli ludzie, kiorzy zakladali bluzniercze sekty, a |
migdzy innymi Ariusz, Piotr Waldo, Jan Wikleff, Marcin Luter, a sto lat _:

temu Karol Teze Russell. Oprocz wspomnianych bylo jeszcze wielu innych
i nie konczy si¢ na nich. Chrystus zapowiedzial: Mnie przesladowali i was
przesladowac¢ begda. 1.ta zapowiedZ spelnia si¢ przez wszystkie wieki i
wypelnia¢ si¢ bedzie az do skonczenia $wiata.

Dla kazdego czlowieka jego zyciorys jest historig i nie ma czlowieka
bez historii. Tak samo kazde jedno nawet najmniejsze stowarzyszenie,
klub, czy organizacja posiada swoja historig. A datuje si¢ ona od chwili
zalozenia do czasu jej istnienia. Bez wzgledu na to, jakie karty posia-
da, biate czy czarne — ale sa. A co dopiero mowic¢ o Kosciele Bozym, za
jaki si¢ uwaza Organizacja Swiadkéw Jehowy, ktéra cheac ucho-
dzi¢ za prawdziwg, a nie majac wlasnej historii musi opiera¢ si¢ na
wszystkich reformatorach, ktérzy kiedykolwiek wystgpowali przeciwko
prawdziwemu Kosciotowi Chrystusowemu — jakim jest Kosciol kato-
licki.

Zrozumialg rzecza jest, iz nie moze mie¢ historii to, co nie istnialo.
Totez nic dziwnego, ze swiadkowie Jehowy nie moga mie¢ wilasnej historii
z czasOw, w ktorych jeszcze nie istnieli.

Jak wiemy, zalozyciel ich Organizacji K. T. Russell urodzit si¢ dopiero
w 1852 r. a Organizacj¢ swa zalozyl w roku 1879 — i od tego czasu datuje
si¢ historia ,Badaczy Pisma $w". — obecnych ,$wiadkow Jehowy".

Jak wiec widzimy z historii, to zalozycielem Organizacji Swiadkow
Jehowy nie jest zrodzony Syn Bozy, Jezus Chrystus — tylko czlowiek
Karol Teze Russell.

Wiadomo jest, ze Chrystus Pan zatozyl swoj Kosciot w czasie zycia na
ziemi. Zapewnil tez — ze Jego Kosciol nie bedzie mial nigdy
takiego okresu czasu w ktorym by cho¢ przez chwilg nie istnial, gdyz
wyraznie mowi: .4 bramy piekielne nie zwycigzg go" (Mt. 16:18). Dalej
zapewnia, ze swego Kosciola bez opieki nie pozostawi, bowiem mowi
Chrystus Pan, Zze pozostanie z nami po wszystkie dni, az do skonczenia
Swiata (Mt. 28:20). Co jest dowodem, ze Kosciol Chrystusowy od czasu
zalozenia az po dzien dzisiejszy istnieje bez przerwy.

A jesli istnieje — totez musi mie¢ swoja nieprzerwang historie, |
prawdziwy Kosciot Bozy taka histori¢ posiada. A w jakim Kosciele tg
nieprzerwana histori¢ znajdziemy?
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Zadne wyznanie chrzedcijanskie, czy te wczesniejsze, czy tez poZniej
zalozone nie jest w stanie udowodni¢ swej historii poczawszy od czasu
obecnosci Chrystusa, podobnie jak 1 swiadkowie Jehowy.

Niestety, wszystkie wyznania podaja swa histori¢ od czasu istnienia
swych zalozycieli — jak: Ewangelicy od czasu Marcina Lutra, podobnie
jak swiadkowie Jehowy od czasu swego zalozyciela Karola T. Russella.

Jedynie Kosciot Rzymsko Katolicki, moze udokumentowac faktami
wlasna historie — poczawszy oczywiscie rowniez od swego Zalozyciela
Jezusa Chrystusa. Histori¢ t¢ mozna sprawdzi¢ w roznych encyklo-

pediach.
To sam Zalozyciel — Jezus Chrystus wybral sposrod Apostotow na
zwierzchnika swego Kosdciola na ziemi — Swigtego Piotra (J. 21:15-17).

A po Swigtym Piotrze nastgpowali kolejno w I wieku: sw. Linus, Sw.
Klet, $w. Klemens i §w. Ewaryst (97-105). Dziewigciu papiezy bylo w II
wieku, a pod koniec II wieku papiezem byl sw. Wiktor (189-199),
Pietnastu bylo w Il wieku i wiek ten konczy §w. Marcelin (296-304). W
wicku IV bylo papiezy dziesigciu, a pod koniec tego wieku na Stolicy
Piotrowe) — panuje Sw. Anastazy (399-401). A dzis mamy juz dwiescie
szes¢dziesigtego czwartego papieza, a jest nim nasz rodak Jan Pawel II.

Totez tylko 1 jedynie wyznawcy nauki Kosciola Rzymsko Katolickiego
mogg potwierdzi¢ wlasng historig, prawdziwo$¢ istnienia swego Kosciota
zalozonego przez Chrystusa, a prowadzonego na ziemi od Apostola $w.
Piotra do czas6w obecnych, to jest Jana Pawia II.

Ta historia zgodnie z zapowiedzig Chrystusa nie ma zadnych luk, gdyz
trwa po dzi$ dzien i trwac¢ begdzie do skonczenia Swiata.

Swiadkowie Jehowy wiedzs, ze badaczem Pisma $w. byl Russell, po
nim Rutherford, nastgpnie Knorr, a obecnie Franz i t¢ kolejnos$¢ znajg i
umiejg wykazac. Natomiast poprzednie XIX wiekow Kosciol Bozy (za
jaki to uwazaja swoj kosSciol) nie mialby mie¢ historii?

Wykazywanie bowiem i powotywanie si¢ na kilku zaledwie reformato-
row, ktorzy maja wypeni¢ lukg historii XIX wiekow — nie mozna w
ogble bra¢ powaznie!

Swiadkowie Jehowy powiadaja, ze Jezus Chrystus jest Glowa Kosciota
i nim kieruje, totez nie potrzeba zadnego papieza na ziemi.

Zapytac¢ wigc nalezy, dlaczego to oni uznajg za przywodcoéw ziemskich
swej Organizacji Russella, Rutherforda, Knora i obecnie Franza — po co
oni 1m potrzebni?

gmieszny zarzut stawiaja nam Swiadkowie Jehowy — wmawiajac,
ze Kosciol Katolicki datuje sig¢ od czasu Konstantyna Wielkiego w IV
wieku od 325 roku.

Zarzut to $mieszny — a to dlatego, ze wszyscy wiedzg i Swiadkowie
Jehowy rowniez, ze glowa Kosciola Rzymsko Katolickiego NA ZIEMI
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jest papiez. A do roku 325 historia KoSciota wykazuje ich trzydziestu
trzech, a w roku 325 na stolicy Piotrowej panowal $w. Sylwester I
(314-335).

Nalezaloby zastanowi¢ si¢ co robili ci papieze, gdy Kosciola
Katolickiego nie bylo — czyzby czekali trzy wieki na pojawienie sig
Konstantyna Wielkiego? Niepowazny to zarzut. Ma jednak wielka zaletg
wywabia bowiem usmiech na twarzy czytelnika.

* * L

Przy opracowaniu tego rozdziatlu korzystaliSmy z prac:

Ks. Dr Stanislaw Ufniarski ,Miedzynarodowe Stowarzyszenie Badaczy
Pisma S$wietego (Swiadkowie Jehowy)"

Ks. Pawel Siwek T.J. , Wieczory Paryskie".

Rola ,Swiadkowie Jehowy czyli Badacze Pisma".

Franciszek Chrosnowski ,Swiadkowie Jehowy".

Dr Stanislaw Piekarski ,Prawdy | Herezje".

oraz publikacji Swiadkéw Jehowy:

~Nowezytna historia Swiadkéw Jehowy w Polsce"

Wykwalifikowani do stuzby kaznodziejskiej” czgs¢ 1V,




"CIESZCIE SIE ZE MNA
BO ZNALAZLEM OWCE,

KTORA MI ZGINELA"
(k. 75,6



15. Zakonczenie

W niniejszej pracy tylko czg¢Sciowo wykazaliSmy sprzeczno$¢ nauki
Swiadkow Jehowy z Pismem $w. PodaliSmy ja tylko w zarysie. Bowiem
tomy mozna by opisywac¢ o przewrotnosci ich nauki.

Nie dos¢, ze zadne przez nich zapowiedziane _proroctwo® nie
wypehnilo sig, to jeszcze ostatni .wystannik Bozy®, a zarazem ,si6dmy
aniot” zdobywal si¢ na najrozmaitsze kanty i oszustwa.

Chege utwierdzi¢ swych stronnikéw, a takze pozyska¢ naiwnych —
glosil, iz widzialne krolestwo na ziemi zbliza sig, czego dowodem jest
chociazby posiadanie przez niego zboza, ktorego ptodnos¢ jest zdumiewa-
Jaca, gdyz wyda ono takie plony, ze czlowiek nie bedzie juz potrzebowat
pracowac na chleb w pocie czola. ZnaleZli si¢ naiwni, ktorzy zglaszali sie
do Russella, aby zakupi¢ tego ,cudownego™ zboza. Nie Zalowal go
nikomu, sprzedajac w cenie 60 dolarow za jeden korzec, gdy w tym czasie,
korzec takiego zboza przedstawial warto$¢ | dolara.

Prasa Nowego Jorku, a najwigcej Brooklyn Daily Eagle” rozpoczely
niemifosiernie szarpa¢ .dobre” imi¢ Russella. Russell checae polozyé temu
kres podal ,oszczercow"” do sadu i zazadal odszkodowania 100 000 dola-
row. Proces jednak przegral. Jeszcze wigksza niestawg przysporzyt Russel-
lowi pewien duchowny kanadyjski J.J. Ross. Zarzucil on publicznie kliam-
stwo Russellowi, ktory podawal, ze zna jezyk grecki. Mocno drasnelo
Russella — takie znieslawienie, poniewaz bez znajomosci tego jezyka nie
moze by¢ mowy o glgbszych badaniach Biblii. Sprawa znéw znalazia si¢ w
sadzie. S¢dzia zarzadzil ekspertom zbadanie znajomos$ci jezyka greckiego
u Russella. Okazalo sie, ze nawet nie znal alfabetu (Ks. Pawel Siwek
- Wieczory Paryskie™ str. 368).

Nie ustgpowal tez w nasladowaniu swego poprzednika Russella
wnastgpny aniot® — J. Rutherford. Rozpoczgcie si¢ widzialnego Krolestwa
na ziemi wyznaczyl on na rok 1925. Oglosil, ze w tym roku
zmartwychwstanie Abraham 1 od tego czasu ludzie juz umieraé nie beda.
Robiono specjalne zdjecia do ruchomych obrazow, ktore byly wySwietlane
jako filmy po wigkszych miastach.

Jeden z .badaczy” w krotkim opisie podaje tre$é filmu: Rutherford w
gronie przyjaciét wybiera si¢ w podréz. Po drodze wstgpuje do znajomych
I prosi rodzicow, aby pozwolili synowi pojecha¢ z nim przez Cesarska
Doling. Rodzice chlopca zgadzaja si¢ i nastgpuje wyjazd. Po przyjezdzie
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— Rutherford doling przemierza pieszo, zachwycajac si¢ plodami te)
doliny. Obraz si¢ zmienia i wida¢ jak autobus spada ze zbocza gory.
Wszyscy co w nim byli zostali zabici. W nim tez znajdowala sig cala ro-
dzina chiopca. Rutherford pociesza go . Pisze list i oddaje go chiopcu
mowigc, aby go nie otwieral, az usltyszy, ze Abraham zmartwychwstal. Be-
dzie to rok 1925. Nastgpny obraz ukazuje chlopca jak czyta prasg, a na
czolowej stronie gazety widnieje napis: ,Abraham zmartwychwstal w Pa-
lestynie“. Chlopiec patrzy na kalendarz, ktory ukazuje rok 1925, szybko
otwiera list Rutherforda i czyta: aby zatelefonowat do Abrahama i pro-
sit go, aby wskrzesit mu rodzing. Uradowany chlopiec wykonuje polece-
nie Rutherforda (Ks. Dr Ufniarski ,Miedzynarodowe Stowarzyszenie
Badaczy Pisma" str. 44).

Czyz wyzej opisane fakty, nie moéwig same za siebie? Czy do
wyciagniecia wnioskow z gloszonej nauki przez Swiadkow Jehowy,
potrzeba genialnego umyshu? Aby dostrzec falsz i oblud¢ wystarczy
powierzchownie zapozna¢ si¢ z ich nauka.

Przy glgbszym zastanowieniu sig, kazdy dostrzeze w ich nauce ironig 1
kpiny z nauki Chrystusowej, bowiem opierajac si¢ rzekomo na PiSmie $w.
gloszg wbrew temuz Pismu Swigtemu.

Nasuwa si¢ pytanie: dlaczego pomimo gloszenia tylu sprzecznosci i
niedorzecznodci, Organizacja $wiadkow Jehowy zatacza coraz szersze
kregi?

Jedna z najwigkszych przyczyn tego stanu rzeczy jest, iz wigkszoS¢
katolikow nie zglebia wiary. Ludzie w znacznej wigkszo$ci nie znajg Pisma
Swigtego.

Przykro nam to stwierdzi¢, ale niestety, wigkszo$¢ katolikow nie Zyje
wiarg, a czesto nie zna jej zasad. Nie zglgbia jej tresci — totez taki katolik
nie wie co traci przechodzac do takiej czy inne] sekty. Wystarczy, ze
$wiadek Jehowy kilka wyrwanych wersetow wyciagnie z Pisma Sw. i
przedstawi je katolikowi — a ten juz ma watpliwosct do swej wiary.
Nawymysla troche na duchowienstwo i hierarchi¢ Kosciota i juz jest zala-
many. Reszt¢ zrobi .pokarm na czas sluszny* jakim jest ,Straznica®.
Niestety, tak jest istotnie. Oto przykitad. Pewna gorliwa katoliczka, ktora
czesto korzystala z Sakramentéw Swigtych. Nigdy nie opuscila zbiorowej
pielgrzymki do Czgstochowy. Mozna ja bylo widzie¢ we wszystkich
kétkach i stowarzyszeniach organizowanych przy parafii. Uwazano ja za
wzor. A po kilku zaledwie rozmowach ze $wiadkami Jehowy — porzuca
Kosciol, przytacza si¢ do heretykéw i z wigkszg jeszcze zaciekloscig od
nich wystgpuje przeciwko tym $wigtosciom, ktore przez kilkadziesigt lat
uwazala za najwigksza wartosc.

A oto inny przyklad bezmyélnosci przecigtnego czlowieka. W pewnej
dyskusji, gdzie bylo wigksze grono $wiadkéw Jehowy, byfa babcia liczaca
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lat 74. Babcia ta szczegdlnie nas zainteresowala i zamieniliSmy z nia kilka
stow. DowiedzieliSmy si¢, ze babcia dopiero trzy lata, jak poznala
wprawde” — Swiadkow Jehowy. Przez 71 lat uczeszezata do Kosciola —
wierzyla w to — co Kosciol Katolicki nauczal. Skoro jednak $wiadkowie
Jehowy zawrdcili gloweg jej corce, a ta z kolei przeczytala babci kilka
wersetow z Pisma S$w. podkreslonych czerwonym oldéwkiem przez
starszych braci i kilka urywkoéw ze  Straznicy” i broszur — nad grobem
stojacej babci starczylo, by zaniecha¢ prakivk religijnych siedemdzie-
sigcioletniego zZycia.

W tym samym gronie, po trzech godzinach dyskusji, jedna osoba
bedaca swiadkiem Jehowy — zapytuje nas: ,A panowie ile lat juz sa po
symbolu?® To znaczy, ile juz lat, jak przyjeliSmy chrzest u Swiadkow
Jehowy — czyli jak dlugo jesteSmy $wiadkami Jehowy.

Po trzech godzinach ozywionej dyskusji dana osoba nawet sie nie
zorientowala, ze bronimy wiary katolickiej. Dala tym samym dowdd swej
bezmys$lnosci.

W innej znéw dyskusji, przy omawianiu sprzecznych pogladéw na
Jeden werset Pisma $w. nasz rozmoOwca chcial zasiggnaé wyjasnienia u
swego .starszego brata®. W zwigzku z tym, ze w dyskusji bralo udzial
wigksze grono, bylo dos¢ gwarno, a 6w brat zajety byl rozmowa z druga
osobg na inny temat — nie styszal pytania siostry i w dalszym ciagu byl
zainteresowany swa rozmowag. ,Siostra® ku naszemu zdziwieniu wydaje
okrzyk radosci, moéwiac: ,0! — Prosz¢ — juz brat wytlumaczyl, juz
wszystko ,jasne!™ Gdy tymczasem brat 6w ani jednym slowem nie
odpowiedzial na pytanie siostry, gdyz nawet go nie slyszal.

Podobnych przykladow moglibySmy opisa¢ moc, ale jeszcze jeden
niech nam postuzy na dowod bezmySlnosci niejednego wierzacego
czlowieka. Jak sam odwiadczyl, byt katolikiem. Zapoznal sie ze swiadkami
Jehowy 1 byt ich naukg zainteresowany. Przez wiele miesiecy studiowal
pod ich kierunkiem Pismo $w. i publikacje $wiadkéw Jehowy. Przez ten
okres czasu juz mu zdazyli wpoi¢ nienawis¢ do Kosciola Katolickiego...
~-Symbolu® jednak nie przyjal, gdyz zetknal si¢ jeszcze z inng sekta —
“baptystami”. Calym sercem oddal si¢ nowej nauce i mial jechaé¢ w
najblizszych dniach do Poznania przyjmowacé .chrzest”.

Zapytalismy go, czy ,baptysci® uznaja Trojce Swigta? Otrzymali$my
odpowiedz: ,Dokiadnie nie wiem, ale zdaje mi si¢ ze tak™. Na drugie
pytanie: czy wierza w zycie pozagrobowe — odpowiedzial: .tego nie wiem,
bed¢ musial zapytac si¢ braci®. Zaskoczeni takg odpowiedzia, pytamy: jak
mozna przyjmowac chrzest, gdy si¢ jeszcze nie wie, w co si¢ bedzie
wierzy¢? Otrzymalismy odpowiedz:  bracia mi powiedzg i bede wiedzial”.

| to jest pojmowanie wiary! Co ,bracia” powiedza — w to bedzie si¢
wierzy¢, bez wzglgdu na to, czy ma to oparcie w PiSmie $w. czy tez nie.
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Swiadkowie Jehowy pociagaja katolikow w duzej mierze swg
zewnetrzng postawag 1 przyk!adem 1 tu zdawaloby sig, Ze nastgpuje
zagadka. Skad ta raptowna zmiana u ludzi? Dlaczego czlowick ulegly
roznym nalogom, wstgpujac do Organizacji Swiadkow Jehowy, zmienia
tak raptownie swe post¢gpowanie? Odpowiedz jest prosta.

Wedtug ich nauki jaka glosza, to ich nagroda za dobre postgpowanie
bedzie .raj na ziemi* gdzie normalnie beda zy¢, Zeni¢ sig, rodzi¢, czyli od
dzisiejszego zycia niczym nie bedzie sig rézni¢ — z tym, Ze nie bedzie
choréb i cierpien. Rzeka bedzie mlekiem i miodem plynac, a lew z
jagnigtkiem pas¢ si¢ bedzie, nie szkodzac sobie i tym podobnie.

Thimacza oni swym wyznawcom, ze ci wszyscy, ktorzy jak najlepiej
staraja si¢ shuzyé Bogu Jehowie, to w .raju” bgda mieli dobre stanowiska.
Bezmyélni wierza w te obietnice sekty. Koszty niewielkie, a nagroda
bajeczna.

Tak jak dzi§ $wiadkowie Jehowy, tak podobnie obiecywal szatan
Chrystusowi: ,, Wszystkie krolestwa Swiata tego | wspanialosci jego oddam
tobie, jesli upadiszy zlozysz mi poklon® (Mt. 4:8-9). Pewnego razu $wia-
dek Jehowy powiada: ,wszyscy biegamy, ale nie wszyscy otrzymamy
nagrode”. Zapytalismy go, czy naprawdg biegajac od domu do domu
mysli Lylko o nagrodzie jaka otrzyma? Swiadek 6w odpowiedziatl: |
panowie o niej nie my$la weale?* OéwiadczyliSmy, ze o nagrodzie pam1¢ta
Ten, ktory nas stworzyl, a nasza powinnoscia jest — pamigtac, starac sig i
walczyé przede wszystkim o Jego chwalg i broni¢ Jego czci, oraz praw-
dziwosci Jego nauki przed nawalg falszu, blgdu i zaklamania.

Widzimy, w jak materialny sposob biorg Swiadkowie Jehowy swojg
wiare. O niczym nie mysla, tylko o nagrodzie, a mysl ta jest dla nich
motorem, ktory pedzi ich od domu do domu.

Kazda godzing, ktora poswigcaja do gloszenia .dobrej nowiny”
skrzetnie spisuja i podaja starszym braciom, starajac si¢ aby tych godzin
bylo jak najwigcej. Wowczas z pewnoscig wyzsze stanowisko w nowym
§wiecie” jest zapewnione. :

Takie wykazywanie zwierzchnikom listy godzin mozna potraktowac
tylko jako chgé otrzymania pochwal czy stanowiska. Przeciez Panu Bogu
nic potrzebne sa spisywane godziny. Pismo S$w. nie wspomina, aby
kiedykolwiek Chrystus dokonywat obliczen godzin pracy Apostotow. On
wyraznie podal w przypowiesci, iz Pan winnicy jest dobry i moze
nagrodzi¢ 13 samg zaplatg tych co tylko jedng godzing pracowali i tych, co
znosili spickot¢ dnia calego (Mt. 20:1-12). On doskonale wie ile kto dla
niego czasu poswigcil.

Do wyznania $wiadkéw Jehowy pocigga réwniez to, ze czlonkowie tej
Organizacji maja pelne prawo do gloszenia nauki, jaka daje im kierownic-
two Organizacji.
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W zwigzku z tym, iz w naturze czlowieka istnieje dazenie do
gadulstwa, a w szczegolnosci uwidacznia sie to u niewiast, $wiadkowie
Jehowy wykorzystuja je — dajac wszystkim mozno$é i pelne prawo
gloszenia. Totez kazdy u Swiadkow Jehowy umiejacy ledwie czytaé, a
nawet nie — ma moznos¢ ,wystawiaé¢ §wiadectwo Bogu Jehowie®. Kazdy
ma moznosC glosi¢ wszystko opacznie. Pisma $w. nie musi wcale znad.
Tlumaczy¢ go moze, w zaleznosci jak mu pasuje — co nieraz
doswiadczyliSmy podczas dyskusji. Wazne jest jedno — byle tylko dobrze
wymyslat na Kosciél Katolicki, a juz uznany bedzie za dobrego pioniera
czy kaznodziejg.

Natomiast w Kosciele Katolickim do urzgdu kaznodziejskiego
upowaznia si¢ ludzi w tym kierunku odpowiednio przygotowanych. A
odnos$nie niewiast Pismo $w. podaje:

»Niewiasta niech si¢ wczy w cichosci i uleglosci. A NAUCZAC

NIEWIESCIE NIE POZWALAM... Niewiasta,, zbawiona bedzie przez

rodzenie dzieci, jesli trwaé bedzie w wierze, w milosci oraz w

swigtobliwosci pofgczonej ze skromnoscig” (1 Tym. 2:11-15).

Kosciél Katolicki w oparciu o Pismo $w. nie upowaznia niewiast do
pracy kaznodziejskie;.

Do szeregow sekty jeszcze pocigga to, ze wérdd nich cudzoldstwo nie
jest wielkim przestgpstwem. U $wiadkéw Jehowy moizna si¢ zenié i
rozwodzi¢, czego najlepszym dowodem jest fakt, ze sam zalozyciel tej
sekty postgpowal nie lepiej. Natomiast w Kosciele Katolickim rozwodow
nie ma.

Jesli jaki$ czyn niegodny czlowieka — ktorego dopusci sig wyznawca
Organizacji Swiadkéw Jehowy nie wyjdzie na jaw, wowczas taki brat czy
siostra nadal uchodzi za wzorowego czlonka Organizacji Jehowy.
Natomiast jesli nie potrafi ukry¢ swego czynu, to woéwczas uwazany jest za
zlego wyznawcg 1 dos¢ szybko zostaje z Organizacji wylaczony. Bo
przeciez Organizacja musi by¢ w oczach ludzi — czysta jak krysztal, nie
baczac, jaka jest w oczach Jehowy. A o takich Chrystus Pan powiada:

~Biada wam, uczeni w PiSmie i faryzeusze obtudnicy, ze obmywacie

kielich i mise z zewnqirz, wewnqirz zas pelni jestescie zdzierstwa i

nieczystosci. Slepy faryzeuszu! Obmyj pierwej wnetrze kielicha i misy,

aby i to, co zewnqtrz jest, stato si¢ czystym. Biada wam, uczeni w Pismie

i faryzeusze obtudnicy, bo podobni jestesScie do grobow pobielanych,

ktore na zewnqtrz wydajq si¢ ludziom pigkne, wewnatrz zas peine sq

kosci trupich i wszelkiego plugastwa. Tak i wy, z zewngtrz wprawdzie
wydajecie si¢ ludziom sprawiedliwymi, a wewngtrz peini jestescie obtudy

i nieprawosci® (Mt. 23:25-28).

Wiemy, 2ze czlowiek w swej naturze ulega roéznym grzesznym
sklonnosciom, a poniewaz Kosciél Katolicki naklada wielkie obowiazki
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na swych wyznawcow jak: spowiedZ $w., czynienie pokuty, przebaczenia
bliznim, a nawet kaze milowa¢ nieprzyjaciol. Nie wyrzuca — jak Swiad-
kowie Jehowy dziesigciu przykazan Bozych, totez wielu sklania si¢ do
nauk wiar modnych 1 wygodnych.

W zwigzku z tym, Ze natura ludzka domaga si¢ uznania Boga i pragnie
przynaleze¢ do Niego — a czlowickowi, ktory nie utwierdza swej wiary na
fundamencie Pisma $w., trudno jest wytrwac¢ w Kosciele Katolickim, totez
chetnie przyjmuja nauke jakiegokolwiek wyznania, by moc pogodzic
jedno z drugim. Przynaleze¢ do Boga i prowadzi¢ nieskrgpowany tryb
zycia.

Nie szerzyla by si¢ dzi§ tak ,wiara® $wiadkow Jehowy, gdyby
wyznawcy Kosciola Chrystusowego lepiej znali Pismo §w. Na pewno nie
pozwolili by sobie zawréci¢ glowy zwodnicza nauka. Potrafili by odrézni¢
pszenicg od kakolu. Nie wystarczytyby dla nich dwa czy trzy wersety
wyciggnigte z caloéci, ktére w oderwaniu majg inne znaczenie.

Do niczego tez nie doprowadzi ograniczenie si¢ do zakazu rozmowy z
nieproszonymi go$émi, ktérzy nachalnie weiskajg si¢ do domow.
Zakazywanie rozmowy z nimi — tym bardziej skiania do siggnigcia po
owoc zakazany. '

Wpadaja cz¢sto w matnie szatanskie ci, ktorym swiadkowie Jehowy
tlumacza, 7e ksi¢za dlatego zabraniaja wam rozmawia¢ z nami, bo my
jeste$my po stronie prawdy. Gdyby prawda byla po stronie waszych
ksigzy — na pewno nie unikaliby dyskusji z nami, ani tez wam zabraniali
rozmawia¢ z nami.

Gdy kaplan znajdzie si¢ w gronie Swiadkoéw Jehowy, nie wystarczy w
dyskusji ograniczy¢ si¢ tylko do wykazania ich nieuctwa 1 analfabetyzmu,
gdyz utwierdza ich to, Zze kaplan 6w nie mogac da¢ im odpowiedzi
konkretnej zbywa byle czym. Po takiej rozmowie z ksigdzem utwierdzaja
si¢ w przekonaniu, ze oni sg wlasciwymi glosicielami Ewangelii, poniewaz
Apostotowie rowniez nie posiadali wyksztalcenia. Natomiast ksigdz nalezy
do grona uczonych w Pismie — o ktorych Chrystus Pan powiada: ,Biada
uczeni”.

W dyskusji nalezy udowodni¢ stusznos¢ twierdzen Chrystusowego
Kosciota Katolickiego, ktory ma za soba cala potgge | moc Pisma sw.

Wiernym za$, trzeba wykazac sprzecznos¢ i przewrotno$¢ jaka szerzy
coraz bardziej panoszaca i rozrastajaca si¢ sekta Swiadkow Jehowy.
Bylaby to niejako szczepionka uodparniajgca jeszcze zdrowy organizm,

Wielu jest takich, ktorzy jeszcze dzi$ naleza do Kosciola Katolickiego,
ale ze wzgledu na slabg wiarg i nieznajomo$¢ Pisma Sw. za tydzien czy
dwa powigksza szeregi $wiadkow Jehowy.

[lu jest wérod nich takich, ktorzy nie potrzebowali kilka lat by¢ w tej
Jprawdzie* by ja poznaé. Dos¢ szybko spostrzegli falsz i obludg, lecz za
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nim ja dostrzegli, Swiadkowie Jehowy zrobili co do nich nalezalo. Wpoili
im nienawis¢ do Kosciota Katolickiego, wprowadzili zamgt w glowie przez
wpajanie blednej nauki, jak rowniez wyrwali mito$¢ 1 przywigzanie do
Matki NajSwigtszej i dzi§ stoi na skrzyzowaniu drog — bezradny.

Spotkal przeciez tyle wersetow niezgodnych zdawaloby si¢ z nauka
jaka glosza duchowni katoliccy. Wrécil by do Kosciola, ale nie moze si¢ z
tej matni wyplatac. Czeka, aby podal mu kto$ rek¢. Potrzebuje tylko
przekonania, jak tez Swigtych czynow tak ze strony duchowienstwa jak i
wiernych. A przeciez, to — tez brat nasz, ktory nie tak dawno nalezal z
nami do Kosciota.

Prawie wszyscy Swiadkowie Jehowy w Polsce, niedawno zostali
oderwani od Kosciola Chrystusowego. Bowiem od niedawna Organizacja
ta 1stnieje. Nasi rodzice nie tylko jej nie znali, ale i o niej nic nie styszeli.

Dzieje si¢ to dzigki ospalosci 1 biernosci katolikow, ktorym w wigkszej
mierze obce sg losy zagrozonych braci i wlasna przyszlo$é wieczna.

Juz za zycia na ziemi Pan Jezus doswiadczyl, ze wigkszym ogniem
patata nienawi$¢ Jego wrogoéw, niz mitosé Jego przyjaciol. W Ogrodzie
Oliwnym, gdy Chrystus przygotowywal si¢ do odkupienia $wiata —
Judasz dokonywal zdrady swego Mistrza. Nie spal wowezas Annasz i
Kaifasz. Nie spali czlonkowie najwyzszej rady i faryzeusze patajacy checia
skazania Chrystusa na Smier¢ krzyzowa. Natomiast Apostolow ktorzy

mieli czuwa¢ na modlitwie — Chrystus Pan zastaje $piacych.
A dzisiaj, kto wigksza przejawia gorliwo$é: przyjaciele, czy wrogowie
Chrystusa?

Gdy dzisiaj pod nazwa Chrzescijan widzimy cale rzesze tych, ktorzy
zwalczajg prawdziwa wiarg Chrystusowa, to nie mozna si¢ oprzeé
wrazeniu, ze znacznie w tym zawinila ospalo$¢ dzieci Swiatlosei, o ktorej
to mozna powiedziec, 7ze wigcej czyni szkod sprawie Chrystusowej, anizeli
zwinno$¢ 1 szamotanie si¢ ztych i przewrotnych.

Nie czuwaja, ale Spig ci katolicy, ktoérzy uwazaja, ze zbyteczne jest
bicie na alarm, bo przeciez bramy piekielne nie zwycieza Kosciota. Pan
B6g i tak sobie z réznymi sekciarzami poradzi, a istnienie ich jest
dopuszczeniem Bozym.

My rowniez nie boimy si¢ tego i jesteSmy przekonani, ze todz
Piotrowa, na najbardziej wzburzonym morzu utrzyma sig, ale wzburzone
fale nie jednego z tej fodzi moga zmieS¢.

Spia katolicy, ktorzy uwazajg si¢ za praktykujacych, poniewaz
wykonuja swoj obowigzek, gdyz chodza w niedziele do Kosciota na Msz¢
Sw. 1 raz w roku, a nawet czgsciej korzystajg z Sakramentow Swietych.
Jednak nie starajg si¢ zwalcza¢ w sobie egoizmu, lenistwa, biernosci i
samolubstwa 1 nie daza do zycia wewngtrznego, aby ustali¢ Krolestwo
Boze najpierw w sobie! '
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Spia i ci katolicy, ktérzy jedynie mysla o wlasnym uswigceniu, a trud
nad rozszerzeniem Krolestwa Bozego, powierzaja tylko Opatrznosci
Bozej, zwalajac wing na brak czasu, a wykorzystuja go na gonitwg w
zdobywaniu débr materialnych. O pracy nad Krélestwem Chrystusowym
wcale stysze¢ nie chca, odpowiadajgc: dajcie nam spokéj — my mamy tyle
spraw i obowigzkéw na glowie. Wymawiajg si¢ jak ci, ktérzy byli
zaproszeni na gody:

I poczeli sie wszyscy spolem wymawiaé. Pierwszy rzeki mu: kupifem

wies i koniecznie musze pojs¢, a obejrzec jg, prosze¢ ci¢ miej mi¢ za

wymowionego. A drugi rzekl: Kupilem piec¢ par wolow i id¢ ich probo-
waé: prosze cig, miej mi¢ za wymdwionego. A inny powiedzial: zong

pojglem, a przeto nie moge przyjs¢* (Lk. 14:18-20).

Réznica migdzy przytoczonym wersetem a dzisiejszg wymowka jest ta:
Kupitem telewizor i muszg¢ obejrze¢ program. Kupilem samochéd i musze
go wyprobowaé. Zapoznalem dziewczynke i muszg iS¢ z nig do kina lub
na dyskotekg.

Spig katolicy, ktérzy rozczulaja si¢ nad odstgpstwem, zepsuciem i
zgorszeniem — ale nic nie czynig, gdy rozni sekciarze sieja kakol wirod
pszenicy.

Spia katolicy, ktorzy swym synom i corkom nie zabranija na rézne
wybryki, a nawet schadzki nocne, tlumaczac sobie, ze miodziez musi Si¢
wyszumiec.

Spia katolicy, ktérzy wszystek wolny czas od zaje¢ poswigeaja tylko
na rozrywki i zabawy, kina, sport i telewizj¢, a nie maja czasu na czytanie
Pisma $wigtego. — Ospalcy!!!

Wypelnia si¢ tu przypowies¢ Chrystusa Pana:

.. Podobne stalo sie Krélestwo Niebieskie czlowiekowi, kidry posiaf

dobre nasienie na roli swojej. A gdy ludzie spali, przyszedt nieprzyjaciel

Jjego i nasial kgkolu miedzy pszenicq... Przystgpiwszy tedy studzy

gospodarza rzekli mu: Panie, czyzes nie posial dobrego nasienia na roli

swojej? Skqdze sie tedy wzigl kqkol? I rzekt im: Nieprzyjazny czlowiek

to uczynil...” (Mt. 13:24-28).

W chwili gdy wigkszoé¢ katolikoéw $pi snem twardym, przyszli siewcy
kakolu i na czysta role¢ Boza sieja kakol i najrozmaitsze chwasty.

Katolicy nie zdaja sobie réwniez sprawy z tego, Zze wiasnie takim
postepowaniem sami dozwalaja i sa winni prze§ladowania wiary
Chrystusowej. Mniemaja oni, ze Krolestwo Chrystusowe jest po to,
zeby je od czasu do czasu przesiewano — a nie po to, by opanowalo caly
Swiat!

Czyz nie mozna ich przyréwnac do ghipich panien z Ewangelii, ktore
zasnely, a nie miaty oleju w lampach swoich, aby méc wyjs¢ na spotkanie
Oblubiefica (Mt. 25:1-13), a przeciez Chrystus Pan wyraZnie powiada:
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~Znam sprawy iwoje, Ze nie jesteS ani zimny, ani gorqcy. Bodaj bys byl

zimny albo gorgcy, ale zes letni, ani zimny, ani gorgcy, poczne cie |

wyrzucac z ust moich. Mowisz przeciez: Jestem bogaty i zaopatrzony, a

na niczym mi nie zbywa, a NIE WIESZ, ZES NEDZNY I GODZIEN

LITOSCI I UBOGI, I SLEPY I NAGI. Radz¢ ci, abys kupit sobie u

mnie zlota w ogniu wyprébowanego i tak stal si¢ bogaty, i przyodzial sie

w szaty biate dla zakrycia sromoty nagosci twojej, a BALSAMEM

NAMASCIL. OCZY SWOJE, ABYS PRZEJRZAL" (Apok. 3:15-18).

Nie $pig natomiast badacze biblijni — $wiadkowie Jehowy i baptysci.
Nie $pig adwentysci i metodysci, nie $pig masoni i inni sekciarze, nie $pia
apostolowie ksigcia ciemnosci ubiegajacy si¢ nad szerzeniem przewrotno-
sci w celu odrywania od wiary Chrystusowej. Dniem i noca nie $pi szatan!

Nie jedna zblgkana owieczka oczekuje pomocy. Wrécitaby juz dawno
do swego Ojeca Niebieskiego jako syn marnotrawny. Nieraz do$é¢ szybko
odczuje glod milosci Bozej w szeregach $wiadkow Jehowy i pragnie
powrotu. Potrzebuje tylko podania r¢ki. U $wiadkéw Jehowy zamiast
mitosci napotyka tylko na sztywne formy i rozkazy, ktore sa pokarmem
na codzien dla ofiary zlowionej w sidla nienawisci.

Grzgzawisko zimne, mozna ogrza¢ tylko heroiczng miloscia do Boga i
biednych naszych zblgkanych braci. Do tych, ktérzy jeszcze sie nie
ugruntowali w przewrotno$ci — istotnie szukaja Prawdy, trzeba wyjéé¢ na
przeciw.

Tym, ktorzy kieruja si¢ miloscig do zblgkanych naszych braci, pragna
przez podanie rgki ratowac stojacych nad przepascia — Szcze$é Boze!

* #* *

Drogi Czytelniku!

Chrystus Milosierny skierowal do Siostry Faustyny te oto stowa:
»Odpowiesz za wielkq liczbe dusz, jesli..." (Dzien. S. Faustyny str. 23).

By¢ moze, ze i Ty Czytelniku odpowiesz za pewna liczbe dusz, jezeli
majac w rodzinie — lub w swoim otoczeniu, znajac $wiadkéw Jehowy, nie
wyciggniesz do nich rgki i nie podasz im do przeczytania tej ksiazki. Niech
ona nie lezy spokojnie w Twojej domowej bibliotece.

Swiadkowie Jehowy odrzucili wszystkie Sakramenty $wigte, odrzucili
przykazania Boze, podeptali Krzyz Chrystusowy, walcza z Maryja Matka
Boza we wspdlnocie z tym, ktory wg Bozej zapowiedzi (Rodz. 3:15) czyha
na Jej pigtg. Odrzucili na wzor faryzejski Béstwo Chrystusa oraz
osobowo$¢ Ducha Swietego.
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Swiadek Jehowy, ktory w stanie takich grzechow zejdzie z tego Swiata,
moze nie uzyska¢ przebaczenia ani w tym, ani w przyszlym zyciu.

Okazuj milosierdzie dla brata, ktory odlgczyl si¢ od Kosciola
Chrystusowego. Odszed! od Prawdy — zbladzil i wstgpit w szeregi
swiadkéw Jehowy, bowiem stoi on biedny na krawedzi wiecznego
potegpienia.

Wypozycz mu t¢ pozycje na okreslony przez Ciebie termin i pilnuj jej
zwrotu, aby$ mogl wypozyczy¢ ja nastgpnemu. Nie zrazaj si¢ trudnosciami
ani brakiem spodziewanych wynikow. Nie zrazaj si¢ przeciwnosciami, na
ktore bedziesz narazony.

Siej ziarno stowa zawarte w tej ksigzce, a wzrost i1 plon pozostaw Bogu
i Tej, .Ktora Sama wszystkie herezje zniszczyla na calym Swiecie®.
Podlewaj zasiane ziarno modlitwa, postem, pokuta i Eucharystig a spetnig
sie na Twoich oczach slowa Pisma swigtego o powrocie ,,syna marnotraw-
nego* do domu dobrego Ojca (Ek. 15:11-32).

Zgodnie z dekretem II-go Soboru Watykanskiego o apostolstwie 0s6b
swieckich, przy blogostawienstwie Kosciola wyrazonym w udzielaniu
Misji Kanonicznej, przyjmujemy zaproszenia od Wspolnot Parafialnych do
wyglaszania prelekcji o tematyce jehowickiej.

Jesli po przeczytaniu tej ksigzki bedziesz uwazal za stosowne nawigzac
kontakt z autorami, wzglednie zaméwi¢ tematyczne ksigzki:

1) Pismo $w. przeczy nauce Swiadkow Jehowy
2) Spér o Boze Imig
3) Strzezcie si¢ falszywych prorokow
4) Wr6¢ synu, wroc z daleka
5) Odnalaztem zagubione owce
6) Wreszcie synu wrociles, tak czekalem
7) Bogarodzica zawsze Dziewica
8) Znak na stupskim Krzyzu
Pisz na adres:
TADEUSZ KUNDA
Warszawa 42
Skr. poczt. nr 35

Autorzy
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WROCE DO MEGO OJCA

(...) A gdy byt jeszcze daleko, ujrzat go jego
ojciec i wzruszyt sie gteboko; wybiegt na-
przeciw niego, rzucit mu si¢ na szyje i ucato-
wat go. A syn rzekt do niego: ,Ojcze, zgrze-
szylem przeciw Bogu i wzgledem ciebie, juz
nie jestem godzien nazywac¢ sie twoim

synem”. (tk 15, 20-21)



(...) Ty jestes$ Piotr

[czyli Skafa], i na tej Skale
Zbuduje Ko$ciof moj,

a bramy piekielne

go nie przemoga.

(Mt 16, 18)
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